Teatrul Armatei se impune ca un tea-
tru de repertoriu, inscriind alituri de va-
lori ale dramaturgiei bulgare, §f. loane
de Shaw, Azilul de noapte de Gorki i
Moartea wnui artist de Horia Lovinescu

La acest teatru am vizut piesa istorica
Samuil de scriitoarea bulgara Magda
Peteanova, in  regia lui Cancio Iliev.
Realizarea poate fi consideratdi ca o in
terpretare contemporani a indepirtatelor
evenimente privind crearea statului bul
gar sub sceptrul tarului Samuil. Inldtu-
rind cu curaj traditionalul-conservator si
declamatorul patetic — apanaj al inter-
pretarilor istorice — QCancio lliev a rea
lizat un spectacol cu idei indrdznete, con-
temporane, care emofioneazd §i convinge.

Tot o interpretare moderna a hronic-
lor, este si piesa Stareful §i fiul sdu de
scrittorul Milko Milkov, pe care am vi-
zionat-o in avanpremierd la teatrul din
Pleven. Piesa wvorbeste de lupta pentru
crestinarea bulgarilor. Spectacolul incepe
interesant printr-un tablou care reconsti-
tuie ritualurile pagine ale triburilor bul-
gare. Ansamblul a depus eforturi meri
torii, dar — ca in maulte teatre de pro-
vincie — are §i ,compartimente” desco-
perite. Cei doi interpre{i principali s-au
dovedit insa la inaltime.

As vrea sa mai relev doud spectacole
care m-au impresionat, atit prin proble-
matica cit i prin interpretare. Este
vorba de spectacelul coupé Poteca de
Nicolai Haitov si de realizarea indrdzne-
tului colectiv teatral din Sliven cu piesa
Urabia de Nicola Rusev.

In incheiere trebuie si mirturisesc pli-
cuta surprizd pe care am realizat-o la
toate spectacolele de teatru, vizind salile
arhipline de spectatori. In Bulgaria, pu-
blicul este mare amator de teatru, e sen-
sibil, participa la actul scenic, si-gi in-
conjoard cu dragoste actorii. Discutind
mai pe larg aceastd problemd cu secre-
tarul Uniunii Artistilor Dramatici, Mo-
levski, acesta ¥mi spunea cd toate teatrele
au inteles c¢d repertoriul constituie un
act de responsabilitate si luciditate, care
se adreseaza marelui public. Astazi. spec-
tatorul bulgar refuzd experimentele ste-
rile si tot ceea ce nu corespunde struc-
turii §i aspiratiilor sale. Refuzd s3 i se
vorbeascd despre OM in formule gene-
rale; el se vrea ‘integrat cu intreaga sa
fiin{a in opera respectivd. Vrea sa fie
convins ca va primi raspuns la intrebarea
pe care a pus-o intrind in teatru si nu
cu jumatate de masurd.

George Carabin
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N. Spataru : Ca realizare. Céuldri ra-
mine la stadiul semnificat de titla.

Nu intrevedem up dramaturg.

lordache Magirescu : Ne declarati 3
simtiti ,,0 indatorire fati de clasicii nos-
tri care s-au straduit sa ne lase ceva ca
mostenire” si deci incercati ,la rindul
nostru, capacitatea de a infaptui cite ceva
asemandtor pentru cei ce ne inconjoara”.
Nu stim dacd clasicii ar adera miguliti
la asociere, deoarece, chiar daci in ceea
ce numiti .operele mele de artd® spu-
neti c¢a ,deccamdatd nu vad ce ar mai
{i de corectat® — ..noi vedem.

St inca destule.

Nu stim ce poate fi la baza afirmatiei
dumneavoastrd ¢a ,din anul 1963 incoace
am facut si studii universitare in dome-
niile filozofiei si literaturii {ca autodi-
dact)® — dar cele patru texte se pre-
zintd sub nivelul minim si intr-o privinia

§i intr-alta. Cu excepiia citorva pasgjfw.cimec.ro

din Scrisoarca. celelalte piese se afld in-
namolite intr-o totald confuzie de idei,
iar  despre litermtur@ nu  poate fi
vorba odatd ce nu afi descoperit incd
nici micar ortografia. Pdstorife ¢ nacia-
#a intr-un sirop idilic; comedia Nunti
etiopiand ni s-a pirut a avea, intr-adevar.
umor — numai ¢d hazul nu e cel scon-
tat de autor, ci rezultd din monumentala
lipsd de culturd si de bun-simi. iar Func-
tionarii denotd o trivialitate viscoasa.

Alexandrue  Filimon : Pentru o rezol-
vare cit mai concretd si mai operativd a
doleantelor dumneaveastrd, am dori o
discufie amanun{itd pe marginea pieselor
In noaplea de anul nou si Cintece de
lebdda : ni se par imperfecte, dar per-
fectibile. Va rugam sa ne cdutati prin
intermediul redactiel.

M. D.



