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Comenvorarea lui Vasile Alecsandri, cu tot amsamblul de idei, comentarii i simteze
prilejuit de festivititi, a sugerat citorva critici de teatru romémi §i strilini premisele unui
rajionament de valoare eare ridici azi o problemii foarte actuald, aceea a aatimifidfii plani-
dirnensionale a amdonilui demmatic ; peoet, preozator, om de eculturl, gazetar, director de
teatru si om pelitic.

Explicatia umei scene din piesa Blona Jumna de Radu Stanca sugera cromicarului
ziarului ,,Borba* din Belgrad ideea c¢X Alecsandri ar awvea continuatori in dramaturgia
contemporand.

Astfel lansats, ipoteza mu ar fi lipsitd de argumente §i semnificafii, dar ea se referd
la forme §i structumi, fir¥ ei mweargd la sensul mai general enumjat mai sus.

Existd Insk o trisitur¥® clasick si definitorie a teatruiui §i dramastorgiei reménesti,
anume rgpontul dinect gi mpjor dinére istorie gi actuwlitate, dintre persanalitate si sooie-
ta¢e, iar in aceastd ordine de idel cultura noastri poate furmiza un numiir infinit de
exemple, de la ambianga ,pandureasci” in care s-a infiripat geneza de la €igsmeaua Rosie
§i pin& la teatrul Eliber#rii.

Stim cit este incd de controversatd zona cercetdrii clasicismului romdinese in sferele
care se fincrucigeazii cu aceea a clasiciemului umiversal. Dar este unanimii piirerea cf
bazele acestui clasicism sint populore si {Arlimesti, asa cum am convenit si spunem si
despre limba romédn& literari, ca despre intreg fundamentul istoric al artei si litenstwrii
neastre,

In cazul literaturii §i artei drammtice se elimind orice dubiu. Dack tragedia nu s-a
néiscut pe teritoriul carpato-dunirean, — aga cum afirmi o serie de documente inci insufi-
cient tratate — nu mai Incape totugi mici o indeiald ci ,histus*-ul invegistrat vreme de
peste o mie de ani in protoistoria teatrului romfinesc a fost populat cu forme primitive ale
teatrului livic gi baladbesc, care au asigurat continuitatea wechiulul spectacol, transferindud
tn forme specific t{irfiimesti, mai bine zis intr-un umivers {irimesc specific, in care, dupd
Victiresti, vor veni si sondeze cu sucoes gi pagoptistil, creatorii literaturi si teatrului
national, ca mai tirziu Emiiresou, Nicolae Iorga §i Lucian Blaga, acesta din urmé cutezind
sé-§i avamseze pegasii gindirii, ca §i Mircea BEliade, chiar dincolo de zarea clasitdsmmlui
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greco-latin, spre umiversul prefolelorie, de unde incepe noapen necumumgterii moastre
absolute.

Baistenta infrastructuniii tirimesti (31 eliminim din asta fird regrete orice fior
mutafizic) este o realilate ecaracteristied a clasicismului romémeese. Iar dac# Alecsandei a
dorit si a {inut si aduei tdrani pe scendi, oricit de conventiomali ar fi fost ei, prezemja
lor dramaticd nu se reclami de la genul ,bergeries de Bacan“ ce ilustraserd clesivisnmul
academic francez, ci corespumilen umei necesiti{i istorice care a mamuat porzitiv aparlenenta
popularfi a teatrmlui gi literaturii culte romfiregti in dimimeata romamtismului revolufionar.

Acesta este un filon pe care se poate avamsa cu succes in contemporareeitate, iar
redescoperirea lui in elimatul ideologiei nosstre care-i oferf un teren deosebit de fertil,
ne poate comduee la concluzii extrem de interesamte. Avem fatd de noul umiwers {ira-
nesc aceastd datorie de amoare.

Este curios, desi evident, €4 in literatura romin¥ contemporand, proza sti de departe
mwii bine decit teatrul in explorarea scestei continuitiifi ; este de aceea mai eunliurali®
in sensul clasicismului nostru, deeit dramaturgia.

Este, acuma, momentnl artelor speetacolului contemporan, al teatrului si al Fil:
muilui pelitic, in care, ea §i in istoria ecare se face 5i se scrie, cultura pimintului nu se
i despante de pinvindul colturii.

Bar pe unde se situeazid pissele §i filmele care si onoreze, in continuore, aceastd
traditie fundamentald, aceastd trisurd de umire intre generatii ? Pemtru ci, totusi, lega-
tura roménului cu pimdndul & fost §i pwruri rinine cea mai trainicd dintre toate. De
viata si mumea agricultoriler §i a imtelectualitifii satelor, ne leagh prea mulie experienie
§i amiintiri persomalle, ca si trecem aiit de ugor peste ele §i anume tocmai peste cele mai
dransatice, de ‘neuitat, al clror specific revolutionar ne pasioneazé ‘incé deopotrivi.

¥reau si spun ¢i vmiversul ecivilizafiei noesire actusle se Intemeiazi pe acte de
culturd inestimahile a ciror mewworie nu s-a pierdut niciodats de-a lungul miileniilor de
lupti pentru libertatea si neatirnarea neamwlui nostru. Existdi in acest specific o sumi
de permanenfe ce definesc sufletul §i omeaia remniasdscd, elememie péistrate §i subliniate
prin generatiile succesive ale natiumii si in primul rind, desigur, ale {irdnimii, fn istoria
anticd, madievali 5i modernii a Romémiei.

Sehimharaa strueturiler de ¢lasd intervenite in istoria contemporanfi a implicat
desigur modificin esentiale in acest umivers eultural.

Bineintoles, e altul deeit acela idealizat de Duiliu Zamriireseu in Vilgia la jawd. Dar
aceste muwdificiri nu aw alienat” un anumit fond spiritual specific §i cuncagtem prea
bine pomdleren megtemini eulturale in teoria partidului nestru despre aria largh in care
natiumes -socialistd igi exercitd prerogativele ei istorice. Un document de partid abserva
na-de mult ci noi tesbisie s finem sesma de conidifile spavifice dim Bomdnia, de fappul
cii peste 76 la swad din popudetie o comstituia, acum 25 de ani, pindnimea, fopt  peptou
cure pardidul a aeerdat o ebendic dessebitd momeil in riudul acesieia, imidvirii altanfei
dindre ‘munoneitori gi pheani, aliantd core a comstituit gi comstiduie i aspdizi prineipala ford
puiliticd a integgulul poeces remnlispienar, gatamia desfdgandrii cu sueses a rewulisfiel  sacia-
liste. Considerdm in consecini{li, ¢i secriitorii nogtri trebuie si acorde o mai mare inapor-
tanti acestei irésdturi caracleristice a istoriei nesstre contemporane, interpretind-o ca o
realitate inseparabil de precesul construcfiei socialiste.

Este absolut necesar sh t{inem seama de aceastd trisiturd specifici, ineludabils, a
dezveltirii societdtii nosstre, a Inshgi istoriei partidului nostru comumiat. Unii dinire nei
fsi - adue amimie ei ined din timpul rizbeiului, in 1945, partidul a mohilizat rknimea
peniry preluarea cu forta a pimiindului din  mdinile mogierilor si hmpirirea acesinia
téranilor siraci gi mijlocagi, Deei, ined in 1945, mogierimea a fost lichidatd, meren pro-
prietate trecind in miinile {Ardnimii muineitoare. In felul aeesta, s-a creat baza ecmmmied
pentiru transformarea reveluiionari a satului §i peniru intSrirea aliangei dintre mumcitori
si yirani.

Tardnimea a vizut, astfel, in med practic, ci numwii clasa muncitoare este in share
si rezolve problema ei fundammntall, aceea de a lichida mogierimea si a trece pimintul
in mifimile ei; iatd Jhasa ecomorsicd si socinld de care mean proavupat de la Imepput i
pe caee s-a desfdgurat imteagul proses de consirgiefie sovitidistd In Romdnic® — a spus
tovarisul Nicolae Ceangeseun.

In ultimul sfert de wveac s-au seris citeva ,piese t{irinesti” notabile, drame si
comedii. Unele au rimas, altele, cele mai mule sint perimate. Ar trebui si pari dudat
¢l inir-o tard in care cooperativizarea socialistd s-a extins integral si definitiv, lumema yird-
nimiii noi prezintd un wmevers spinitual incd inedit pemtru dramaturgi, mai ales acolo unde
acestn ar trebul si pasioneze cel mai mult intelectualitatea. Odatd Incheiat procesul coope-
rativizéivii agriculturii §i pe misurdé ce s-a putut constate ci in Romfmia agricultura
socialisté  asiguré in iIntregime necesarul de produse agro-alimentare al popubuiei de la
orase 5i de la sate, nu trebuie 64 unitim o singurd clipd ci atimgerea messtui el ar fi fost
impprinithild tm comilijii de swhdetwsltare imerlerdaald, deosrmae, aga cum condupseren parti-
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dullwi nestru nu osteneste s& subliniewe cu orice prilej. considerdim ci fiurirea wodieii
socialiste nu se peads: realiza decit pe baza stiniei g tehmicii eelei mai imaintate.

Iar ca s revenim la explicajia inexplomimii dramstibe a sferei acesteia, nu cred
¢4 se poalle verbi si scrie despre satul romdnwse de astdzi si despre ,.viata la tarz”, Fara
si se evidengieze in primul rind realitatea acestei iegiri definitive din salbdezvoltarea
intelectual&.

Acest prowes, ca si celelalle, legate de urbamizneen treptati a civilizagiei woastre
mateniale, nu s-a produs totusi si nu se poade produce fird framinddiri, neimjelegeri si
traumatiisme: la mivelul constiingei individuale a factorilor angrenati in aceastd monfmuntare
dimire vechi si nou. 0 nastere fird dureri nu ¢ posibild decit in cazuri exceptionale. Iar
exceptiile, precum bine sc stie, nu fac decit sd confirme regula.

Eduoares fieckrui ,subiect” joaed si aici un rol precumpdnmitor. Si dacé arta dimama-
tici isi revendicd si misimren de cizelator al sufletelor camemiibr, iatd wm front larg inm
care ea isi poate desfisura forjele. Ariele spectacolulwi si in special teatrul si filmul aw
realmentle o sarcind sporitd in aceastd direciie, pentru ci filmul si teatrul — acum :muzasta
e ordinea lor in ,frontul ideologic" — se adreseazi celui mai larg auditoriu, iar telewiziw-
nea le propuilseazi azi chiar in linia intfia.

Cunocastem eu totii teatrul si filwiul romfirese cu tematficd (irineasc. Am avot
muilte lucrdri valomase, dar au fost si muille neimderesamte, a ciror medioritate nu s-a
datorat totdeaurm absentei talemtului realizatorilor, cit, mai cu seamé, intelegerii imomom-
plete a fenomemuibii istoric contemporam la care ne referemm mai inainte.

Cooperativizamen agriculturii, de pildd, nu s-a desdivirgit ca un proces simplist
(e la teorie la practici, de la ,cauzi" la ,efect’ ca imdr-o formuls chimics aplicatd in
laborator. Mismmile impontante, elaborade si aplicate pe scari largd dupdé Congresul al X-lea
st imbumitiifite cu suces pe parcurs (unele in curs de aplicare i imbuniisiiie) ne fur-
nizeaza suficiente concluzii in leglituri cu comgplesithtiea acestui proces revelutionar n
care dezvailtaresn dialecticd preschimbii umeori si ,efectele” in ,cauze®.

Am fost intrebat adesea dacd nereugitele la care ne referiim s-au datorat mumai
cineagtilor, sau nummi autorilor drameici respectivi. $i am rispums cf, umeori, da.

Alteori insi, neabomkireea dreaptdi §i curajossi a realitifii s-a datorat si umei fmdru-
miivi  confuzw, timerate si ,de serviciu® din pantea adminibdengisl culfurale. Si Kimdca
sinlom aici, trebuie si spum ¢4 aceste ,miisuri administrative® reflectau ins& si  umele
erori de concepfie ivite in insigi politica agrard preconizati cu ani in urmi de o serie
de cadme din aparatul de stat, ale clirei ,efecte’ intirziate mai dau incd de furcd lueri-
torilor din agricultura.

Lipsa lor de pregiitire si de perspectivd a frinat desigur aparifia umer opere realiste,
sudentlice ; dar nu aceasdn este ,cauza¥ umicd a nereugitelor. Si pentru ci vorbim despre
artele spectacolului, s& ne gindim nummi de cite ori regizorii si interpretii nostri melan
exact ambianga mederiald gi spirituald a {&ranilor, chipul si vorbirea lor adevérati. Ar fi
greu de spus ci am ficut-o totdeaunm cu sueves, Ba chiar, s-a creat un fel de f{firan
standard®, de operetd, meadevdirat, in care s-au- si ,specializal” umii dintre actorii si
actrifele noastre. Din fericire, in ultima vreme, ne-am mai delaresatt de aceste false
Htipuri®, intr-un binevenit asalt spre autenticitate.

S-a discutat mult in umele cercuri de aectivigti culturali daei e necesar si se serie
in mod special ,despre” gi ,pentru” girani.

Este si aceastn una din prejudechjile ,admiiristrative’ evocade mai inaimte. Arta
trebuie s& fie general accesibili §i s8 mu fie creaty pe baza prejudeciilor . tematice®. Nu
este mai puiin adeviirat ci, fatd de pomdborem pe care tirinimea o reprezinti in struetura
si numdimul popuilfiei nosstre, satul nou oferii in sfera viefii sociale romfimesti o ewommi
sursé de inmspiragie, incd insuficient explorati de cineagtii §i oamenii nogtri de teatru.
Noua lui spiritualitate constituie si in acest sens o trésiturd specificd a revolufiei moastre
culturale pe care sintem chemati si o intelegemn §i si o onordm aga cum merita,

Nu este ugor si cuge{i si si vorbesti despre pimimi indr-o tard in care produecitorii
agricoli reprezinti maiprmitadea, fiinded prin definitie esti obligat «dunci s cuprinzi atit
de muilte incit sfera preocupdmilor ar atimge pe aceea a economigilor si pelitologilor. Caci,
asa dupdi cum nu poti si scrii despre culturd fird si te referi la politica culturais, nu
poti scrie powegti despre agriculturd in necumogtingd de cauz#, necumoscind adicl, n
modl serios, buewniile si necazwmille ,vietit la tard”, wmde nu cintd in permamenmid privighe-
torile si wmici rozele nu inflorese tot anul.

Nu vom vorbi in Romdnia — incd mwlli ani de-acum inainte — despre litenaliard
gi arti ca factor acliv primordial in cultura nafionaldi, citdi wreme aceastdi temd de bazd
a politicii, economiiwi §i fenomemmlngiei noastre istorice nu este abordatd in profnuwimen
si amploarea ei cea mai congtientd si mai reprezentativi, cu cea mai luminadd rispundere
si cel mai fnalt patmiotii=n.

Acesta poate fi unul din angsijpmeendede intelectualitigii artistice n iTnilampinares
Eonferintei Nagionale a partidului si aniversirii Repudhlidgii, in ,realizarea eincinalului fmainte
de temmen®.
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