CAMIL PETRESCU

si critica teatrala

Dupd momentul incipient € A. Rosetti —
N. Filimon si apoi, dupi momemtil de ex-
celentd Eminescu—Earagiale, critico  temtrald
romdnemsed a inregistrat mamemte de reflux.
Camiil Petrescu a fost cel care a reactivat-o
la nivel superior.

In Tase si amiitmze sint relevabile umele
insemndoi ale lui in leglitur& cu esenta eri-
ticii. drammie. El considerds in rdiduri pe
care i le putem considera programetine : eri-
tica ,este o judecati de valoawe, este o pre-
tuire a semnificatiilor sub umghiul dialecticei
culturalle, fumetiumea ci este selectivd, nu ex-
plicativd®. Ea ,gribeste cu alte cuvimie jude-
cata timpuluwi, orienteazd creatia (.) Trebuie
s¥ ‘aleagh {...). si pliveasc, si ciliuwzeascd, sa
previe riticirile, mentiinind acel climat care
e propice creatiilor autemtice. E preferabil sa
convimg®, de aci urmeazi cd trebuie si aiba
si insugiri retorice {..). Intemgia ei mefiind
sk dwreze, ¢i numeii si limgezesscd  judecata
contimpummanillor, {...). se va adapw. din ne-
cesitate dialecticd obiectului ei, se va corela,
maii mudlt deeit creatia, cu veleititi de pere-
nitate, adoptind cu devotamantt stilul eon-
timporan. Se va finveehi {..J in procedeele
sale, dupd ce s-a anwhit in judecatd, dar
supremull oi merit va fi fost sa nu fi pro-
voeat niei o rAtdeire, s& nu fi oprimat nici
o forld ereatoare, sA nu contie nici o judecatd
eontrazisd de substantialitatea eare a biruit,
ei s se identifiee din acest pumat de wvedere,
moii deveniri, ey o aderentd plesnasmici”,

.0 societate evoluatd cu adeviirat ¢ in share
si recuncasci spontam valoarea judecitii, iar
awdonitatea devime un act normall. Afumei cri-
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tica iyl poate permide si fie calmi, fars stri-
denge, leginati si pling de sentimentul muto-
ritatii ei, simiind privimile indreptate maupra
sa. int-o atentie devetatd care nu scapi nici
0 nuanid, nici o migcare aluzivi. S-ar puten
spune ci o asemenea critici oficiaza stilistic,
constientd de sacerdotiul ei”.

Camiill Petrescu regretd ci in epoch, la noi,
situafia era inversi, cel mai frecvent aunos-
cind ,voluptadea autorititii” si impunimdiv-se
spontam, impostorii. Imir-adevir, considera —
gi avea drepiate — pe cei mai mulgi croni-
cari teatrali ai timpului deept ,navfragiati de
imporejuriiti  independbmite de wvointa lor im
lumem artei”. Le confestd priceperi minime,
incapabiili fiind de a discerne miicar ,deose-
birea dintre o piesd si spectacolul realizat cu
ea”. Singurwl lor criteriu era ,sanctiumea dati
de pulilic in seara premiierei®. «Critica lor are
um inevitabil resort empimic. Dac#é piesa a
avut succes -de puthlic, el o declard bund si
pe urmé fiecare o explicd in limbajul lui,
mai mult sau mai putim propriu : solid eon-
struitd. bime motivati, emotionamtd, cu werac-
tere bime definite, ordonatd si alte imbecili-
tati. lar Ja sfirsit citeva rinduri despre actorii
care au avut mplwuze,

Daci publicul nestru nu primegte - piesa,
atunei, adumagi in foaier in timpui antracto-
luil, eriticii negtri o declari proasts, si imrisi
o explici : slab construiti, nemetivati, are
lungimi {(lungimile sint passiple pe care le-a
monfolit actorul si nu le-a ascultat publicul)
efo.
De fapt toatd critica noastrd, ca waloare
intelectuald, e un stupid reportaj seral, ase-



zomaxt in stilul d-lor .critici”. Acceptames sau
neacceptanom  publiculuwi, acesta ¢ ssuypmemul
podogeree  din  literatura uiilemsald care aw
avet suceese exiraordinare aiurea, dar wcare
fa moi cad, sint declarate drept opere #ara
valoare si dimpotrivi».

Pornind de la aceste opinii si avertiziri
putem polariza intreaga activitate de eritic
teatral a lui Camiil Petroseu. Imcepind din
1919, a scris sute de cronici, in special pen-
tru  Ampes. dar si pentru Cetwdan [initesavd.
Cowitutil, Gazotla. Fapta, Okl liderr, HRepor-
ter;, Sapgidnaine mumcicii  litraere gi aradsistie,
Niata. $i-a Indeplinit misiunea cu coompeten-
td si responsabillitate, deoareze, coomplenen-
tar celor afirmate in prefata de la Twee si
aniteveze despre efemeritatea oriticii, womsidera
cronica teattakild ca investitd totusi eu girul
favoriziii opimiei definitive : ..din eonditiile
specifice ale ariei lor, se bucurd actorii de
acceptanaar posteritdtii fard posibilitate de ve-
vizuive ; (..} In judeqata istoriei artei, aeterii
intrk de obieei (.} ehiar eu awmely elstigats
im timpul vietii, eu sentimentull ed procesw)
nurd mai pot pierde”: iar pe de alth parte
«8tim prin ee saiupi de artifiein, Tntelegere
gregitd. “speculatie facild. lips& de ongtiingd
agtisticd  so realizeazd sl aeum  triwmdurl gl
reputagii faise In teatru, Daed e o awanid de
tristete, aei, ea o provoeatd teemai de @hndul
el wmii aetorl de merit awlendic, refnzind s
so dedea la ecompromibuni, R=aw EHIOSEY, A
viatk fiind, sueceselh la eare aveauw dAveptul, §l
hieh p=au posibilitatea wind reabllitdwi, findes
apelull ‘1a judecats peosterltafii Auw existh pen-
teu ei”. Camifl Petiese. prescupat de sispun:
devea  enudwiiler sl prezentdriler pe eare 18
efeetua ea Lheraldl al eternlzdsil™, a practieat
eppRica ey elnsie, demnilele §l euraj. Aesliin-
durse  sé=§l deelave rAsplieat parerea, oWigF
atungdioeind peln asta IRAispiNse. cereurlle In-
fluepte. Atwheh c1pd usile se inehideay pentry
judecatd 82 de valeans, Batea 1a alie U3l @
FFARICE = Aefavesabildk — despie NRhin Vea:
turd 8 peregfinal. ealectind pefYZHFl; PFiA
vEed el redacti). Nuo 28 mwliwnea s& eMmitd
sentinte, €l edwta 84 16 explice. sl Adesea
Opind EORSIFHEHY ASHRAf MR 1R GAMe SR
fi putwr IB W&k Eazhih, IRIFEPRIRdS fétifi:
GAFL BIBEINATE PRRMARES]:

Cronicile lui €amill Petrescu isi- aleg moda-
litatea conformd cu finalitatea : umsle se
adreseazé  mamelui pudilic, sint scrise la un
nivel de popuibmtzare, si au in special obiec-
tivul de a consemna premilera ca etapd fimald
si finitdi. Asemenea cronici se simt wneori
serise in pripd. .a prima mim&®, deci se pre-
zintd, ca tinutd. usor discrepantd fatd de for-
muldvile din . Medhiiiatea estetied a teatru-
lui® sau, mai tirziu de articolele eu caracter
eseistie din revista ,Teatrul®. Din ferieire
atare neimplimint nw afeeteazd fondwl erani-
eiloy, lar In ferm&. ehiar 1n fuga cendeivlui,
explodeazd, din elnd In eind, efte un pasaj
fifrifie. tradind maestrul.

6 altd categorie de cronici
maii  ales audiengei

sint  sortite
comsecvemt — mpropiate

de lumem teawmalui sau .dilar ocameniller de
specialitate. Klo comenteazii mai adine si wmai
subtil, nw s limiteaz& s& constate, ci se wons:
tituie in mentor, dau sugestii, adesea con=
siderind premiera doar ca o etapd perfec:
tibild in viata respeectivului spectacol, si tot-
deauna socotind realizarea acestui punmetd re-
pertorial drept pagin& din care se pot trago
invatiminte peniru realizarea in cadrui insti-
tutiei teatrale — a aitora supericame. Ase-
menea cronici, detaliate, scrise cu acribie, la
um elevat nivel amalitic, prind deobicei in
vizor fie spectacole romdnesti bogate in wwm-
nificatii, fie anume spectacole ale turneelor
striine. Cautind s& facs, de pildd, wmaliza
miijloacefor artistice ale Mamiei Ventura la o
anumiité etapi, el noteazd in capul unwi ar-
ticol : .Intengia noastrd e s& ne adresim de
data; aceastmn nu publicului in genere, ci amu-
me specialistilor §i cunoscitorilor, celor ce
se intereseaz iIndeosebi de activitatea inte-
rioark gi eontinud a teatrului®.

Struetura cronicilor lui Camill Petrescu nu
e monotond, previzibilda, com intilnim Ia
eeilalti cronicari ai epocii, la came.90%, din
eontinut insumau aprecieri la ad textului
dramuiie, dupid care, in 1%, se expedia
spectacolul. Cronicile lui €amill Petrescu nu
ath o structurd stereolipd, ci una potrivita
structurii spectacoluluii privit ca un fot, cen-
trul de greutate, in urma umei judeciti de
valoare, fiind plasat fie pe text, fie pe pre-
zentarea  lui  scenied. depistind §i  detaliiind
acel compartiment care se vadea mevralgic
discutiei. Atumei cind unwl - dintre sectoare,
chiar daci exceleaza axiologic. incepe s& tind
de dowenmil]l entropiei, el e tratat ‘sbsidiar.
Eriteriul generator de structwri e deei mixt,
necesitatea, substantialitatiea spectacoluluii fiind
apreciati dupd valoanes estetiod gi eea infor-
mationald. S& nu ne surprindd deei oa, de
pild#, croniea la Fhdthic Gavisler cuprinde: 80
de rinduri despre piesd §i einei despre realiiza-
torii spectacolului, §i eu teatdk admimalia fui
Camill Petresew fath de Caragialk. atumei . efind
ii face cromiea la Comin’ Leowidhia fafd ow reeac-
timeza §l la O nowfste  furenoashisi, se @AM
in a deelasa ed ,0 analizi a eelor doud eo-
medii reprezentate aseard e de prises. SA
varbim mal bine despie Interpretare” — i
detaliazd eonsldesatii asupng spectassdivhyi.

E de remarcat c#, dupd ce subiectivitatea
ii dicta umghiul din care vedea un fearomen
say un om, Camill Petresew se insera cu o de-
plind obieectivitate in eadrul  acelei viziuni
subieetive. Criteriile, o dat& fixate, nu se
matfRatay aleaterlu. Camill Petieseuw nu. era
FARNeRNiAss i cAdesea Niwarei nu Ia fmple-
dieat sA adued, atumel eind era (g1 elt era)
gazul, apreeler] pezitive 1ul Seare Z. Soare,
8ah sA devind bup prieten ed Vraea.

15 ani de cind a fincetat si triiascd. (Cunmil
Petroseu rimime o prezenidi vie in teatrul ro-
mé@mase ; pind si fn cronicile sale dramatice,
caduee prin obiect, rimime o permamemisdi a
eulturii neastre teatrale.

Mihal Dimiu



