sieresei Ranevskain, Il faseineazfi. in schimb,
clensiva violentd a capitalismului, tenacitatea
waii forte economice, ldeomia gi spiritul e
achizitiv, pofta de putere, lipsa de serupule
si de sentimente. B adevarat ei §i distributia
l-a condus pe regizor spre aveastd oplica
dur asupra piesei. Prezenta lui -George Con-
<tantin in rolul lut Lopshin a. for, ered,
devisivi. Acest actor de o for{d scenicll re-
marcabilf tinde s& acapareze tot spaliul de
joe, sh-si elimine parienerii si si-gi atribuie
toate sensurile textului. Astfel & speclacolul
pare s aibii in centrul siu activnea lui Lo-

orhin,  tranzaeliile Ini Lepahin,  planurile
lni . Lopahin, wiitorul lui  Lopabin,  Mai
putin  trecutul  lai  Lopahing; in  za-

dar personajul evoed in eciteva rinduri oni-
ginea sa iobagd, chei jocul actorului este al
unui magnat capitalist, familiarizat cu marile
afaceri, #u marile lovituri. Asa ne apare
Grenrge Constantin  in  rolul  descendentului
unor generalii -de ishagi. In acelasi timp, o
altd: mare actriti, Gina Patrichi, in rolul mo-
gieresei, atrage sensurile dramei ciitre sine,
intr-un’ duel de forte demn de acest cuplu.
tiina Patrichi are multd detasare fald de per-
sonaj. multd ironie, compensind lipsa de sen-
timente a lui Lopahin eu o intensd si ni-
valnicd wvialli sentimentald, cu treceri brusie
de la tristele la ve.elie, de la teami la auto-
ritate, de la umilinid la demnitate boiereasci.
Momentul sosirii ef in casa natald, aceeasi
casi pe care, la slirsit, o va pierde pentru
totdeauna, este de neuvitat : Ranevskaia si-
rutd dulapul, mask, camenii. inir-o irepri-
mabili efuziune sentimentald. Pind si vestea
mortii unor cunoseuli e m;)ih’a*in suvoiul de
fericire care pare a o cuprinde la intoarcerea
acasi. Dar este o fericire adevirati ? Qare
atraciia Parisului nu e mai pulernied decit

mirosul pdmintului natal, eare, acum, -n-o
mal imbatd ?

Intee acesti doi poli se desldsoardi ‘asadar
marea comedie tragicd a transferului de pu-
tere, comedie tragich — subliniez — pe care
Cornel Todea a deseris-o cu pofti, cu cu-
jvare, cu inversunare si eu o ironie de buni
valoare artisticd, Inire acesti poli se miged,
derutati, fard stipin, fard viitor, fard consti-
infa de sine, o lume admirabil deserisd de
Cehov i {partial] convingfitor de ciitre re-
gizor : instabilul §i neputinciosul Gaev, fra-
tele mogieresei, portretizat cu finete de Fory
Etterle, mosierul sclipitat si viclean Simeo-
nov-Piseik in interpretarea magistrali a lul
Yasiie Nijuleseu, apoi contabilul Epihodov
{Stefan Radoff), tindrul lacheu frantuzit lasa
{Dan Nutu), aspra Varia {Tamara Cretulesen),
narodnicul student Trofimov {Virgil Ogfisanu),
guvernanta Charlotta Ivanovna (Gilda Mari-
nescu), bitrinul lacheu Firs (Luchian Botez)
- toli actorii find stipini pe personaje, des-
cinzind ecredibil din' lumea proteics, insta-
bild & lui Cehov. Mai putin convingiitoare,
prin lipsa de experienis, dar si prin nota
superficiald a jocului. mi s-a- pérut Cristina
Nutfu in Ania. Decorul, inclircat de obiecte,
obiecte care cindva au insemnat ceva pentru
lumea aceasta care picre 3i se autodistruge
si eare acum nu mai reprezintd nimic, este
foarte bine adecvat ideii de sfirsit de lume,
de hotar de epoci. Autorii lui inspirafi:
Florin Gabrea gi Virgil Luscov.

Un spectacol Cehov, care, cu toate incon-
secventele lui, rimine, deocamdaldi, pentrn
eeea ce numim ,Cehov la televiziune®, sin-
gurul etalon.

~ Dumitru Solomon

CARTEA DE TEATRU

T. T. BURADA:

)

[storia featrului
in Moldova

Am meditat deseori asupra criteriului dupi
care, in paradoxala istoriografie -a teatrului
rominese, se. pot denumi operele fundamen-
tale. De la Luecrdrile Societdjii Filarmonice
{1835}, seriere justificativi pentru efori, de
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nepretuit azi in studiul zorilor teatrului mun-
tean, si pind la tratatul academic ajuns la al
treilea tom, o bibliografie relativ intinsi in-
cercuie momentele substantiale ale migefirii
noasire’ teatrale. Ideale fise de arhivd tipirile
cu pietate cronicireasch asteaptd un Nicolae
lorga al sintezei ultime. Sintem totusi la un
punct insemnat, Printr-o filier§ de acerbi
impatimati ai documentului, de la Ollinescu-
Aseanio, T. T. Burada, Bogdan-Duic, §t. Vel-
leseu, Em: Manoliu st pini la A. Buteanu,
St. Marcus, I. Horia Riduleseu, Ioan Massoff
istoria teatrului roménesc are azi principalele
premize documentare limpezite, pentro . a-si
ocupa loeul in istoria culturii nationale, po-
trivit actiunilor de spirit in slujba idealurilor
rominegti. Acele opere care dau rajiune isto-
riografiei de teatru, intrd in raza eriteriului
documentar §1 co cit  acribia. amfinuntolud
fixeazdi mai bogat agiiafia nobili a momen-
tului, cu atit mai repede se consolideazi pa-
gini generoase in informatii, pagini numite
fundamentale pentru golul umplut la temelia
edificiului,

#



T. T. Burada a lisat o astfel de operi fun-
damentali. Activitatea lul este contemporani
cu a primei generatii de filologi roméni in
frunte eu pirintele disciplinei, Hasdeu. Filo-
logie si istorie de teatru - iati o apropiere
care azi nedumeregte, Dar intr-o. vreme ecind
umanistii celel de a doua jumiitifi a seco-
lului al X1X-ea descopereau filoanele geni-
ului popular in toate artele culte, adincind
perspectiva  filozofich romdéneasci a lumii
transfigurate, filologia oferea metoda investi-
gatiilor. Prin folclor, etnografie, muzicologie,
lingvisticd, T. T. Burada ajunge la teatru.
(In a sa Istorie a folcloristicii romdnegti,
Ovidin  Birlea i1 asazi printre cei mai de
seamii folclorigti muzicali din secolul trecut.)
El, moldoveanul de adopfiune (era macedo-
nean cu fintreaga apetentii lingvistico-specula-
tivii a .seminfiei), inaugureazdi, dupi studii
partiale de istoria teatrului, directia deveniti
tradifionali in materie. Ceea ce Ollinescu-As-
canio schifase, Burada amplifici s consoli-

“deazd. 8i anume, integrarea organicii in isto-
riografia teatrului roménese a manifestirilor
folclorice en caracter spectacular (Capra, Iro-
zii, Colindele, . Cilugarii ete) prin. metoda
descriptivismului, a notajiel muzicale, a
transcripjiei culegiitorului de texte. Aceasta

mi se pare a fi importanta capitali
a primului volum — din istoria de trei vo-
lume azi tipirite unitar — apiirut la Tasi
in 1945,

Capitolul Priveligti, datini, jocuri §i petre-
ceri populare e centrat pe o idee uimitor
de modernii pentru etapa de pionierat a re-
dactiirii : In masa populari existi disponi-
bilité#ifi majore pentru conveniia teatrald,
chiar congtiinja prelungirii prin joc a ritua-
lului domestic eu articulatii milenare. Tati-l
pe Burada asimilat unei companii ilustre :
Hasdeu, Gr. Tocilescu, Simion Florea Marian,
M. Gaster. '

Contrar unor opinii recent exprimate, po-
trivit clirora. istoria in- diseufie ,nu-i decit
un lung sir de date, grupate pe stagiuni, si
un inventar de documente..* (Istoria tea-
trului in Romdnia, vol. III, p. 572) opera
aceasta are totugi coerenili interpretativd, cu
suficiente fixiri critice. Factura de cronici

locali — doeumente i memorii ale fostilor
animatori chestionati anume, trase intr-un
comentariu pasionant — reface o epopee, sta-

bileste pentru prima dati eroismul actoricesc,
jertfa, privatiunile, tragediile unei ‘tagme in
luptd cu prejudecata reactionari. Si fie putin
pentru a socoti opera insemnat# ? Burada,
primul dintre istoricii teatrali, acordi lui
Asachi -merite uriage scoase din documente
date in extenso. Tot antorul lucririi ,stu-
foase si aride” stabileste un punct devenit
cardinal apoi, la istoricii nostri de teatrn
— disputa dramaticii dintre -tinfira miscare
scenich insufletiti de avinturi pasoptiste gi

nepiisarea piiturii suprapuse, incurajatoare de
turnee franiuzest, italiene §i nemtesti. Istoria
Teatrului in Moldova este opera unui patriot,
subtil clrturar, ce stigmatizeazi prin docu-
ment, prin incadrarea lui in contextul fri-
mintat al luptei. Cind un domnitor .ca Mihail
Sturdza, care hiiriizeste unei trupe franceze
fnsemnata sumii de 300 de galbeni drept in-
curajare — domnitor care, din piicate, era
de o mare culturi — lisind elevilor Conser-
vatorului Filarmonic-Dramatic doar o zi pe
siptimind pentro manifestare {(restul zilelor,
ani in gir, fiind rezervate conecesionarilor stri-
ini), ce altceva putea face istoricul nostru,
intr-o vreme c¢ind aceste lucruri nu erau .cu-
noscute §i cind ele trebuiau si pledeze nu
numai stiin{ific i §i politic pentru canza na-
tionalii, decit sii aglomereze acte justificative,
cu un minim de comentariu orientativ? A-
eesti istorici ai inceputurilor, ei insisi deschi-
ziitori de drumuri, nu sint lipsifi de .vizi-
une®, numai cit viziunea lor nu are ecalmul
gi perspeetiva noastrii (datorate lor), e ten-
siunea primului contact cu un material care
copleseste prin forma lui aparent amorfi. De
acord ci, mai ales, volumul II (lasi, 1922},
pierde din intensitate, cit notatia este deseori
eu totul lapidari, mai ales pentru deceniile
VI i VII — repertoriu, trupi, spectacole =
dar acest lucru tine de formatie i nu de
lipsa conseeventei. E un fapt general in epo-
cli. Istoricii, indiferent de virsti si de talent,
sint ,bitrini“. Devotati, pind la uitarea de
sine, perioadelor formative, de genezii cultu-
ralf, ficind ?risipé de “eruditie, cu cit se
apropie de timpul lor, interesul stiintific Ii
se voaleazd pind la corectitudinea elemen-
tard. E o chestiune de formatie, cum am mai
spus, dar $i de necesitate. Fie ¢ii acceptau
programatic sau nu, cu tofii implineau ma-
rele deziderat al curentului latinist — pro-
barea stiintificA a unei timpurii vieti cultu-
rale romdnegti, niscute dintr-un geniu natio-
nal, cu timbrul atit de puternic, incit — con-
chidem noi — deschiderea europeanii gisea
un popor cu o ideald profunzime spirituali.

Ori de cite ori citim deci in ciirtile clasi-
eilor (s# acceptim curajos termenul) istorio-
grafiei noastre de teatru pledoarii in favoa-
rea unui rost national al scenei infiptuit
en devotament patriotic de ,generatiile bleste:,
mate” ale, inceputurilor, s# clutim ,unilatea
unei conceptii ce trebuie pusii in lumini,
T. T. Burada meritd din plin aceasti griji,
la cunoagterea operei sale contribuind decisiv
excelenta editie (reunind doui fascicole an-
tume §i una postumi opritd la 1896) ingri-
jitd de 1. C. Chijimia, dupli norme de editare
impecabile.

lonut Niculescu
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