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Foeniment si feafru

Chiar  reprezentalin  este un  eveniment.
Sau ar trebui sit fie. Ba nu se inscrie, pur
§i simplu, in continuarea existeniei, nu este
desertul dupii masa de searii, caracterul ei
decurgind toemai din gradul in care se poate
constitul ca un eveniment pentru toli cei ce
participd la ea. Teatrul. desi viald in viafi,
este menit si se asocieze reprezentirii ce
o avem asupra evenimentului, este, deci, o
sursii. polentiali de eveniment s asta nu
numai  din  perspeelivit estetied (ar i trist,

de la un moment dat. si fie doar atit), ci,
mai ales, din perspectiva complexit a exis-
tentei insdsi. Feuchtwanger evoea teatrul —
eveniment ca scimteie a unei revolutii, dedi-
cind aceasti inlerpretare. ecum se stie, lui
Beaumarchais. Istoria a dus deseori lueru-
rile tot atit de departe — alt semn al fortei
teatrului intr-o lume ecare nu se plictiseste
intrebindu-se asupra destinulol s,

Dar teatrul se asociazii cu evenimentul si
pe linia de conexiune dintre reflectare si
obiectul reflectiirii. Seena teatrului, virtual
apta si cuprindd orice {ine de existentdt (pre-
zentii, trecutii san  viiloare. reali sao ima-
ginarii) este acordatd, ca o splendidd cutie
de rezonantdi, pe lungimea de undid a eve-
aimentului.  Amfliteatrele  teatrelor au fost
mereu scena reflectati, poblicnl adied a par-
ticipat la ceremonie validind (sau dimnpotriva)
evenimentul. consacrindu-i dimensinnea
umand., Niel o intimplare in ordinea istoriei
nu devine eveniment $1 nu se poate con-
sacra ca  atare  inafara  constiintel  umane.

Arcurile de iriumf, ceremoniile nesfirsite (ca
cele din Boma marelui imperiv), proclama-
tille (cam din aceeasi epocd, dar nu numai
— amintiti-vd doar de ultimal razboi} si
cite altele, au vrut sii inserie in ordinea is-
toriei fapte miirunte, ambitii de duzini, nu-
mindu-le evenimente §i incereind si le dea
ostfel valoarea de eveniment. Dar luerul s-a
dovedit imposibil. Cind teatral a fost silit
si el sd o faclt, s«a produs peate cel dintii
simptom al anemiei acestor fapte artificial
supraevaluate, 51 asta peniru ecit teatral im-
plici termenul constiingd — atit de decisiv
in timpul nestra de filozofie practic-revolu-
tionarit —, adici are de confirmat valori
{reprezentate prin idealurile proclamate) fati
de ecare ne definim prin adeziune sau res-
pingere.

S eitat de foarte muolte ori ideea lui
Lenin potrivit cireia teatrul ar fi forma de
ceremonial ce ar puotea inlocui bisericn. Fx-
plicatia acestei sus{ineri nu trebuie cfiutali,
astiizi, dupfi experienta de demitizare intre-
prinsii de scoala lai Brecht, in inlocuairea
unei magii cu alta. E vorba de aceeasi pu-
nere in prezen{d a unor constiinie, de aceeasi
lendin{i a econcentririi asupra unui comples
de idealuri semnificate sensibil si comunicate

inteligibil, firese. De aceeasi forti, deei de
a wvalida evenimentul. considerat in realita-

tea istoriei si nu in reprezentivile fantastice
ale paraistoriculut. ;

In fond, teatrul redimensioneazd evenimen-
tul, il explicd, #l certifici. Biichner, departe
de ceea ce numim astizi dramaturgie-docu-

22 WWW.Cimec.ro



ment  (sau. uneori direet  dramatorgie-eveni-
wienl) soeatea e L Poetol dramatie noe e

decit un istorie, dar el se ridiei mai pre-
w5 e neesta din urmi, decarece el re-creenza
istoriz = in loe s ne ofere o relatare seaci.
ne silueazit in viafa unei epoei”. Antoral lui
Danton se situa cumva pe linla medie a
ceen ce constituie astiizi lendinjele exireme,
atit «de mult controversate la nol, privind
teatrul dstorie. 84 nu witim Insd cd eveni-
mentul nu dmplied  necesarmende istoria, ed
el priveste si minunata realitate a sufletu-
lui omenese, teritoriv in eare sint posibile
evenimente intens semnificative {la seara so-
cietalii chiar) sau cel putin  intimplari pe
care teatrul le poate ridiea la scara eveni-
mentnlui.

fn fond, intimplarea este  innobilata  (si
sortith infrontirii cu timpul} sau compromisi
in rapert cu sensul ei. Nu gradul de reali-
tate i prefigureazi dimensiunea de eveni-
ment, si nici cel de necesitale (acesta wvor-
bind mai degrabii de caracterul legic al mis-
eirii}, ei ingelesul, acum cind se petrece, si
de seum incolo, prin eonsecinjele ce le are,
U'n moment cum este 23 August 1944 nu e
numai evenimentul Eliberdrii patriei de sub
jugul  fascist, el este poli-semnificativ . 3e
dovedeste astfel ¢i sensul istoric pe care-l
face posibil un asemenea moment este esen-
tial, 81 el actul celebriirii  insugi  privesle
tot sensul, In cazul dat — evoluiia spre o

socictate demoeratici, a libertifii si egali-
1idtit reale, a independeniei si suveranitiiii

nalionale, a partieipiarii efeetive la schimbal
universal de wvalori. Teatrul reline acensta
determinare de sens, si daclt este un tealrn
al adeviralui st al atitadinii. al responsabili-
téti, raperteszii idealul la  wvaloare, eveuis
mentul la sensul prin care s-a alirmat. Ba-
portindu-se tot la sens, teatrul tragic (ul
antichitalii, dar si eel al prezentului) pro-
pune nu doar conflicte intre forle evident
inegale, ci perspectiva sub eare o jertfa. de
pildi, se poate justifica prin valoarea ce o
impune.

Teatrul-eveniment este §i reprezentalia oo
cuprinde mari mase de oameni, ce determini
econfruntirt radicale la mivelul convingerilor,
teatrul eare celebreazi, asa cum se intimpla.
la serbirile dionisince, vietoriile cetiilii fsan,
dimpotrivd, deplingea esecurile).  Mijloacele
de comunicalie in masidi accentuenzii deseori
latura «de eveniment a teatrului, il implies
(sau, cel putin, pot si o facd) mai decis in
destinul societitii. Dar gi in acest caz {acum
doar amintit) nimic nu poate salva intimpla-
ren mirunti de .la trecerea ei normald in
uitare, nimic adici, nici geninl teatrului, nu
o poale transforma in eveniment. Prin eve-
niment, teatrul se conexeazit decis la reali-
tatea existenjei, confruntati fiind astfel cu
oriteriile el de adeviir. Mail drastic ca in
realitatea artei, unde aceste criterii devin
categoriile esteticii., Categorii ce nu cunose
evenimentul, degi, daci stim si  judeecim

drept, si ele sint, intr-un fel. fiicele lui, dar
obignuiesc

sii-5i  numeascd  tatdl @ Istorie.




