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Cind, dupd ultimul razboi mondial, André
Gide ‘isi manifesta profunda sa ingrijorare
fata de destinul culturii franceze. el pornea
de la premiza dupd care oricarei culturi ii
este. absolut necesar un echilibru dobindit
prin coexistenta si rodnica infruntare a unor
tendinfe contrarii, ivite pe solul fertil al
unui peisaj cultural cit mai variat. Cele-
brul scriitor considera ¢ marea sansa a cul-
turit franceze e de a fi posedat. in acelasi
timp, un Descartes si un Pascal. iar, intr-o
epocd recentd, de a-i {i putut opune lui
Paul Valéry pe Claudel, de a fi. pe tot
parcursul existentei sale, realizat o sintezd
superioarda a unor conceptii §i modalitagi

contradictorii; de a fi aflat, in sine, tot-
deauna, forta de a evita unilateralitatea.
monotonia.

Gindurile acestea ne-au fost prilcjuite de
lectura ultimului volum al lui Mihnea Gheor-
ghiu, alcatuit dintr-o suitd de .eseuri li-
rice”, wvolum in care problemele teatrului
detin — cum o indica §i titlul — un loc
oarecum privilegiat. Cici, dincolo de inte-
resul pe care-] prezintd fiecare eseu in parte.
dupd ce am -inchis cartea, am ramas con-
vingt ¢a frumoasa caldtorie prilejuita de
autor in atitea aril spirituale, are tocmai
menirea, esentiald, de a contribui la reali-
zarea -unui astfel de echilibru fatd de goana
recentd a multora dupd inedit, dupd extra-
vagant si insolit, dupd experimentul care-si
afli in el insusi suprema ratiune.

In aceasti lumini, un apel la reintoar-
cerea la «clasici, la marii scriitori si drama
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turgi ai epocilor revolute, la monumentele
carora scurgerea veacurilor le-a  daruit
mereu o noud si mare strilucire nun poate
fi decit bineverit. atita vreme ¢it ¢l nu ¢
insotit de chemarea de a ramine la el o
de imboldul de a-i folosi ca niste repere
pentru cucerirea altor altitudini

Or, cartea lui Mihnea Gheorghiu nu e
in substanta ei, decit un asemenea apel.
Discret, ¢ adevdrat. dar cu atit mai con-
vingator. Mai ales, ¢@ autorul nu intentio-
neaza sa polemizeze cu posibilii preopinenti.
¢t numai sd-i invite la meditatie. El nu-ti
propune sa sfarme noii idoli. uncori fiindca
insusi gestul iconoclast nu si-ar putea afla
o justificarc : alteori. pur si simplu, fiindca
idolli acestia sint ca sl inexistenti. nu me-
ritd efortul de a-i lua in serios. El preferd
sd vorbeasca mai degraba despre titanii in-
contestabili.  intr-o perspectivdi  proaspata.
care-si are sursa in ultimele cercetann de
cabinet pe plan mondial. iar in escurile re-
feritoare la dramaturgi. in spectacolele noi
care. realizate cu piescle lor, reliefeaza per-
manenta lor actualitate.

O necesitate interioard imperioasa il obligd
sd se ocupe cu predilectic de Shakespeare.
de Corneille st de Goldoni. de Tolstor si
Cehov. de Gorki si Shaw. Vorbind despre
i aruncd automat peste bord, cu un

el ¢l
gest elegant. cliseele scolare care ne impie-
dicd sd ne aproptem la modul adecvar de
clasici © si avanseaza. totodatd, idel care ne
deschid o perspectivda mai largd. mai ade-
cvata asupra dramaturgului studiat. Releri-




tor la Corneille, spune ;: ,Ceea ce lumea noas-
tri retine din nobilul exemplu al faptclor
si vorbelor eroice din Cidul — scrie autorul
—, din ceea ce se infelege curent prin
Leroismul corneillean®, este nu lupta dintre
datorie si pasiune, ¢i problema idetlor inalte
care pot insufleti un om sau o lume, ca sa
le apere pind la capit, infruntind pe oricine
si orice. Datoria ‘omului fati de realizarca
sa morald, dupi legile socictdtii noastre, iatd
problema eticid si politicd noud pe care spec-
tatorul e chemat s-o analizeze, adoptind azi
Cidul 51 ca o dramd in care ,adevdratele
pasiuni sint ideile”.

Am oferit un singur exemplu. Dar mai
toate escurile consacrate dramaturgilor (si
nu numai acestora) se caracterizeaza prin
Jumina noud sub care ni-i Infatiseaza.

Apelul la clasici, menit sd asigure echi-
librul necesar culturii noastre, e cu atit mai
convingator. cu <it vine din partea unui in-
telectual la curent cu miscarea de idei con-
temporand, la curent cu noile fenomene cul-
turale, un intelectual care nu se refuzda unui
contact cu actualitatea din prejudecati, si
le spunem. universitare. El scrie. bunfoard, cu
adincd intelegere despre poetul Saint John
Perse care, pentru multi dintre cercetatorii
nostri literari, constituie doar un nume, nu,
insd, si o realitate spirituali. Un alt eseu,
intitulat Lawrence Durvel §i viaja relativd,
e consacrat unui prozator cu care foarte
putini sint cei familiarizati. In .netele i
contranotele” sale de la finele volumului, se
referd- la ,noul roman francez®. Dar cu-
noasterea e, la el, totdeauna aliatd spiri-
tului critic care-i permite sd depisteze va-
loarea de mnon-valoare. si descopere falsul.
impostura, moda, ori de cite ori semnele ei,
altora invizibile. lui 1 se arata.

De aceea Mihnea Gheorghiu 1isi poate
permite nu numai sd conteste ,noul roman®,
sd puna in discutic noile teorii vehiculate in
Occident, n legdturid cu tragicul, ¢i, mai mult,
sa se intrebe. interogindu-ne si pe noi, oiti-
torii sdi: ,Ud place Brecht “ Pentru ca.
nu e deloc obligatoriu si ne placid Brecht,
chiar dacd in atitea privinti il simtim apro-
piat noud, dupi cum nu e deloc sigur ci
in receptarea negativdi a teatrulul siu nu
joacd un rol insemnat conventiile cu care
ne-am deprins, o anume dnertie intelectuald.
Mihnea Gheorghiu nu-si  manifesti doar
preferintele si repulsiile; el are, in plus,
curajul de a se indoi de sine, de a nu se
grabi sa dea verdicte inainte de a se fi
clarificat el insusi. Si nu se sfieste si arate
cd procesul clarificdrii nu e chiar atit de
facil. Intelect superior, nu vine cu formule
de-a gata pe care sd ni le impuni, nu sc
grabeste sd tragd rapid concluzii, nu are
superstifia c¢d ar putea fi binuit de incom-
presiune sau, dimpotrivd, de o intelegere
mult prea largd. Nu impresia pe carc o
poate produce asupra publicului-conservator
sau, dimpotrivd, avangardist — il intere-

seazd, ci adevirul. E un eseist care, pwisw.cimec.ro

aceasti atitudine chiar, contrasteazi cu mulfi

dintre confratii sdi de un egocentrism ma-

ladiv. §i indicd o cale demni de urmat.
Stima pe care ne-o impune, astfel, nu ne

poate determina, desigur, si subscriem la
toate opiniile pe care le vehiculeazd. Pe

Génet, bunioara, il priveste, dupa pérerea
mea, cu un ochi mult ‘prea sever:; pe un
critic de valoarea lui George Steiner care.
in atitea privinti, a luat atitudine impotriva
modclor literare si a snobismului, i tra-
teazd cu -— imi ingadui s-o spun — -usu-
rintd, c¢a pe wun reprezentant tipic al sno-
bismului.

Dar dincolo de observatiile pe care aceasta
carte le-ar putea comporta, un fapt e cert:
necesitatea, deci si valoarea ei sint asigu-
rate nu numai de pertinenta ideilor susti-
nute, in ccle mai multe cazuri, de justetea
si originalitatea unor observafii. EFa e evi-
dentd, mai ales dacd luiam in considerare
tendinta ei fundamentali: de a contribui la
mentinerea echilibrului culturii romfne, pe
care l-ar periclita conformarea la modai.
abandonarea clasicilor in favoarea scriitori-
lor si dramaturgilor en vogue, de o valoare
adesea incertd, uneori chiar dubiloasd. Echi-
librul acesta presupune nu doar un contact
viu cu clasicii, in insusi procesul de apro-
piere de contemporanit cei mai indrizneti:
ci si un dialog continuu intre ccle mai varii
culturi, dialog, insd-cu neputinti de reali-
zat atita vreme c¢it nu ne cunoastem fin
adincurile ei si in articulatiile ei cele mai
intime, propria noastrd zestre culturald. In
acest sens, eseul Dionysos — propunindu-si
intr-un chip original, s& demonstreze vechi-
mea artei teatrale pe pamintul roménesc —
dobindeste o pondere deosebit de insemnatd
in ansamblul volumului. Un wvolum, numai
aparent, compozit; construit, de fapt, pe o
conceptie directoare foarte clard; un volum
care, §i de asta datd, ne recomandi in
Mihnea Gheorghiu un autor de intinse cu-
nostinte §i cu un gust evoluat, stipin pe
dialectica ideilor si elegant in expresie, un
eseist de tinuta.
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