S-a wvorbit mult, in ultima vreme, despre demitificare, procedeu in fond gi acesta
al eriticii sociale implicite, aplicati in piesele care ridici pe eroi deasupra realititii
si-i idealizeazi. Aci trebuie aduse insi o seami de amendamente §i mai cu seami unul:
asa numita demitizare nu trebuie si coboare pe eroii istoriei sau mitologiei simbolice, la
nivelul unor pripidite personaje cotidiene, roase de mizerii, vulgare §i nedemne. prin
tinuta lor, de misiunile istorice pe care le-an indeplinit cu strilucire. Ei nu sint, fird
indoiald, nici supraocameni, nici zei, dar reprezinti mindria §i expresia inalti a maselor
care i-au creat. ,Sint oameni intre oameni* aja cum l-a numit Camil Petrescu pe
N. Bilcescu. Coborirea lor pe motivul fals al unei ,umaniziri® wvulgarizatoare, nu mni
se pare deloc necesari, daci ne gindim cd teatrul i§i pistreazia totdeauna §i o
misiune indrumitoare.

Inchei aceste consideratii cu o constatare ce mi se pare din cele mai evidente.
Toate obiectiile impotriva conventionalismului, in viati §i in teatru, nu sint in fond
decit aspecte ale luptei pentru adevirul social §i psihologic, si toate inovafiile, mai
mult sau mai putin forfate, nu neagi nizuinta perpetui a teatrului spre clasicitate.
Eugen Ionesco insusi spunea : ,Sint pentru clasicism®, ceea ce nu trebuie interpretat
in sensul c¢i orice noutate e prin ea insiyi valoroasi si acceptabili. Adagiul — ,ars
longa* — rimine desigur exact, dar cu conditia ca arta si se inmalte pe edificiul etern
al spiritualititii, razimata pe soclul actualitidii.

,»Spiritul
si
litera* de Al. Paleologu

Probabil c¢d e intrucitva abuziv si apro-
priem unui domeniu inchis, .de specialitate”,
velumul de scurte -eseuri al lui Alexandru
Paleologu, .Spiritul 5i litera™ : riguros wvor-
bind. el nu apartine #n exclusivitate nici
teatrului. dupii cum nu aparfine mici litera-
turii, nici istoriet artelor. Dar evolueazi de-
zinvolt pe toate aceste teritorii, si daci existd
un arguwment pentru a-l atrage spre aria
noastrd de preocupiri, acesta ¢ darul auto-
rulut de a-si plasticiza ideile si de a le im-
prima o migcare aparent autonomil.

Al Paleologu n-a construit un volum uni-
tar. o carle-demonsirafie in sprijinul  unei
texe, precis articulatd in wverigile unui ratio-
nament ; eseurile sint disparate, asa cum i-au
fost sugerate de lecturi, de evenimente ji
mai ales de imprevizibila §i incontrolabila
dinemicd a propriei viefi intelectuale. Ceea
ce le uneste este capacitatea de a deveni la
un moment dal . transparente” pentru un
sens, pentru o idee. pe care autorul doregte
s-0 afirme, de a se incdrca, printr-un mis-
terios contact electric, de actualitate. Calita-
tea principalié — oriclt ar pdrea de ciudal.
destul de rard! — este de a fi gisit mo-
dalitetea cea mai aptd si-l slujeascid: no-
tatia sugestivd. prin detaliile carela se pro-
fileazd, niciodatd subliniatd. totusi
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nent prezentd, o tatentic mai profunda. In a-
cest sens, ,Spiritul §i litera™ e. mai mult decit
un title inspirat, o expresie exactid: Al. Paleo-
logu intuieste climatul, atmosfera, wneori in-
semndrile sale comunicdé limpede sentimen-
tul cd esenfial nu e ceea ce se spune, ¢l
tocmai ceea ce pluteste printre si pe deasu-
pra rindurilor, dar girurile de semne  sint
doar o structurd-suport necesard spre o mul-
titudine de puncte de contact aleatorii, {Evi-
dent. nu in toate cazurile : . Arhitectura noud
st omul”. de pildd. nu depiseste treapia pu-
blicisticii curente.}

Avertismentul catre cititori ascunde o anu-
mitd cochetirie : de fapt, adeviratul mobil e
cactu] critic”.  si Al Pualeologu i1 mani-
festid originalitatea mai ales pe wcest lirim.
in citeva croguis-uri dedicate unor scriitori.
Micile sale studii nu ambifioneazd si tra-
teze tema exhausiiv §i academic ; desi impun
un unghi de wvedere de multe ori inedit s
asociafii surprinzdtoare, nu sint simple con-
struclii arbitrare ale wnei inteligene suple.
ci reflectdri ale unui sistem wvaloric propria,
in genere indiferent la prejudecati 5i la lo-
cul comun consacrai.

Dacit acesta ¢ argumentul major. farmecul
particular fine de ceen ce s-ar pulea numi
Lspiritul unui stil” @ bogdtia referintelor §i ra-
finamentul unor speculafii sint topite intr-un
discurs liber si firesc.

Spiritul s litera® nu e o carle de mare
insemnitate ; dar ¢ dintre cele care apar in
epocile de maturizare infloritoare ale unel
culturi. si-i servesc, astfel. drept semn, prin
insisi diversitatea lor independenti §i prin
tonalitatea prersonald.
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