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TEATRUL NATICNAL ,,I. L. CARAGIALE"”

SERINGA

de Tudor Arghezi

Dupd indelungate tardgandri, dupa repetifii intrerupte si reluate, Seringe lul
Arghezi, inscris? incd in repertoriul stagiunii trecute, a vizut in slirsit lumina rampei.
Tot e bine. Riu e insd c¢i s-a niscut un spectacol obosit incd inainte de a fi fost con-
ceput, un spectacol aga-zis ,curat* in liniile lui mari, dar in ford de o perfecti medio-
critate. Se vede cit de colo ca treaba a fost atit de tare ficutd [Ard elan, fird convingere.
parcd din obligatie, incit te intrebi daci nu e mai normal ca, atunci cind nu crezi intr-o
piesdl, sd nu te apuci de lucru !

Seringa nu face desigur parte dintre marile opere ale lui Tudor Arghezi. Dar isi
are locul alituri de o intreagd serie de luerdri care au imbogafit dramaturgia satiricd
postcaragialeand. Viabilitatea ei std nu atit in ceea ce s-a numit drama intelectualulut
silit si-si abandoneze onestitatea intr-o societate coruptd, cit in forfa pamfletard cu carce
Arghezi a creat o galerie de tipuri {in piesd, din lumea medicilor, dar wvalabild dincolo
de aceastd profesiune), impostori, lipsiti de orice scrupule, pusi doar pe parvenire si
gata si se sfisie la nevoie unul pe altul. O atare galerie ¢ demnd de pana lui Arghezi,
datoritid ei (in spetd, intregul act II) piesa meritd si figureze in repertoriul primei noas-
tre scene si si fie realizatd cu cei mai buni actori. Ce s-a intimplat insd in spectacolul
Teatrului National ? Tocmai aceastd galerie de tipuri a fost incredintati {cu excepiia
lui Costache Antoniu si Mihai Fotino) unor actori (Alfred Demetriu, Emil Liptac, Virgil
Popovici, Marin Negrea, Al. Hasnas) care n-au reusit sia-;i poriretizeze personajele, iar
regia {(Moni Ghelerter) n-a aprofundat — mai ales in actul al II-lea — relatiile dintre
ele, estompind nuantele caracterologice disecate cu atita virulentd de condeiul polemic
al autorului. In general expozitivd, piesa ia in acest act o turnurd dramaticd foarte bine
condusd. Solid axat pe doui momente-cheie: cel al preluarii consultului de catre docto-
rul Pop si cel al retragerii profesorului Stiubei pentru a reveni cu ,magistrii™ demascali
de tindrul medic, textul capdtd o dinamicid scenici remarcabili. Din picate, tocmal
aceastd dinamicd n-a fost urmiritd, actul desfiasurindu-se plat si monoton, cu toatad
vehementa i pasiunea autentici ale lui Gh. Cozorici. Exista aci un teren prielnic pentru
a se realiza un joc de echipd, in care sarlatanii incoltiti si dezvaluie, fiecare pe profilul
sdu propriu, panica, josnicia morald, pinda reciproci, tendinta de a se trada reciproc,
intr-un cuvint fot ce se ascunde sub morga ,somititilor®. Dar, pentru a se obfine acest
joc -de echipd, era necesar si se defineasci mai intii varietatea caracterelor, sd se sub-
linieze mobilurile personale. Astfel, diferentiate liuntric, si nu doar c¢ind si ¢ind prin
tiouri exterioare, s-ar fi compus tabloul atit de viu, de autentic st de¢ convingator
zugrdvit de Arghezi.

Se ridica aci o problemd care depiseste spectacolul Seringa st cred i e locul s
insistam pufin asupra eci: accea a nobilului mestesug actoricesc de a face din roluri
mici, creatii de ncuitat. Arta compozitiei nu ¢ numai apanajul rolurilor ample. E o

arti care — de ce n-am recunoagte-o ¥ — s-a cam pierdut. Cu rare excepiii, in cele
mai multe dintre spectacolele noastre, asemenea roluri se incredinfenzd unor actori
mai slabi §i chiar cind — sub deviza promovirii tineretului — se distribuic interpreti

talentati, acestia le joacd de mintuiald, visind marile roluri {ceca ce in sine nu ¢
deloe condammabil). Lipsa unui repertoriu permanent, neurmirirea sistematicd a dezvol-
tirii actorilor talentati, nedistribuirea lor lu timp in roluri-scoald pe care un interpret
nu se poate sa nu le joace si si nu le pistreze in repertoriul siu propriu, nealternurea
unor asemeneca roluri cu asa-zisele roluri mici duc la lipsa discipliner nterioare a acto-
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4 Costache Antoniu (Dr. Dringd)

Scend din spectacol

rului si a ansamblului, fard de care nivelul spectacolelor nu poate fi asigurat. Un tea-
tru care nu cultivi aceastd disciplind conseovent, de-a lungul nu al anilor <i al gene-
ratiilor, isi pierde §i vedetele {in cel mai bun inteles al cuvintului} si implicit posibi-
litatea de a dispune de un ansamblu de vedete, adicd de o echipi omogeni, de inalt
nivel artistic, aptd sd asigure oricind, oricdrui spectacol, calitate astistica.

Mi gindeam la toate acestea prin contrast, urmarindu-l pe Costache Antoniu
in rolul infim al doctorului Dringi. Cit de elocventd mi s-a pdrut aparitia sa in spri-
jinul celor afirmate mai sus! Antoniu face parte dintre actorii care au cultivat acest
mod de a face teatru, aceastd disciplind generatoare de mari cariere artistice. El a adus
in scénd odati cu micul siu rol un portret plin de viatd si de culoare care, prin toate
migcirile, gesturile, intonatiile, privirile, dezviluie intreaga biografie a impostorului las
5i incompetent, poltron §i senil. Mica bijuterie actoriceasci realizati de Antoniu, de la
prima sa intrare in scena (tirsitul picioarelor, modul de a se aseza, de a nu sti cum
sa dispard pentru a fugi de rispundere} pind la irezistibila scend a termometrului, este
rezultatul unei vaste experiente a artei de a compune. Creatia lui Costache Antoniu
mi-¢ rdmas in minte ca §i o simpld trecere prin scend a lui Nottara, acum vreo treizec
de ani, tot intr-o piesi cu doctori, Medicul in dilemia de Bernard Shaw. Numai ca.
atunci si acolo, Nottara era inconjurat de cei mai mari actori ai Teatrului National.
De ce nu s-ar pulea asigura si acum o asemenca distributie ?

Concludent nu numai pentru spectacol, ¢i si pentru dezvoltarea sa proprie, mi
s-a parut jocul lui Gh. Cozorici in rolul doctorului Pop. In ultimii ani. gozorici s-a
impus — dupd o pericadi cam lungid de la strdlucitul sau Hemlet — ca unul din céi
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mai. formati actori ai generatiei sale. Calititilor native li s-a adiugat o munci profe-
sionald tenace, care l-a dus la bmumt,d cu Stefinita din Uiferul lui Delavrancea, ;rpm
la succesul dm Domanii Glembay si la acela din Seringa. Talentul i s-a maturizat, e
pin pe scend, se misci dr_znwaft, dictiunea e bine lucrati. Cozorici are tet ce-i trebuu:‘
pentru a aborda roluri de raspundere ale marelui repertoriu. Ge ar fi daci ar relua
acumn Hamlet-ul primei sale tinereti ? $i dacd exemplul siu ar fi urmat si de alti tineri
actori ai Teatrului National ?

Ag vrea si mai notez, pe marginea Seringii, cu citd plicere il vidd int
pe Mihai Fotino, acest atit de original actor al nostru, dar si cit de tare regret
ori — ca in cazul doctorului Rozeanu — se multumeste cu crelonidri exterioare si
abuz de gaguri de succes prea facil pentru un asemenea talent,

Si o nedumerire: de ce Cosma Brasoveanu e distribuit in rolul unui ser
nu intr-unul din tipurile galeriei de care vorbeam mai sus? Dacd aceastd galeri
fost acoperiti artisticeste, nimic de obiectat. Dar

In restul distribugiei, mult prea firav Traian Sti u,
‘atd de rol C. Diplan, desi ambii sint tineri talentati si bili. Familia R

atit cit permite textul — prin hazul contagios al Silviei Dumitrescy,
Enescu s1 spectaculoasele aparitii ale Mitzur ghezi.

Deci, si cu prilejul Seringii: cele mai bune distributii pieselo minesti
mare atentic dezvoltdrii actorilor (tineri, in special} pe drumul grelei si subtilei arte a
compozitiei.
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