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Cu cîţiva ani în urma, c înd am descoperit romanul lui Mărquez (pc care 

a m şi începu! să-1 Itraduc imediat după aceea) Un veac de singurătate, făceam, 
în cugetul meu , o compara re cu alt mare scriitor sud-american, cu Borges, a 

cărui pană subtilă a lăsat si ea o amprentă vizibi lă asupra unei anumite 

avanlgăr/.i literare europene si mă gîndeain la relaţia acestor scriitori cu 

lumea actualităţi i lor ambiante, lume traumatizată de violenţă şi bel icism, 

dar şi încurajată de marele va l de năde jd i al schimbăr i lor social-politice la 

care asistăm azi pe plan internaţ ional , adică la faptul că primul , scriitorul 

columbian, pledează personal, ..pe v i u " , pentru o viz iune de pace şi progres 

universal , o Viziune bărbătească şi l înără , în vreme ce argentinianul Borges, 

bătrân şi orb, ®e "prezenta drept un partizan al războiului ca „selectiv al 

speciei umane" şi ch iar salutase intervenţia .americană in Vietnam, contrar 

marei ma jor i t ă ţ i a intelectualităţi i nord america ne, care o condamnase. 

Scr isul public are, prin urmare , dincolo de obligaţii le sale ..pur" estetice, 

sau estetizante, multe altele în plus şi anume cele mai importante : acelea ce 

ţin de importanţa lui istorică, ca factor de umanizare şi de progres în lume. 

Această din u rmă şi determinantă însuşire a lucrului artistic destinat maselor 

mai largi nu-1 poale părăsi pe un artist în exerciţiul funcţiei sale sociale, a l 

răspunder i lor sale. 

A m vorbit despre cărţi. într-un studiu recent, dedicat Sistemelor parţiale 

de comunicare şi dezvoltare, un distins apără tor al literei tipărite în con­

flictele culturi i contemporane, Robert Jvsearpit, arată că, în vreme ce mij loa­

cele audiovizuale şi-au sporit auditoriul c u aproape dublul lor din an i i 50 , 

cartea şi presa au înregistrat numai zece la sută, sau ma i puţ in , argumentmd 

că acest spor ar fi expl icabi l şi firesc, mai cu «seamă raportat la polit ica 

cultural-cdueaţională a ţărilor în curs de dezvoltare. 

Înţe legem, prin urmare , extrema impor tan ţă şi actualitate naţ ională şi 

internaţ ională a orientări lor cuprinse în capitolul pe care Programul P .C .R . 

îl dedică roitului presei, radio-televiziunii şi altor mi j loace de informare în 

masă, tuturor artelor, inclusiv teatrul, în dezvoltarea ţării noastre pe ter­

men ma i lung. 

Partea a opta a documentului nostru fundamental se referă pe larg la 

rolul l iteraturii şi artei în .activitatea ideologică şi în munca polit ică educat ivă 

a part idului , în promovarea politicii culturale noi, a umanismulu i socialist, 

a principi i lor eticii şi echităţii socialiste ce constituie F O N D U L P R O B L E M J E I 

acestei politici, în prezent şi vi i lor . 

www.cimec.ro



A judeca mai bine prezentul şi a înţelege mai bine istoria acestuia, sînt 

cerinţele obligatorii ale activităţi i oricărui observator a l dezvoltări i sociale. 

Aceste- însuşiri se constată şi se impun, încă de la pr ima lectură a Pro­

gramului . 

Noi vom avea un spaţiu suficient de lucru intelectual activ, în sfera de 

preocupări teoretice a acestui important document ideologic ; nu cred că 

există vreun sector al ştiinţelor sociale şi politice, sau vreun domeniu al 

activităţi lor culturale, care să nu-şi afle î nd rumaru l şi un prilej de fertilă 

meditaţie în viitor, în amplul cadru a l Cartei ce ni s-a dăruit . 

î n aceste r îndur i , aş vrea să abordez numai unul dintre planurile de 

pe care j udecăm azi zestrea noastră culturală. 

O cultură modernă vrednică dc tradiţiile ei, de speranţele naţ iuni i ei , 

pretinde un efort superior din partea creatori lor de valori şi din partea celor 

ce le receptează, un efort de inteligenţă, în absenţa căruia orice raport social 

la nivelul civilizaţiei este împiedicat să-şi dea roadele aşteptate. 

F i i nd întrebat, odată, de un filozof pesimist, ce rost mai are să vorbim 

despre cul tură într-un veac tehnocratic ca acesta, mi-am dat seama de sursa 

pesimismului său : neîncrederea în viitorul mai bun a l relaţii lor între individ 

şi societate. F i indcă , pentru noi. sensul pr imordial a l culturi i este acesta : 

comunicarea dintre om şi oameni. 

Ne-am pus, adeseori , această întrebare : ce a adus nou, t impul acesta, 

al nostru, în viaţa noastră culturală ? A m spus : gustul şi elogiul l ibertăţi i . 

JJine, dar aceasta nu a lipsit nic iodată culturi i noastre naţionale. Ce altceva ? 

E bine să ştim asta. Medi taţ ia noastră trebuie să se ridice atunci, şi, pe 

cît poale fiecare dintre noi, deasupra timpului vieţii noastre proprii şi să 

privească mai de sus şi mai sus. 

înlr-un răst imp echivalent cu aproape a treia parte a celui mai bogat 

în evenimente secol a l umani tă ţ i i , problemele culturii au ocupat, în sfera 

unui amplu capitol a l istoriei civilizaţiei omeneşti , un loc mult mai important 

decît oricînd în trecut : noile mij loace de comunicare şi revoluţia spirituală 

au împ ins loate componentele ei pe pr imul plan al interesului. 

O altă premisă a modif icăr i lor înregistrate pe aceste planuri — (atît 

în creaţia cît şi în receptarea fenomenului cultural şi mai cu scamă a 

esenţei sale) — e scurtarea efectivă a perioadelor demarcate în interiorul 

acestui proces, astfel încît însăşi succesiunea generaţii lor, în noul ei r i tm, 

ridică problema acută a relaţiei dintre continuitate şi progres. 

Cultura romanească se prevalează de un dublu avanta j , accentuat mai 

cu seamă în ult imul deceniu, adică după Congresul a l IX-lea al part idului , 

şi anume că ştiinţa, l iteratura şi arta noastră au avansat pe terenul ferm al 

unei creaţii intelectuale legate de interesele şi speranţele poporului, că, de 

veacuri , intelectualitatea română a ţinut pasul cu progresul multi lateral al 

patriei şi că social ismul a fost servit cu credinţă şi devotament de cei mai 

de seamă cărturari şi artişti, încă de la începuturi le sale programatice în 

Român i a , inseparabil de patriotismul lor luminat. Logica istoriei l iterare, cum 

o denumea Ibră i leanu, prevăz înd „înfăptuirea celor două mar i idealuri ale 
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noastre — idealul naţ ional şi idealul democrat ic" — s-a apl icat nu humai 

la l i teratură, dar şi în activitatea obştească a oamenilor noştri de cu l tură . 

A l doilea avantaj a l principi i lor ce călăuzesc dezvoltarea culturii socia­

liste constă in teza fundamenta l ă a partidului nostru comunist , pornind de 

la faptul că „societatea socialistă mult i lateral dezvoltată şi comunismul nu 

pot fi realizate decît pe baza celor mai înalte cucerir i ale ştiinţei şi cu l tur i i " , 

că omul nou, către care t indem, este un produs al educaţiei prelungite a 

conştiinţei sale, realizate practic prin instrumente cu care lucrează, prin 

însăşi natura munci i lor, savantul şi artistul. 

In această relaţie categorică, filozofia românească a societăţii, expr imată 

l impede în Program, vine cu contribuţi i fundamentale, ce constituie, după 

părerea mea, şi trăsături le ei definitorii ; aş re leva acum două : pr ima este 

continuitatea naţional-istorică a progresului uman, a revoluţiei , iar cealaltă 

este caracterul educaţ ional al societăţii noi, întemeiată pe concepţia matcrialist-

istorică şi dialectică a progresului, pe al ianţa şi prietenia cu atotcupr inzătoru l 

nostru suflet zbuciumat, a l oamenilor, al tuturor oamenilor. 

Noi am avut multe pr i le jur i , în anii din u rmă , să cugetăm asupra rolului 

teatrului în general şi al mişcări i noastre teatrale în special , la ceea ce repre­

zintă artele spectacolului în cadru l „mij loacelor de comunicare în mas ă " în 

mij loacele şi obiectivele frontului ideologic din ţara noastră, în „creaţia" şi 

. .educaţia" pe care o înţelegem, într-un fel anumit , a ic i , la noi, ca parte 

integrantă a filozofici noastre act ive, pr in excelenţă civică. Dezbateri le pe 

marginea noţ iuni i de „teatru pol i t ic" au intervenit cu alte l ămur i r i . Persona l , 

nu cred că noţ iunea , c a atare, aduce ceva în plus, cel puţ in din punctul de 

vedere al teatrului românesc care n-a disociat n ic iodată interesele „cetăţ i i" 

de ale persoanei umane. Programul permite clarificări majore şi în această 

pr iv inţă şi revine cri t ic i i teatrale datoria dc a le aprofunda în continuare. 

De asemenea , nu se poale căuta vreo discrepanţă între chemarea tea­

trului de a educa şi de a face plăcere, de a „ a m u z a " în sensul de la care 

un spectacol cu o încărcătură cu l tura lă strict necesară nu s-a dezis nic iodată. 

Precizarea se impune acolo unde inlră în chestiune modalitatea în care 

această artă specifică serveşte un scop îna l t , adică finalitatea ei , de noi 

toţi acceptată. 

De la autorul dramatic şi p î nă la interpretul său se înt inde o zonă de 

acţiune în care rolul fiecăruia este determinat de personalitatea lui , ma i 

mult decît în alte domeni i , acum c înd ne g înd im atît de intens la viitor. 

D in marele n u m ă r de teze capitale cuprinse în Program, eu aş extrage 

îndeosebi direcţia uman is t ă , aproape viz ionară, a poziţiei noastre practice şi 

teoretice faţă de relaţia dintre viitorul societăţii şi viitorul persoanei umane 

în programele noastre social-economice pe termen lung, pentru că în alte 

cl imate ideologice aceasta este relaţia care nelinişteşte cel mai mult pe filo­

zofii ştiinţei şi pe politologi şi pentru că, reluînd cuvîntu l de început al 

celebrului monolog hamle l ian , aceasta e întrebarea sfîrşitului de veac la 

care asistăm. 

E meritul part idului nostru de a fi reluat în consideraţie şi a fi plasat 

la locul cuveni t , adică pe unul din pr imele locuri , dacă nu chiar pe cel 

dintî i în ordinea prior i tăţ i lor edificării societăţii socialiste şi a societăţii comu­

niste, progresul ca fenomen, ca expresie exterioară a esenţei sale etice : 

omenia. D a r adeseori formele exterioare de manifestare a lucruri lor denatu­

rează, redau în mod inexact adevărata lor esenţă. Asemenea denaturăr i a le 

social ismului au avut loc şi în ţara noastră, ca şi în alte ţări . D a r trecutul 

aparţ ine trecutului, cu experienţele lui, bune şi rele, şi noi credem în realitatea 

programului nostru de viitor. 
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Progresul echivalează cu l ichidarea oricărei forme de exploatare a 

omului de către om şi a unei naţ iun i de către alta. Progresul echivalează cu 

ştergerea privi legii lor unor persoane sau categorii de persoane, c u egalitatea 

în faţa legilor şi cu egalitatea şanselor in dezvoltarea aptitudinilor personale 

şi real izarea pe plan social a personalităţi i f iecăruia. Aceasta este echitatea, 

adevărata egalitate în drepturi , pc rm i ţ î nd tuturor membr i lor societăţii part i­

ciparea Ia întreaga viaţă economieo-sooială a ţării , la conducerea ei pol i t ică 

şi la propăşirea ei spirituală. Avans înd paralel cu libertatea naţ iona lă , cu 

libertatea personală, libertatea de creaţie şi de conştiinţă presupune creşterea 

spiritului de răspundere în orice domeniu de activitate, a conşti inciozităţi i şi 

discipl inei , a conştiinţei socialiste a f iecăruia, precum şi o întăr ire a caracte­

rului democratic al activităţi i partidului şi statului. Programul insistă asupra 

activităţi i de formare a omului nou, îna in ta i , cu o conşt i inţă revoluţ ionară , 

în stare să înţeleagă schimbări le ce se produc în societate şi să acţioneze în 

mod conştient pentru transformarea lumii în concordanţă cu năzuinţele 

popoarelor, dc dreptate socială şi naţ iona lă , de echitate şi de bunăstare. 

Premisa de fond este — după cum rezultă c la r din proiect — principiu l 

unir i i tuturor cetăţenilor ţării , indiferent de sfera pur i nd iv i dua l ă a conşti inţei , 

de naţ ional i tate , în procesul de participare act ivă la munca pentru real izarea 

obiectivelor economice şi social-polilice ale activităţ i i de vi i tor, part idul pro-

nunţîndu-se, în acelaşi t imp, pentru promovarea fermă în viaţa socială a 

concepţiei ştiinţifice materialist-dialectice despre lume şi viaţă. 

Programul este şi un elogiu al intel igenţei, a l educaţiei mult i laterale, 

al culturi i şi artei, pentru că în etapa imediat superioară a societăţii actuale, 

adică în numai şase ani . se va trece în R o m â n i a la obligativitatea î nvă ţ ăm în l u l u i 

secundar, echivalent cantitativ şi superior cal i tat iv în raport ou ceea ce , sub 

vechiu l regim, reprezenta bagajul de intel igenţă şi cu l tură a l unui . . intelectual". 

Noua intelectualitate expr imă în practică extinderea valori lor intel igenţei la 

scară naţ iona lă pornind de la faptul că societatea socialistă mult i lateral dez­

voltată şi comun ismu l nu pot fi realizate decît pe baza celor mai înalte 

cucerir i ale ştiinţei şi culturi i . î n societatea comun is t ă orice intelectual va fi 

o conşt i inţă , iar poporul va fi un intelectual colectiv. 

î n perspect iva istorică şi etică a naşterii acelui popor omogen a l socie­

tăţii comuniste, a ..poporului muncitor unic'*, Programul prefigurează apro­

pierea cont inuă a oamenilor munc i i , fără deosebire de naţ ional i ta te , apro­

pierea popoarelor şi mersul lor, într-o unitate tot ma i dep l ină , spre societatea 
care va asigura adevărata egalitate şi libertate pentru toţi oamenii . 

I n aceste mar i direcţii ale unui vi itor ce echivalează cu o parte impor­

tantă a vieţii noastre sociale şi ind iv iduale , slujitorilor artei le revine obligaţia 

de a medita cu seriozitate la rolul lor personal în acest uriaş mecanism 

spiritual, la faptul că întregul lor bagaj de cunoşt inţe şi întreg talentul lor 

se adresează de-acum înainte unui auditoriu de o altă na tură decît în trecut 

şi că de aceea mesa ju l lor trebuie să fie conceput şi să se expr ime pe măsura 

acestui nou rol important, de factor activ într-o acţiune mai amp l ă , aceea 

prin care înaltele principi i afirmate vor pă t runde tot nnai adine în toate 

sferele vieţii sociale, ale relaţiilor dintre oameni , contribuind la omogenizarea 

orînduir i i noi. la înaintarea fermă pe drumul propus şi acceptat de 

întreaga ţară. 
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