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calismul: tactologie sau sens

Poate ¢ nici un punct de vedere n-a generat atitea deformiiri ale recepliirii operei
literare ca ideatismul pur, ca receptarea operei lterare prin extratextualizarea absolutd
a ideilor implieate. Abordarea aspectelor ideatice ale crealiei dramatice actuale devine
cu atft mai imporlantd pentrn raporturile noasire cotidiene gi mai en seam#l pentru efi-
cienia acestor raporiuri, cu eit gradul de complexitate a fenomenului dramaturgic contem-
poran esle in afara discatici. Pentru efi astazi {gi prin astizi inteleg un prezent literar,
deei o perioadi si nu un moment) asistiim. poale pentru prima dati in Intreagi istorie
a literaturii romdne, la o miscare dramatich gi nu la un simplu cumul de piese si de
autori, Meritul revine in egali misurd exponeniilor twturor tendinielor si germenilor
de seoli prezente in peisajul dramaturgie contemporan i, cel pufin din acest punct
de vedere, nn esle c¢azal s fetisizim o anume stare de loeruri in detrimentul unei
alte stirt de lucrori, pentrn cfl eeea ce intereseazit in fond in literaluri este valoarea.
Valoarea este cea care consacrd stiluri, seoli, miseiiri, idei de orice ordin, iay non-valoarea
esle cea care le compromite. Nimic n-a compromis mai mult stilurile, seolile, miscirile
literare, dar gi ideile extealiterare (filozofice, morale, politice) decit maculatura subliterari,
autojustificati  intoldeauna prin scopuri elevate, scopuri pe care maculatura nu face
decit st le pulverizeze si sii creeze la receptor o stare de inhibitie §i chiar de into-
leranti,

Scopul rindurilor de fafi nu este fnsii eel al discutiirii conditiei wvalorii, ¢i a
factorilor implicati, a ciiror pondere este delerminanti pentrn starea si evolutia drama-
targiei noastre de astizi, Si pentru ¢fi preocupiirile realiste in dramaturgia noastri
actuald reprezinti nu numai un fenomen simptomatic, dar si un eaz de proliferare
conlinufi, ne vom opri la elleva aspeete fundamentale ale vealismulul. care reprezinti
dincolo de orice fel de importanii teorelicl, si momentele fundamentale ale realitijilor
noasire,

Realismul s-a definit chiar la inceputurile sale ea o literaturid a posibilului exis-
tential. Accentuez asupra envintului posibil. pentru cit aiei s-au ecomis cele mai mari
derogiiri de la spiritul realismului si chiar de la litera sa. Ce intelegem prin posibil (in
acceplia estelici a termenului) — o problemii de factologie sau o problemit de spiritu-
alilate. o problemit de fatadi sau o preocupare de profunzime. o chestiune de echivalen{i
printr-un mimesis exterior san un proces de recunoasteri, echivaliri si determiniri prin
substante ? Daecii vom accepta prima ipotezdi — posibilul factologic — atunci din sfera re-
alismului vor fi excluse toate lucrérile care contin, de pildi, elemente de fantastie, si
astfel Fratii Karamazov va deveni un roman nerealist, spre deosebire de Crimd §i pedeap-
sd care va i un roman realist, spre deosebire de romanul Dublul care va fi un roman
nerealist spre deosebire de Oameni sdrmani eare va i un roman realist ete. ete. (¥
asemenea inlelegere a realismului (prin posibilul factologic) va duce la un haos estetic.
espingerea {din punctul de vedere al esteticii realismului) a unei serii de opere de
cea mai mare valoare §i chiar. mai mult decit atit, la un fel de obsesie a echivalentelor :
— a spus sau n ficut Danton asa cum alirmi Camil Peireseu —, a putut sau nu a
putut Danton s# facd {adiet s miinince, st bea, si spunii, si aclioneze) asa cum Fface
tn piesa loi Camil Petreseu ? 8i de aieil o falsi dezbatere, Ce face Camil Petrescu ? Repro-
duee istoria sau o deformeazii? Va urma un efort imens de echivalare g1 de informare,
al ciirui rezultat wva fi nul si prin aceasta diuniitor, pentru cfi orice efort nul este
diiuniitor ehiar prin definitie. Luerul cel mai grav din aecest punet de vedere il econstituie
fapiul et adeptii posibilului factologic eludeazi aspectul uman al literaturii. Aceastd eludare
se realizeazii eel putin fn doudi sensuri. Tn primul rind. datoriti faptului ¢ exacerharea
eehivalentei faciologice duce in ultimi instantit la anularea sensului moral al personajelor,

30 Www.cimec.ro



peniru cii sensul moral va deveni o chestiune de mina a doua, important va fi daci in-
timplarile, prin aspectele lor exterioare, sint posibile sau nu, iar nu dach sensul uman
al intimplirilor se inscrie in sfern posibilului moral §i psihologic. Astfel, faptul si nu
sensul faptului devine factorul axiologic, ceea ce va duce la o pervertire a valorilor {lite-
rare i extraliterarc) gi la o dezicere faji de elementele fundameniale nu numai ale
literatorii, dar ehiar si ale existeniei noastre,

In al deilea rind, este vorba de o confuzie (mult mai rispinditi decit pare ea la
pruna vedere) intre personajul literar si omul real. Personajul este in toate cazurile o
problema de fictiune, mai mult — este chiar ficliunea insiisi, momentul fundamental al
eonvenliei literare, Sensul uman al acestei convenlii, care se numeste personajul, trebuie
dutat in momental psihologic si etie al personajului, in convertiren filozoficului, poli-
tieului, socialului In textul i subtextul psihologicului st al eticului, Daci vom vedea
in personaje numal nigte oameni resli vom renunia, pe de o pdrte, la literatura insisi
{prin renuntarea la una din conveniiile ei fundamentale), iar pe de alth parie, vom
renunia la ideea de dezbatere, pentru efl personajul == omul real nu reprezinti in niei
o dmprejurare o sferfi a dezbaterii, dar reprezinti in toaste cazurile ddosr o <chestiune
minori a echivalenjelor factologice. Problema nu este unde am viizut o intimplare ca
asta, ei umde am vilzut un sens ca acesta, pentrn od literatura reprezintd sublimarea
unor intimpliri in vederea unei concretiziiri literare (31 nu existeniiale} a sensului uman
al intimplarilor.

De aiei, insfi, deeurge una din problemele cheie ale realismului : raportul dintre
idee si caracter. Nu vreau &4 complie prea mult luerurile sub raport terminologic si din
aceastdi pricini voi trata noliunea de caracter in acceplia cea mal curentdi, cotidianid a
termenului. Ideea in sine este, evident, un [actor extraliterar. Ideea devine un factor
literar doar prin textualizare. Aleci intervine, desigur, in mod decisiv momentul valorii —
nu existd idei mari intr-o piesd proastd, nu existi idei mari decit inir-o piesit mare,
dar, dupfi com am mai spus, in rindurile de fati nu diseutim condifia valorii, <l
provesul valorilor. In literaturd (dramatici .au nedramatics) nu existd idei in sine, nu
existd deeit fdei ineorporate, a ciiror valoare §i sens se realizeszd toemai prin gradul
de incorporare. Momentul esential san, In cel mai riu caz, unul din momentele esentiale
ale incorporirii este cel al earacterului (repet — in sensul curent al termenului). Daci
vom respinge acea inlelegere rudimentiirii a realismului care se poate defini prin posibi-
lul factologie, atunci ponderen pe eare o ocupi caracterele in delinirea operei realiste
devine de o evidentii coplegitoare,

In sisternul axiologic al operei realiste, insi, caracterul nu este unidirectional,
nu este doar un fapt In sine, c¢i este si un fapt prin sine, cu alte cuvinte sensurile
dramatice se realizeazii nu prinir-o deseriplie caracterologied, ci prin sinteze ecaractero-
logice, iar haza sintezelor este reprezentatii de conflicte $i mai ales de valentele de
dramit ale conflictului. Din acest punet de vedere, conflictul privit prin prisma posibi-
tului - substanpial devine unul din momentele fundamentale al meeanismului  operei
dramatice realiste, Un conflict eare fine sirict de {actologie va amplifica superficialitatea
echivalentelor in detrimentul oricfirei preocupiiri de profunzime. Lucrurile vor semiina
din ce in ce mail mult la suprafala lor si se vor instriina din ee In ce mal mult in
substanta lor. Ideea posibilului factologic transpusi in sistemul conflictual al operei
dramatice -va genera un esafodaj de false echivalente. care poate dnvita uneori lan o
deseriptie, dar eare nu va impulsiona niciodati spre sursele nmane ale dezbaterii.  Or,
dezbaterea este ehiar raliunca de a fi a literaturil ¢i sensul moral al activititii noastre
seriitoricesti.

Rindurile de fa{il no epuizeazd, desigur, problemele esentiale ale literaturii realiste
de astizi, Ne-am oprit cu preciidere asupra acelor probleme, care dineolo de aspectele
lor teoretice, au gi niste consecinle in planul activitifii noastre practice, in planul rela-
tiilor ‘moasire cotidiene, O ultimd problemi pe ecare vrean s-o ridie este cea o calitifii
receptiirii. Dacit receptorul nu este declt un cititor neavizat, si atit. daed prin nrmare
apiniile sale n-an deeit un earacter strict familial, atuneci se poate lipsi de unele instro-
mente de cunoastere esteticii, ¢ drept in detrimentul in{elegerii obiectului, adici a lite-
raturii insisi. Daedi insd receptorul nu este doar un simplu cititor neavizat, daci prin
preocupiirile, ocupaltiile sau ambitiile sale se plaseazii in sfdrele de eontact cu literatura
atunel eludarea instrumentelor de cunoastere esteticd, in consecinlii ignoranta si dile-
tantismul devin un riu social. Cele citeva probleme ridicate in rindurile de fati vor,
printre altele, si atenlioneze atit asupra dificultiitilor pe care le peprezintd cunoasterea
estetich (de altfel, ea orice altd formé a cunoasteril), ca si asupra perieolului pe care-l
reprezintii deformarea diletantii a notiunilor de bazi ale cunoasterii estetice.
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