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Preferinţă 
şi gust 

C o n ş t i i n ţ a de sine a tea t ru lu i nostru con­
temporan se s i t u e a z ă , d i n mul te puncte de 
vedere, la î n ă l ţ i m e a remarcabi le lor sale î n ­
f ă p t u i r i . T u m u l t u l c r e a ţ i e i s t r ă b a t e un d r u m 
l u m i n a t de re f lex iv i ta te , c o n f r u n t ă r i incisive, 
e fo r tu r i de a u t o i n ţ e l e g e r e . î n centrul acestor 
dezbateri , se găse ş t e , cum e şi firesc, c r e a ţ i a 
însăş i . M i se pare î n să că v i a ţ a n o a s t r ă tea­
t r a l ă a izbut i t iprea p u ţ i n să -ş i integreze în 
or izontu l acestei c o n ş t i i n ţ e de sine, î n t r - u n 
mod sistematic şi fundamentat , acel element 
v i t a l a l f i n a l i t ă ţ i i sale, care este pub l i cu l . 
Acestui ţel cred că ar mer i t a s ă i se dedice 
în momentu l de f a ţ ă s t r ă d a n i i l e unite ale 
p r o t a g o n i ş t i l o r v i e ţ i i teatrale ş i ale unor cer­
c e t ă t o r i . 

înfcr-o t e n t a t i v ă m o d e s t ă , a t î t p r i n ve le i ­
t ă ţ i , cît şi p r i n instrumentele ut i l iza te , m i - a m 
propus să recoltez un stoc de i n f o r m a ţ i i des­
pre p r e f e r i n ţ e l e teatrale ale pub l i cu lu i bucu-
r e ş t e a n . A c e a s t ă i n v e s t i g a ţ i e poate l i consi­

d e r a t ă cu î n d r e p t ă ţ i r e drept un experiment, 
o pre-^testare a unei v i i toa re c e r c e t ă r i care, 
benef ic i ind de c u n o a ş t e r e a unor neajunsuri 
incipiente, să ne p o a t ă furniza o imagine mai 
v a l i d ă şi ma i n u a n ţ a t ă despre î n c l i n a ţ i i l e pu­
b l i c u l u i nostru de teatru. 

P r in t r e temele u r m ă r i t e , una d in t r e cele 
ma i delicate şi mai p u ţ i n explorate, a fost 
aceea a formelor durabi le pe care le poate 
d o b î n d i u n succes de teatru. Este o banal i ta te 
să spui că succesul — în teatru sau î n o r i ­
care a l t ă r a m u r ă de c r e a ţ i e a r t i s t i c ă — nu 
poate f i , î n genere, separat de publ ic , că el 
se d e z v ă l u i e î n u l t i m ă a n a l i z ă ca u n grad 
r id ica t de c o n c o r d a n ţ ă î n t r e oferta creator i ­
lor şi gustul ar t is t ic al receptori lor . Este o 
banali tate, dar cercetarea ş t i i n ţ i f i că nu poate 
t r ă i f ă r ă o a n u m i t ă d o z ă de b a n a l i t ă ţ i : î n -
v ă ţ î n d de la geometrie ea se fo loseş te de 
a d e v ă r u r i axiomatice ca baze de po rn i r e pen­
t ru investigarea a ceea ce n u este sau este 
insuficient cunoscut. 

Gus tu l art ist ic este socotit drept un dome­
n i u al i n d i v i d u a l i t ă ţ i i . A c e a s t ă opinie se în­
t e m e i a z ă pe r e c u n o a ş t e r e a p r i n c i p i a l ă a nenu­
m ă r a t e l o r var ian te i n d i v i d u a l e pe care le 
poate c ă p ă t a orice t r ă s ă t u r ă a gustului art ist ic 
aflat î n t r - o conexiune. în ace laş i t imp m u l ţ i -
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l a t e r a l ă şi d i n a m i c ă cu a t î t e a p a r t i c u l a r i t ă ţ i 
ale ps ih icu lu i şi in te lec tu lu i . 

D a r , n ic i a ic i , i n d i v i d u a l u l nu a n i h i l e a z ă 
pa r t i cu l a ru l sau generalul . î n rapor t cu o 
o f e r t ă a r t i s t i c ă f i n i t ă — spec i f i că pen t ru u n 
popor, o epocă , o r a m u r ă a r t i s t i c ă — o m u l ­
ţ i m e d a t ă de i n d i v i z i îşi s t r u c t u r e a z ă o p ţ i u ­
n i le sub forma unui proces î n care con t in ­
gentul se a l ă t u r ă d ive rgen tu lu i permiţf înd 
manifestarea unor t e n d i n ţ e de r e l a t i v ă coe­
r e n ţ ă sau chiar omogenitate, cu durate şi 
p ro funz imi d i fer i te . As t f e l apare a şa n u m i ­
t u l succes de publ ic în care se pot dis t inge 
d i f e r i t e momente : 

— afluxul de interes spre acelaşi obiect 
artistic ; 

— modalităţi similare, asemănătoare sau 
reciproc tolerabile de percepere individuală 
a obiectului dat; 

— reacţii emoţionale de facturi apropiate; 
— judecăţi de valoare neantagonice etc. 
Toa te acestea s în t momente constante sau 

dominante , î n t r - u n univers de d i v e r s i t ă ţ i , 
m o d i f i c ă r i , c o n t r a d i c ţ i i şi opoz i ţ i i oare con­
st i tuie l a o l a l t ă a t î t de f r a g i l u l şi de anevoie 
d e f i n i b i l u l succes de publ ic . R e c u n o s c î n d i n ­
d i v i d u a l i t ă ţ i i receptive locul decisiv pe care 
î l d e ţ i n e î n reali tate, sociologia c a u t ă s ă des­
copere tocmai c o e r e n ţ a şi omogenitatea. 

Î n c e r c a r e a de a se elabora şi apl ica teste 
semnif icat ive gustului pent ru spectacol sus­
ci tă în să d i f i c u l t ă ţ i a l c ă r o r inven ta r poate 
congela şi cel mai incandescent entuziasm. 
D a r d i f i c i l u l este u n loc situat î n ar ia posi­
b i l u l u i . D e aceea, nu poate f i vorba de ca­
p i tu la re , ci de angajarea r e a l i s t ă , tenace şi 
m o d e s t ă a mi j loace lo r care pot f i o b ţ i n u t e , 
c o n f o r m î n d u - n e rever i i le acestor m u l t prea 
c o n v i n g ă t o a r e r e a l i t ă ţ i . M i se pare v e r o s i m i l ă 
s p e r a n ţ a că p rof i l a rea p r e f e r i n ţ e l o r pe o m u l ­
ţ i m e re la t iv a m p l ă de cazuri, ar putea ofer i 
o deschidere f e r t i l ă spre v i i toa re s tudi i de 
gust. Structurarea p r e f e r i n ţ e l o r inc lude cu 
necesitate apelul la o o p e r a ţ i e de memorie 
se l ec t ivă — un proces de disociere, decantare 
şi ierarhizare în care gustul î n d e p l i n e ş t e , î n 
u l t i m ă i n s t a n ţ ă , o func ţ i e de catalizator. 

E x i s t ă oameni care au o v o c a ţ i e a gustu­
l u i , a l ţ i i care dispun de o ap t i tud ine o b i ş ­
n u i t ă . Şi î n t r - u n caz şi î n a l t u l , gustul de­
v ine o real i tate a c t i v ă p r i n educare — iar 
educarea gustului este, î n a i n t e de orice, ex­
p e r i e n ţ ă a r t i s t i c ă propr ie . î n f a ţ a unei con­
s te la ţ i i de obiecte art ist ice (sau de compo­
nente ale lo r ) p r e f e r i n ţ a — deci o p ţ i u n e a — 
apare ca produs sintetic al unu i l a n ţ de ex­
p e r i e n ţ e estetice anterioare, cristalizate î n 
gust. Cu cît a c e a s t ă e x p e r i e n ţ ă a n t e r i o a r ă va 
f i ma i b o g a t ă , iar gustul m a i adecvat spe­
c i f i cu lu i art ist ic al obiectelor respective, cu 
a t î t o p ţ i u n e a va f i ma i l e g i t i m ă sub aspect 
estetic. D i m p o t r i v ă , cu c î t a c e a s t ă expe­
r i e n ţ ă va f i mai p a u p e r ă , iar gustul mai p u ­
ţ in adecvat la specificul ar t is t ic al obiectelor 
respective, o p ţ i u n e a va f i m a i a u t o n o m ă f a ţ ă 
de c a l i t ă ţ i l e intrinsece ale acestor obiecte, 
mai puternic i n f l u e n ţ a t ă de a l ţ i fac tor i d e c î t 

gustul (iconformism, sp i r i t de i m i t a ţ i e , infor­
m a ţ i i , d o r i n ţ a de p res t ig iu social etc.) sau dc 
alte gustur i d e c î t cele adecvate specif icului 
susamintit — şi deci ma i p u ţ i n l e g i t i m ă . 

Orice mode] reduce reali tatea l a o s c h e m ă 
şi p r i n u rmare o d e f o r m e a z ă cel p u ţ i n p r i n 
s impl i f ica re . A s u m l î n d u - m i acest risc aş do r i 
să sus ţ in că î n t r e gust şi p r e f e r i n ţ e e x i s t ă un 
rapor t care se c a r a c t e r i z e a z ă sau se poate ca­
racteriza î n p r i n c i p a l p r i n cauzalitate. Aceas­
t ă a s e r ţ i u n e ar putea f i s o c o t i t ă ca o n o u ă 
banal i ta te . î n real i tate însă , nu cred i n u t i l ă 
sublinierea fap tu lu i că î n t r e p r e f e r i n ţ ă şi 
gust nu ex i s t ă un rapor t de ident i ta te sau de 
analogie — şi n i c i m ă c a r unu l de cauzalitate 
s i m p l ă . C ă c i î n t r e gust şi p r e f e r i n ţ e se i n ­
terpun o serie de fac tor i i n t e rmed ia r i sau 
colateral i : memoria i n d i v i d u l u i , presiuni le 
g r u p u l u i în care t r ă i e ş t e , s imularea unor p re ­
f e r i n ţ e socialmente respectabile etc. D a c ă ad­
m i t e m to tuş i c ă p r e f e r i n ţ a r e p r e z i n t ă , î n p r i n ­
c ipa l , efectul unui gust ma i m u l t sau mai 
p u ţ i n adecvat, a tunci v o m putea admite, î n 
continuare, că detectarea p r e f e r i n ţ e l o r tea­
trale ar putea ofer i da te incipiente asupra 
gustului teatra l , a j u t î n d u - n e să trecem de l a 
n e c u n o a ş t e r e l a o c u n o a ş t e r e p a r ţ i a l ă (ce-i 
drept v a g ă şi n e d i f e r e n ţ i a t ă ) . I a t ă c î t e v a d i n ­
tre c o n s i d e r a ţ i i l e care au de terminat î n c e r ­
carea de a se aborda p r e f e r i n ţ e l e teatrale ale 
pub l i cu lu i d i n C a p i t a l ă . 

Inegalităţi 

Conturarea p r e f e r i n ţ e l o r ma i o f e r ă şi alte 
avantaje d in t re care m e n ţ i o n e z unu l de na­
t u r ă m e t o d o l o g i c ă : r e l a t iva fac i l i t a te de a 
le investiga şi de a le supune unor analize 
ierarhice — şi unu l de c o n ţ i n u t : îin anumite 
cond i ţ i i de cercetare p r e f e r i n ţ a s u g e r e a z ă i n ­
d i c i i nu n u m a i asupra gustului adecvat, ci 
şi asupra i n f o r m ă r i i specifice. Aceasta se 
î n t â m p l ă atunoi c î n d m u l ţ i m e a obicotelor î n ­
tre care trebuie să a i b ă loc o p ţ i u n e a n u este 
d e s e m n a t ă de anchetator, subiectul f i i n d ast­
fel cons t râns să f a c ă apel l a depozi tul pro­
p r i i l o r sale e x p e r i e n ţ e anterioare. î n a c e a s t ă 
p r i v i n ţ ă un exemplu : invest igaţ i ia despre care 
este vorba a propus persoanelor in tervievate 
să-tşi precizeze cinci sor tur i de p r e f e r i n ţ e : 
una de f a c t u r ă ob i eo t i vă — p r i v i n d ora de 
î n c e p e r e a spectacolelor ; una cu i m p l i c a ţ i i 
artistice — p r i v i n d teatrele b u c u r e ş t e n e ; şi 
t re i n e m i j l o c i t artistice, sau mai exaot, tea­
trale : piesa p r e f e r a t ă , au toru l şi actorul p re ­
ferat. Fiecare d in t re aceste cinci so l i c i t ă r i a 
fost a d r e s a t ă tu tu ror celor 392 s u b i e c ţ i ai 
anchetei. î n to ta l s-au o b ţ i n u t aproape 1.500 
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r ă s p u n s u r i , dar f i ecă re i î n t r e b ă r i i-a r ă s p u n s 
un a l t n u m ă r d in t re persoanele solicitate şi 
anume : 

— pentru ora preferată — 374 persoane — 
96°/o din total 

— pentru teatrul preferat 321 persoane — 
80°/o din total 

— pentru actorul preferat 318 persoane — 
79°/o din total 

— pentru autorul preferat 250 persoane — 
60°/o din total 

— pentru piesa preferată 226 persoane — 
57°/o din total 

Cum se e x p l i c ă aceste i n e g a l i t ă ţ i ? 
P r i m a î n t r e b a r e — cea refer i toare la ora 

de î n c e p e r e — nu presupune n ic i un fel de 
c u n o ş t i n ţ e speciale. A doua — p r i v i n d tea­
t r u l preferat — presupune c u n o a ş t e r e a unu i 
n u m ă r foarte l i m i t a t de repere. Aceste d o u ă 
î n t r e b ă r i ob ţ i n şi r ă s p u n s u r i l e cele m a i nume­
roase. U r m ă t o a r e l e t re i î n t r e b ă r i au î n s ă o 
n a t u r ă ma i m u l t sau m a i p u ţ i n spec i f i că . Ele 
susc i tă d i f i c u l t ă ţ i de o p ţ i u n e şi de memorie 
r e l a t iv s imilare ca f a c t u r ă . D a c ă to tuş i cele 
mai p r o n u n ţ a t e i n e g a l i t ă ţ i apar tocmai î n t r e 
ele, m o t i v u l ar putea f i c ă u t a t în r igoarea 
i n e g a l ă a specif icului tea t ra l pe care o con­
ţ i n e fiecare. D i n acest punct de vedere, suc­
cesiunea celor c inci î n t r e b ă r i î n ordinea de 
mai sus, a m ă r i m i i n u m ă r u l u i de r ă s p u n s u r i , 
ar putea f i a s e m ă n a t ă cu o p î l n i e care se 
î n g u s t e a z ă spre b a z ă . N u este nevoie de prea 
mul te c u n o ş t i n ţ e şi de o prea b o g a t ă expe­
r i e n ţ ă spec i f ică pen t ru a se putea da un r ă s ­
puns la p r ima le d o u ă în t rebăr i i . A c t o r u l p re­
ferat poate f i ales în v i r tu t ea unor c u n o ş ­
t i n ţ e şi e x p e r i e n ţ e , specific dar ş i nespeci­
f ic , teatrale : f i lme , televiziune, radio , f o t o ­
g r a f i i d i n reviste i lustrate, d i n ho lu r i l e cine­
matografelor etc. A p o r t u l surselor nespecific 
teatrale se î n g u s t e a z ă c înd a jungem la au­
t o r i , u n i i d in t re aceş t i a puit înd f i to tuş i cu­
n o s c u ţ i d i n l i t e r a t u r ă şi nu n e a p ă r a t d i n 
c r e a ţ i a lo r de d rama tu rg i . î n sfârşit, piesa de 
teat ru impune, f a ţ ă de celelalte î n t r e b ă r i , l i ­
m i t a cea mai r i g u r o a s ă , o b l i g î n d l a selectarea 
unu i mate r ia l i n f o r m a t i v specific, cu foarte 
p u ţ i n e p o s i b i l i t ă ţ i de u t i l i za re a c u n o ş t i n ţ e l o r 
şi e x p e r i e n ţ e l o r nespecifice. 

S u p o z i ţ i a t ransferu lu i unei e x p e r i e n ţ e şi 
unor i n f o r m a ţ i i neteatrale în sfera t e a t r a l ă , 
este . c o n f i r m a t ă de e x i s t e n ţ a unor r ă s p u n s u r i 
inadecvate. Or, n u m ă r u l r ă s p u n s u r i l o r i na ­
decvate este cu a t î t m a i mare cu c î t mai 
l a rg i surit p o s i b i l i t ă ţ i l e pe care le o fe ră î n ­
trebarea pent ru u t i l izarea unor surse nespeci­
fice. As t f e l , la î n t r e b a r e a despre actor i n u ­
m ă r u l r ă s p u n s u r i l o r neadecvate este de 15 
(cântăre ţ i de o p e r e t ă , de e s t r a d ă etc.) pe c înd 
la celelalte d o u ă de 3 şi, respectiv, 4. 

Aceste i n e g a l i t ă ţ i şi i n a d e c v ă r i ale unor 
r ă s p u n s u r i pa r a sugera că o parte d i n p u ­
b l i c u l nostru a b o r d e a z ă d i fe r i te aspecte ale 
fenomenului teatra l , în v i r tu tea unor expe­
r i e n ţ e artistice şi i n f o r m a ţ i i anterioare ext ra-

teatrale. Persoanele cu acest comportament 
u t i l i z e a z ă c r i t e r i i extra- teatrale î n j u d e c ă ţ i l e 
de valoare asupra spectacolului tea t ra l sau 
a f ac to r i lo r care îl a l c ă t u i e s c . 

î n memor ia p u b l i c u l u i , spectacolul de tea­
t ru se p ă s t r e a z ă cu mai m u l t ă f o r ţ ă p r i n 
amin t i rea ac tor i lor , d e c î t p r i n a piesei sau a 
au toru lu i . A c e a s t ă d i sponib i l i t a te se in te­
g r e a z ă î n m o d logic î r i t r -o t e n d i n ţ ă ma i cu­
p r i n z ă t o a r e : a t î t lîn mot ivarea deciziei de 
a v iz iona un spectacol, cît şi î n mot ivarea 
sa t i s fac ţ i e i r e s i m ţ i t e l a un spectacol v iz ionat , 
cele ma i l a r g i segmente ale p u b l i c u l u i i n d i c ă 
interpretarea K Se poate remarca deci că I N ­
T E R P R E T A R E A D E Ţ I N E U N R O L P R E ­
P O N D E R E N T A T Î T Î N S E L E C T A R E A ŞI 
P E R C E P E R E A , C Î T Ş I Î N M E M O R A R E A 
U L T E R I O A R Ă A S P E C T A C O L U L U I T E A ­
T R A L . 

P r in t r e cauzele posibile ale acestei ten­
d i n ţ e , s-ar putea lua în considerare : 

— calitatea a r t i s t i c ă deosebit de î n a l t ă a 
i n t e r p r e t ă r i i în mul te sau foarte mul te spec­
tacole ale teatrelor b u c u r e ş t e n e ; 

— o e x p e r i e n ţ ă s p e c t a c u l a r ă e x t r a - t e a t r a l ă 
a unei p ă r ţ i d i n publ ic , d o m i n a t ă de in ter­
pretare sau de i n t e r p r e ţ i { f i l m , te leviziune, 
e s t r a d ă etc.) ; 

— d i f i cu l t a t ea pen t ru unele segmente ale 
pub l i cu lu i de a deosebi mesajul de mesajer, 
de unde t e n d i n ţ a de confundare a in terpre­
t u l u i cu personajul ; 

— nevoia soc i a l ă de vedete — proces co­
lect iv de p r o i e c ţ i e care produce modele per­
sonificate : 

— capacitatea s u p e r i o a r ă a pub l i cu lu i de a 
sesiza şi r e ţ i n e l a tu ra cea m a i n e m i j l o c i t per­
c e p t i b i l ă a spectacolului, acces ib i l ă senzorial 
şi c o n v e r t i b i l ă î n t e rmeni i unei vaste expe­
r i e n ţ e personale, extra- teatrale sau chiar ex-
tranartis'tice. 

Concentrări 
şi dispersii 

Compararea celor t re i grupe de p r e f e r i n ţ e : 
f a ţ ă de actor i , de piese şi de au tor i , p ro ­
v o a c ă încă o r e m a r c ă de o r d i n general. 
Aceasta p r i v e ş t e g radu l v a r i a b i l de concen­
trare sau dispersie a p r e f e r i n ţ e l o r în rapor t 
cu fiecare d in t re cele t re i repere. P r e f e r i n ţ e l e 
se s t r u c t u r e a z ă în t re i clasamente. D a c ă d i n 
l iecare clasament r e ţ i n e m numai p r imele t re i 
nume sau t i t l u r i — acelea care au î n t r u n i t 
cele ma i numeroase adeziuni — o b s e r v ă m 
că pentru acestea o p t e a z ă în to ta l o p o r ţ i u n e 

1. Vezi in acest sens „Contemporanul", 
numerele din 28 august şi 4 septembrie 1970, 
„O anchetă sociologică de teatru". 
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oarecare d in t re cei care ş i - a u declarat prefe­
r i n ţ a r e spec t i vă . A s t f e l . 

— pentru primii trei autori optează 00°h 
dintre personajele care au răspuns la între­
barea respectivă ; 

— pentru primele trei piese 31°/o: 
— pentru primii trei actori 26%. 

zecime. A u t o r u l care se a f lă pe poz i ţ i a a 
doua d i n acest clasament r e c o m a n d ă însă 
p r u d e n ţ ă f a ţ ă de a c e a s t ă ipo teză , notorietatea 
l u i datorindu-se probabi l foarte p u ţ i n ma­
nualelor şi t r a d i ţ i e i . Numele l u i este A u r e l 
Baranga, iar p r o p o r ţ i a celor care i -au acor­
dat sufragi i le lor este de 20°/o. 

M i se pare necesar să dau c î t eva e x p l i c a ţ i i 
pe marginea acestor procente. D i n to ta lu l de 
392 persoane intervievate , 250 ş i - a u e x p r i ­
mat p r e f e r i n ţ e pen t ru u n autor de teatru. 
A c u m u l â n d r ă s p u n s u r i l e p r i m i t e a re ieş i t o 
l i s tă cu 30 de nume d in t re care major i ta tea 
au fost indicate de c ă t r e mai m u l ţ i d in t re 
c o n s u l t a n ţ i i noş t r i . P r i m i i t re i au tor i d i n 
a c e a s t ă l i s t ă — d e v e n i t ă clasament p r i n a ş e ­
zarea numelo r în ordinea de m ă r i m e a n u ­
m ă r u l u i celor care le-au ind ica t — î n s u ­
m e a z ă 6 0 % d i n to ta lu l r ă s p u n s u r i l o r f u r n i ­
zate l a a c e a s t ă î n t r e b a r e . Restul de 27 de 
autor i î n s u m e a z ă numai 4 0 % d i n to ta lu l 
acestor r ă s p u n s u r i . M e d i a a r i t m e t i c ă a su­
f r a g i i l o r o b ţ i n u t e este pent ru p r i m i i t re i au­
to r i de 50, iar pent ru restul de 3,5. A c e l a ş i 
calcul elementar a dus şi la s tabi l i rea celor­
lal te d o u ă procente : de 3 1 % pen t ru pr imele 
trei piese şi de 2 6 % pen t ru p r i m i i t re i actori . 

P R E F E R I N Ţ E L E P E N T R U A U T O R I I 
D R A M A T I C I M A R C H E A Z Ă O T E N D I N Ţ Ă 
D E C O N C E N T R A R E M A X I M Ă , I A R C E L E 
P E N T R U A C T O R I D E D I S P E R S I E M A ­
X I M Ă . 

Acest mod d i f e r i t de o p ţ i u n e pare oare­
cum paradoxal , d a t ă f i i n d deosebirea can t i ­
t a t i v ă d in t re cele d o u ă c î m p u r i de se lec ţ ie : 
n u m ă r u l to ta l al ac tor i lor b u c u r e ş t e n i , d in t re 
care u r m a să f ie ales unul , este m u l t mai 
redus dec î t n u m ă r u l au to r i lo r d ramat ic i de 
c i r cu l a ţ i e , d i n toate ţ ă r i l e şi d i n toate t i m p u ­
r i l e . Şi totuşi . . . 

Care ar f i e x p l i c a ţ i a acestor o r i e n t ă r i a t î t 
de d i fe r i te ? O i p o t e z ă ar putea f i u r m ă t o a ­
rea : pentru m u l ţ i d in t re sub iec ţ i , contactul 
cu a r ta ac torulu i , sau capacitatea de a-1 i n ­
d iv idua l i za ca protagonist a] actului spectacu­
lar, au a p ă r u t r e la t iv tîirziu şi î n c o n d i ţ i i l e 
unei coimpet iv i tă ţ i l ibere, nesupuse unui p ro ­
ces sistematic şi del iberat de i n f l u e n ţ a r e . Sau 
mai precis : nu este pos ib i l să î n v ă ţ ă m pe 
b ă n c i l e şcoli i care s în t ac tor i i contemporani 
de f run te ai scenei r o m â n e ş t i , pent ru ce anu­
me însuş i r i îşi m e r i t ă renumele etc. Cu sc r i i ­
t o r i i se î n t î m p l ă însă d i m p o t r i v ă — exis tă 
un proces de educare extra şi a n t e - t e a t r a l ă , 
care ne deprinde să - i c u n o a ş t e m , să- i î n ţ e ­
legem şi s ă - i p r e ţ u i m pe m a r i i au tor i d rama­
t i c i . De aceea, s-ar putea ca în o p ţ i u n e a 
f a ţ ă de ei să se manifeste cu o a n u m i t ă f o r ţ ă 
rezultatele acestei e d u c a ţ i i t i m p u r i i . C ă c i î n 
ancheta n o a s t r ă doi d in t re p r i m i i t rei autor i 
d ramat ic i se numesc : p r i m u l — Caragiale 
(el singur preferat de o t re ime d in t re su­
b iec ţ i ) , iar al trei lea — Shakespeare : de o 

Autori preferaji 

392 de persoane s în t î n t r e b a t e care este 
autorul lor preferat, 142 d in t re ele, deci 4 1 % 
n u dau n i c i u n r ă s p u n s . Este greu de evitat 
sentimentul că ne g ă s i m în f a ţ a unei c a r e n ţ e 
de c u l t u r ă g e n e r a l ă . Restul de 250, cum 
spuneam, i n d i c ă în to ta l 30 de nume din t re 
oaire 10 s înt desemnate numai de câte un s in­
gur subiect. î n a c e a s t ă l i s t ă de 30 de nume 
g ă s i m o u r i a ş ă varietate de p r e f e r i n ţ e : de 
la Shakespeare la Sorescu, de la G o l d o n i la 
Lovinescu sau Everac. Ce c r i t e r i i organiza­
toare se pot apl ica acestui tablou entropie ? 

M a i în t î i i a t ă au to r i i cel mai frecvent c i ­
ta ţ i (pr imele l o c u r i de clasament) : 

Poziţia 
în 

clasament 
Autorul 

Poziţia 
de sufragii 

(în %) 

1 Caragiale 30 
2 Baranga 20 
3 Shakespeare 10 
4 Lovinescu 5 
5 Delavrancea 4 
6—7 Miller :î 
6—7 Mirodan 1 

î n acest grup de frunte a t a ş a m e n t u l pen­
t ru clasici pare a se î m b i n a armonios cu i n ­
teresul f a ţ ă de contemporani . Pr ior i ta tea l u i 
Caragiale este a s i g u r a t ă î n t r - o m ă s u r ă mai 
mare de b ă r b a ţ i , dec î t de femei, de v î r s tn i c i 
şi t ine r i deoî t de m a t u r i , de munoi to r i , t ehni ­
cieni, m a i ş t r i , pensionari , casnice etc. Cei mai 
t ine r i sub iec ţ i , a v î n d î n t r e 15—24 ani, îşi 
î m p a r t în mod aproape egal o p ţ i u n i l e î n t r e 
Caragiale şi Baranga, î n t r - u n mod foarte 
a s e m ă n ă t o r cu e levi i şi s t u d e n ţ i i , pe c î n d 
persoanele mature de 45—54 ani par să fie ' 
ma i interesate de Baranga. Aceeaş i orientare 
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la g r u p ă r i l e persoanelor cu profesii intelec­
tuale şi f u n c ţ i o n a r i , pen t ru care sc r i i to ru l cu 
p r e c ă d e r e preferat este de asemeni autorul 
Mielului turbat, u rmat de Shakespeare şi 
abia apoi de Caragiale. 

C o n t i n u â n d să r e f l e c t ă m la ipoteza efecte­
lor şcol i i asupra m o d u l u i cum s în t a p r e c i a ţ i 
au tor i i d ramat ic i , am putea, f a ţ ă de aceste 
v a r i a ţ i i ale p r e f e r i n ţ e l o r î n g r u p ă r i l e socio-
profesionale ale p u b l i c u l u i , să presupunem că 
I N F L U E N Ţ A Ş C O L I I A S U P R A A C E S T O R 
P R E F E R I N Ţ E E S T E C U A T Î T M A I D U ­
R A B I L Ă C U C Î T M A I S C U R T A F O S T 
C I C L U L D E Ş C O L A R I Z A R E ŞI C U C Î T 
M A I L I M I T A T Ă E S T E E X P E R I E N Ţ A 
T E A T R A L Ă S A U D E L I T E R A T U R Ă D R A ­
M A T I C Ă D O B Î N D I T Ă D U P Ă I E Ş I R E A 
D I N Ş C O A L Ă — SI V I C E V E R S A . 

Revenind la l ista de autor i p r e f e r a ţ i con­
s t a t ă m că d i n t o t a lu l celor 30 de nume 9 
a p a r ţ i n unor autor i clasici, iar 21 unor con­
temporani , î n genere, r ă s p u n s u r i l e s în t adec­
vate, deşi 4 d in t re cei 30 de autor i s în t 
sc r i i to r i cu o foarte r e s t r î n s ă act iv i ta te dra-
m a t u r g i c ă (un eseist care a scris o p i e s ă 
n e r e p r e z e n t a t ă , un poet care a scris 2—3 
piese jucate î n u r m ă cu 15—20 ani e t c ) . 
A c e a s t ă l i s tă cuprinde v a l o r i autentice ale 
d ramatu rg ie i n a ţ i o n a l e şi universale : A l e -
csandri, Sebastian, E f t i m i u , Bă ieşu , M a z i i u . 
M u ş a t e s c u , L u c i a Demetrius — sau Ibsen, 
Brecht, Shaw, O 'NeiM, lonesco etc. Se pot 
remarca î n să şi a b s e n ţ e semnificative : d i n 
p ă c a t e , C a m i l Petrescu şi, d i n a l t punct de 
vedere, Feydeau. î n l e g ă t u r ă cu u l t i m u l 
amintesc că Puricele în ureche a fost de­
semnat de pub l i cu l studiat ca spectacolul cel 
mai agreat al s tagiuni i trecute. Caracterul 
conjunctura l şi r e la t iv l i m i t a t a l acestei ade­
ziuni pare a f i subl iniat de f ap tu l câ n ic i 
m ă c a r unul singur d in t re a d m i r a t o r i i specta­
colului nu îl socoteş te pe Feydeau drept au­
to ru l său preferat. 

Clasificarea în clasici sau contemporani ar 
putea f i ma i revelatoare sub aspectul p ro ­
p o r ţ i i l o r de sufragii , dec î t sub cel al n u m ă ­
r u l u i de autor i . î n t r - a d e v ă r , cei 250 de su­
biecţ i care au r ă s p u n s la a c e a s t ă î n t r e b a r e 
îşi î m p a r t o p ţ i u n i l e în p ă r ţ i aproape perfect 
egale : 5 0 % pent ru clasici, 5 0 % pent ru con­
temporani . 

D i n to ta lu l celor 30 de autor i p r e f e r a ţ i , 21 
sînt autohtoni şi 9 s t r ă i n i . R ă s p u n s u r i l e se 
î m p a r t astfel : 7 8 % pentru scr i i to r i r o m â n i , 
2 2 % pentru s t r ă i n i . D i n t r e au tor i i autohtoni 
4 s în t clasici, 4 d in t re cele d o u ă r ă z b o a i e 

mondiale şi 13 contemporani — din t re s t r ă ­
i n i , 5 clasici şi 4 contemporani . Clasificarea 
au tor i lo r p r e f e r a ţ i în clasici şi contemporani , 
d u p ă p r o p o r ţ i i l e sufragi i lor acordate, este 
u r m ă t o a r e a : 

autori clasici autori contemporani 

autohtoni 36% 42% 

universali 14% 8% 

A u t o r i i r o m â n i contemporani nu f o r m e a z ă 
numai cea mai n u m e r o a s ă grupare, spre ei se 
î n d r e a p t ă şi p r o p o r ţ i a cea mai mare de pre­
fe r in ţ e — aproape j u m ă t a t e . î n t i m p ce d i n ­
tre au tor i i autohtoni pub l i cu l îi p r e f e r ă în 
p r i m u l r î n d pe contemporani , p r in t r e scr i i ­
t o r i i s t r ă i n i acest rapor t se i n v e r s e a z ă — cla­
sici ob ţ in 14% din t re adeziuni, iar contem­
poran i i numai 8%. 

U n alt c r i t e r iu de organizare a p r e f e r i n ţ e ­
lo r ar f i acela al c las i f ică r i i în autor i de 
d r a m ă şi au tor i de comedie. D i n t r e cei 30 de 
autor i c i t a ţ i de sub iec ţ i i anchetei noastre, 13 
îşi b a z e a z ă notorietatea, mai ales pe come­
d i i l e scrise, iar 17 s în t au tor i de drame. 
S-ar p ă r e a că a s i s t ă m la o î n c l i n a r e a ba­
l a n ţ e i spre d r a m ă în defavoarea comediei, 
dar aceasta este numai o a p a r e n ţ ă : un joc 
statistic. Căc i cei 13 comediograf i s înt i n d i ­
ca ţ i ca autor i p r e f e r a ţ i de 167 d in t re inter­
v i e v a ţ i — deci f i e că ru i autor îi r e v i n în me­
die 12 v o t u r i — pe c înd cei 17 autor i de 
d r a m ă î n t r u n e s c î m p r e u n ă numai 83 de op­
ţ i un i , media f i i n d de 5 pent ru fiecare autor, 
deci mai p u ţ i n dec î t j u m ă t a t e a celeilalte. 

D i n t r e au to r i i de comedie 3 s înt s t r ă i n i şi 
10 r o m â n i — iar d in t re aceş t i a d i n u r m ă 9 
s înt contemporani , ceea ce pare să semnaleze 
interesul remarcabi l al pub l i cu lu i nostru pen­
t ru comediografia de actualitate. 

D i n t r e au to r i i de d r a m ă p r e f e r a ţ i 6 s în t 
s t r ă in i şi 11 r o m â n i — iar d in t re aceş t i a d i n 
u r m ă 6 s în t contemporani . Cei 10 autor i au­
tohtoni de comedie ob ţ in 153 de o p ţ i u n i — 
15 pentru fiecare, cea mai r i d i c a t ă medie 
a r i t m e t i c ă — pe c înd celor 11 autor i r o m â n i 
de d r a m ă , c o n s u l t a n ţ i i le a l o c ă 45 de sufragi i 
— în medie 4 pentru fiecare. Rapor tu l d i n ­
tre p r e f e r i n ţ e l e pub l i cu lu i pentru au tor i i de 
d r a m ă şi pentru cei de comedie, autohtoni şi 
universal i , este u r m ă t o r u l (procentele mar­
c h e a z ă cantitatea de sufragii d o b î n d i t ă de 
fiecare grupare, f a ţ ă de to ta lu l celor 250 de 
p r e f e r i n ţ e exprimate) : 

autori de comedie autori de drame 

autohtoni 61% 20% 

universali 5% 14% 
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D o u ă t r e imi d in t re persoanele consultate îşi 
d e s e m n e a z ă ca autor preferat un scr i i tor au­
tohton de comedii . Superiori tatea .comedio-
graf ie i autohtone f a ţ ă de cea s t r ă i n ă este 
mul t ma i n e t ă dec î t superiori tatea pe care o 
d e ţ i n au to r i i r o m â n i de d r a m ă , f a ţ ă de cei 
s t r ă in i : n u m ă r u l persoanelor care p r e f e r ă un 
autor aut oh/ton de comedie este de 12 o r i m a i 
mare d e c î t al celor care p r e f e r ă u n autor 
s t r ă i n de comedie, dar n u m ă r u l persoanelor 
care p r e f e r ă un autor r o m â n de drame este 
de numai 1,4 o r i ma i mare, d e c î t a l celor 
care p r e f e r ă un autor s t r ă i n de drame. P R I O ­
R I T A T E A E V I D E N T Ă A C O R D A T Ă D E 
P U B L I C S C R I I T O R I L O R A U T O H T O N I 
ÎŞI A R E S U R S A P R I N C I P A L Ă Î N P O P U ­
L A R I T A T E A C O N S I D E R A B I L Ă A A U T O ­
R I L O R R O M Â N I D E C O M E D I I . In teresul 
pentru comedie — şi mai ales pen t ru cea 
a u t o h t o n ă — pare sub acest aspect, m u l t mai 
viguros dec î t cdl pent ru d r a m ă . A c e a s t ă con­
statare nu c o n ţ i n e n i c i un element de apre­
ciere, căci de exemplu fap tu l că n i c i una 
d in t re cele 75 persoane care-1 d e c l a r ă pe 
Caragiale au toru l lo r preferat n u m e n ţ i o ­
n e a z ă Năpasta, drept piesa sa p r e f e r a t ă , nu 
constituie în mod necesar un m o t i v de satis­
fac ţ ie . 

î n a c e a s t ă z o n ă p r i v i l e g i a t ă , care p o l a r i ­
zează d o u ă t r e i m i d i n to t a lu l p r e f e r i n ţ e l o r 
exprimate, r e m a r c ă m poz i ţ i i l e dominante ale 
d ramaturg ie i clasice : 6 t i t l u r i , apoi 3, d i n 
d i fe r i t e perioade anterioare celui de al doilea 
războ i m o n d i a l şi, în sfîrşi t , o s i n g u r ă p iesă 
c o n t e m p o r a n ă : comedia l u i Baranga. î n afara 
celor d o u ă t raged i i shakespeareene, toate ce­
lelal te opt piese aflate în fruntea clasamen­
t u l u i de p r e f e r i n ţ e s înt comedii . 

Pe ansamblul l is te i de piese preferate cla­
sificarea î n l u c r ă r i clasice şi contemporane 
se p r e z i n t ă astfel : 

Clasice 

n u m ă r de 
t i t lur i 

27 

sufragi i 
( în % ) 

64% 

Contemporane 
n u m ă r de sufragi i 

t i t l u r i 
27 

( i n % ) 
36% 

Piese preferate 

Piesa p r e f e r a t ă a fost d e s e m n a t ă de cel 
mai redus n u m ă r d in t re i n t e r v i e v a ţ i : 226. 
constituindu-se un clasament care cuprinde 
58 de t i t l u r i . Pa t ru d in t re acestea nu ţ i n de 
teatru propr iu-z is : d o u ă operete, un spectacol 
de e s t r a d ă şi un scenariu radiofonic , a şa în ­
cît n u m ă r u l pieselor de teatru d i n acest cla­
sament este de fapt de 54. M e d i a a r i t m e t i c ă 
a suf rag i i lo r pen t ru fiecare t i t l u d i n acest 
clasament este de aproape 4 — aproape cea 
mai r e d u s ă medie r e z u l t a t ă d i n sondarea ce­
lor t re i t i p u r i de p r e f e r i n ţ e teatrale. OP­
Ţ I U N I L E P E N T R U P I E S E L E D E T E A ­
T R U I N D I C Ă U N G R A D Î N A L T D E D I S ­
PERSIE A P R E F E R I N Ţ E L O R . Clasamentul 
pieselor preferate este dominat de u r m ă t o a ­
rele zece t i t l u r i : 

N u m ă r u l pieselor clasice este egal cu al 
celorlal te, dar n u m ă r u l adeziuni lor d o b â n d i t e 
de ele este m u l t ma i mare : î n medie 5 pen­
t ru fiecare luorare c las ică , f a ţ ă de numai 3 
pentru fiecare lucrare c o n t e m p o r a n ă . Prefe­
r i n ţ e l e f a ţ ă de clasici s în t mai coerente, mai 
concentrate — celelalte mai eterogene şi mai 
dispersate. 

î n l is ta pieselor preferate apar 25 de l u ­
c r ă r i o r ig ina le şi 29 universale . L u c r ă r i l e au­
tohtone s înt preferate î n să de m u l t m a i mul te 
persoane — 64°/o dec î t cele s t r ă i n e — 36%. 
Acest a t a ş a m e n t pent ru d ramaturg ia o r i g i ­
n a l ă se d a t o r e ş t e în p r i m u l r î n d clasici lor : 

clasică 
contemporană 

literatură 
dramatică 
originală 

44% 
20" o 

literatură 
dramatică 
universală 

20% 
16% 

Poziţia 
in clasament 

l 
2 
3—4 

5—10 

Titlul 

O scrisoare pierdută 
Apus de soare 
D-ale carnavalului 
O noapte furtunoasă 
Opinia publică 
Romeo şi Julieta 
Gaiţele 
O femeie cu bani 
Hamlet 
Puricele în ureche 

Procentul 
sufra­
giilor 

16% 
10% 

4% 

Pub l i cu l b u c u r e ş t e a n este m u l t ma i intere­
sat de d ramatu rg ia o r i g i n a l ă dec î t de cea 
u n i v e r s a l ă . Acest interes se m a n i f e s t ă cel ma i 
pregnant f a ţ ă de piesele autohtone clasice, 9 
la n u m ă r , indicate în medie drept l u c r ă r i 
preferate de c î te 10 persoane — fa ţ ă de nu­
mai 3 persoane, media celor care i n d i c ă 
drept p i e să p r e f e r a t ă o luorare o r i g i n a l ă ne­
c las ică . 

I n d i c a ţ i i ceva mai nete despre a t i tudinea 
pub l i cu lu i f a ţ ă de l i t e ra tu ra d r a m a t i c ă o r i -
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g i n a l ă r e z u l t ă d i n clasificarea pieselor prefe­
rate în comedii şi drame ( p r o p o r ţ i i de su­
f rag i i ) : 

comedii drame 

originale 47% 17% 
universale 18% 18% 

Sub iec ţ i i care p r e f e r ă dramele par să se 
orienteze, î n t r - u n n u m ă r ceva ma i mare, c ă ­
tre c r e a ţ i a u n i v e r s a l ă dec î t c ă t r e cea autoh­
tonă , î n schimb acei care p r e f e r ă comedia 
o r i g i n a l ă sânt de d o u ă o r i şi j u m ă t a t e m a i 
n u m e r o ş i dec î t cei care p r e f e r ă l u c r ă r i l e co­
mice s t r ă i n e . 

P R E S T I G I U L L I T E R A T U R I I D R A M A T I ­
CE O R I G I N A L E Î N R Î N D U L P U B L I C U ­
L U I N O S T R U P A R E A SE Î N T E M E I A 
Î N D E O S E B I P E G O M E D I E . A c e a s t ă t end in ­
ţă se constituie pe temeiu l unei puternice 
t r a d i ţ i i : Caragiale, singur, cu cele t re i m a r i 
comedii , î n t r u n e ş t e aproape u n sfert d i n to­
ta lu l p r e f e r i n ţ e l o r expr imate . A c e a s t ă ten­
d i n ţ ă p r i v e ş t e î n să şi prezentul : Baranga 
singur, cu cele cinci comedii — Mielul tur­
bat, Sfîntu Mitică Blajinul, Fii cuminte, Cris-
tafor!, Opinia publică şi Travesti — o b ţ i n e 
exact j u m ă t a t e d i n n u m ă r u l to ta l al o p ţ i u ­
n i l o r acordate comediei o r ig ina le contem­
porane. 

A c e a s t ă a t î t de peremptorie a s c e n d e n ţ ă a 
comediei ar putea avea diverse e x p l i c a ţ i i : 

— tradiţia comediei satirice în dramatur­
gia romanească ; 

— o înclinaţie psihică generală caracteris­
tică poporului nostru; 

— forţa socială a rîsului într-o epocă al 
cărei sens istoric este cea mai decisivă des­
părţire de trecut (Karl Marx despre comic) ; 

— o conjunctură durabilă în care talente 
deosebite se dedică scrierii ţi interpretării 
comediilor ; 

— o modificare de catharsis în condiţiile 
vieţii moderne — descărcarea prin ris, cu 
ajutorul virulenţei satirice, a unor tensiuni 
acumulate în activitatea cotidiană; 

— perceperea inadecvată a fenomenului 
teatral de către o parte a publicului — ca­
nalizarea spre teatru a nevoii de divertis­
ment printr-un transfer nejustificat sau nu­
mai parţial justificat. 

î n o p ţ i u n e a pub l i cu l u i pent ru piesele pre­
ferate, un r o l care nu trebuie subevaluat re­
v ine memorie i . Ma jo r i t a t ea l u c r ă r i l o r selec­
tate au fost jucate pe scenele b u c u r e ş t e n e în 
u l t i m i i câţ iva a n i sau chiar foarte recent. 
E x i s t ă î n să şi piese care nu au fost juca te de 
loc — Faust, Electr a, deci selectate pe baza 
lec tu r i i sau a v i z i o n ă r i i f i l m u l u i — precum 
îi unele care nu au mai v ă z u t de m u l t ă v r e ­

me lumina rampei : Surorile Boga, Omul cu 
mîrţoaga, Fîntina Blanduziei, Domnişoara 
Nastasia, Hamlet, Soţul ideal. T e n d i n ţ a pre­
c u m p ă n i t o a r e este însă aceea de u z u r ă a suc­
cesului p r i n trecerea ani lor . R e z i s t e n ţ a l a 
a c e a s t ă coroziune a memorie i teatrale este 
re l a t iv r a r ă — pen t ru cei mai m u l ţ i sub iec ţ i , 
c î m p u l de selectare a p r e f e r i n ţ e l o r nu d e p ă ­
şeşte o l i m i t ă t e m p o r a l ă de 3—4 ani . 

Corelafii 

Probleme delicate şi anevoioase susc i t ă î n ­
cercarea de a se corela p r e f e r i n ţ e l e f a ţ ă de 
a u t o r i cu p r e f e r i n ţ e l e f a ţ ă de piese. î n mod 
firesc, or icine poate presupune că î n t r e aceste 
d o u ă seturi de p r e f e r i n ţ e ex i s t ă o l e g ă t u r ă 
i n t r i n s e c ă , e x t e r i o r i z a t ă în probabi l i ta tea ca 
pe l is ta pieselor preferate să figureze l u c r ă ­
r i l e au tor i lo r p r e f e r a ţ i . M a i c o m p l i c a t ă şi 
mai g e n e r o a s ă î n i m p r e v i z i b i l , real i tatea nu 
c o n f i r m ă a c e a s t ă presupunere. Exact j u m ă ­
tate d in t re cei 30 de autor i p r e f e r a ţ i n u au 
n ic i o lucrare p r i n t r e cele 54 de piese pre­
ferate. Şi nu numai a t î t : peste j u m ă t a t e 
d in t re piesele preferate a p a r ţ i n unor autor i 
care nu se gă se sc pe l ista d r ama tu rg i lo r pre­
f e r a ţ i . N e l i n i ş t i t o a r e p r i n opoz i ţ i a ei f a ţ ă de 
imag in i l e noastre prefabricate, s i t u a ţ i a cere. 
î n a i n t e de exp l i ca ţ i i , o cercetare ceva mai 
a m ă n u n ţ i t ă . Poate că unele î n c e r c ă r i de sis­
tematizare şi comparare î n t r e p o r ţ i u n i l e con­
cordante şi cele neconcordante ale celor d o u ă 
reper tor i i de p r e f e r i n ţ e ar putea sâ p r e f i ­
gureze unele sugestii cu a ju to ru l c ă r o r a să 
trecem de la consternare la m e d i t a ţ i e şi î n ­
ţ e l e g e r e . 

Cei 15 autor i p r e f e r a ţ i ale c ă r o r piese nu 
f i g u r e a z ă p r in t r e l u c r ă r i l e dramatice prefe­
rate s înt i n d i c a ţ i de 46 persoane, iar cele 
28 de piese preferate, ai c ă r o r autor i n u 
apar p r i n t r e d r a m a t u r g i i p r e f e r a ţ i , s înt no­
tate de 67 persoane. C a l c u l i n d procentajele 
r e z u l t ă că 

— din totalul persoanelor care îşi preci­
zează autorii preferaţi, nu indică şi lucrări 
ale acestor autori — 19°/o; 

— din totalul persoanelor care îşi preci­
zează piesele preferate, nu indică şi autorii 
acestor piese — 30°Io. 

O p r i m ă o b s e r v a ţ i e : numele au tor i lo r se 
u i tă , sau se n e g l i j e a z ă , sau se i g n o r ă î n t r - o 
m ă s u r ă mai mare dec î t t i t l u r i l e pieselor. N i c i 
una d in t re persoanele care d e c l a r ă că piesa 
lor p r e f e r a t ă este Buricele in ureche, sau 
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din t re cele pen t ru care a c e a s t ă p i e s ă este 
Gailelc. nu n o t e a z ă , la î n t r e b a r e a despre au­
t o r u l preferat, numele l u i Feydeau sau res­
pectiv a l l u i A l . K i r i ţ e s cu . ( A m dat acest 
exemplu pen t ru că Gaiţele şi Puricele în 
ureche s în t indicate drept piese preferate cu 
aceeaş i f r e c v e n ţ ă , r e l a t iv r i d i c a t ă , de c ă t r e 
4 % d in t re i n t e r v i e v a ţ i ) . 

N e g ă s i m , a ş a d a r , în f a ţ a a pa t ru g r u p ă r i 
de p r e f e r i n ţ e : 

1. de autori preferaţi ale căror lucrări se 
găsesc printre piesele preferate ; 

2. de autori preferaţi, ale căror lucrări nu 
se găsesc printre piesele preferate; 

3. de piese preferate ale căror autori se 
găsesc printre scriitorii preferaţi; 

4. de piese preferate ale căror autori nu se 
găsesc printre scriitorii preferaţi. 

Ş t i m p î n ă în acest moment că : 

a) numărul persoanelor la care preferinţe 
pentru autor şi pentru piesă concordă, re­
prezintă majoritatea celor intervievaţi; 

b) numărul persoanelor care desemnînd 
piesa preferată nu desemnează şi autorul 
acelei piese este mai mare decît numărul 
persoanelor care desemnînd autorul preferat 
nu desemnează şi o piesă a acelui autor. 

A p l i c â n d celor p a t r u g r u p ă r i enumerate 
ma i sus a c e e a ş i clasificare u t i l i z a t ă în ana­
l i za celor d o u ă clasamente de p r e f e r i n ţ e — 
a d i c ă r e p a r t i z î n d u - l e în : contemporane şi 
clasice, autohtone şi universale, comedie şi 
d r a m ă , a jungem la u r m ă t o a r e l e c o n s t a t ă r i : 

I . Pentru autori 
1. P r o p o r ţ i a persoanelor care d e c l n r î n d ca 

autor preferat un scr i i tor autohton nu i n d i c ă 
drept p i e să p r e f e r a t ă o lucrare a acelui au­
tor este mai r e d u s ă deoî t p r o p o r ţ i a persoane­
lor care i n d i c î n d drept autor preferat un 
scr i i tor s t r ă i n nu n o t e a z ă ca p i e să p r e f e r a t ă 
o lucrare a acelui autor. Aceste p r o p o r ţ i i 
s în t : 

— in cazul scriitorilor autohtoni — J 7 % 

— în cazul scriitorilor din cdte ţări — 2 5 % 

2. Piesele au to r i lo r de d r a m ă p r e f e r a ţ i s în t 
omise cu o f r e c v e n ţ ă m u l t ma i mare dec î t 
ale celor de comedie. D a c ă vom considera 
gruparea persoanelor care o p t e a z ă pen t ru 
un autor preferat de d r a m ă , ca f i i n d e g a l ă 
cu 100, apoi v o m proceda la fe l cu grupa­
rea celor care o p t e a z ă pent ru u n autor ^pre­
ferat de comedie, atunci v om constata că 
procentajele celor care aleg au toru l , dar nu 
şi o p i e să a l u i v o r f i : 

— pentru autorii de drame — de 36°'« 
— pentru autorii de comedii — de 10°7« 
3. Repartizarea au tor i lo r în contemporani 

şi clasici nu d e t e r m i n ă d i f e r e n ţ e semnifica­
t i v e d i n punc tu l de vedere care ne intere­
sează . 

Putem deci r e ţ i n e u r m ă t o a r e l e o b s e r v a ţ i i 
supl imentare : 

— piesele autorilor de dramă sînt omise, 
proporţional vorbind, cu o frecvenţă de trei 
ori şi jumătate mai mare, decît piesele au­
torilor de comedie ; 

— dintre cele trei cupluri de criterii stu­
diate, înrîurirea cea mai energică asupra gra­
dului de reţinere sau de omitere a pieselor 
scrise de autorii preferaţi o exercită genid 
acestor piese: dramă sau comedie. 

II. Pentru piese 
C o n s i d e r î n d , ca şi în cazul au tor i lor , f ie­

care grupare de piese e g a l ă cu 100, o b ţ i n e m 
u r m ă t o a r e l e p r o p o r ţ i i : 

1. dintre persoanele care preferă piese 
contemporane 60°!$ (adică majoritatea) nu-i 
indică şi pe autorii acelor piese printre scri­
itorii lor preferaţi. în cazul subiecţilor care 
preferă piese clasice acest procentaj este de 
numai 16°le,; 

2. autorii pieselor preferate străine sînt 
omişi în proporţie de 5 6 % (majoritate), iar 
ai celor autohtone de numai 14°lo; 

3. autorii pieselor preferate de genul dra­
mă sînt ignoraţi de 37°/$ dintre persoanele 
care au optat pentru piese de acest gen — ai 
celor de comedie numai de 2 5 % . 

I n rapor t eu aceste c r i t e r i i de c lasif icare , . 
memorarea au to r i lo r pare a depinde în p r i n ­
c ipa l de a l ţ i fac tor i dec î t memorarea t i t l u ­
l u i pieselor. î n t r - a d e v ă r , clasificarea î n co­
m e d i i şi drame i n f l u e n ţ e a z ă , cel ma i puter­
nic, g r a d u l de r e ţ i n e r e c înd este vorba de 
au tor i . C î n d este vorba de piese, a c ţ i o n e a z ă 
cu f o r ţ ă m a x i m ă cali tatea de contemporan 
sau clasic ( în defavoarea i n e v i t a b i l ă a con­
temporan i lo r ) şi cea de autohton sau s t r ă i n . 

S i t u a ţ i a l u i M i r o d a n şi M i l l e r , care d e ţ i n 
poz i ţ i i de f runte , p r i n t r e au to r i i p r e f e r a ţ i , 
dar nu f i g u r e a z ă cu n i c i o lucrare în l is ta de 
piese preferate, ne o r i e n t e a z ă spre s u p o z i ţ i a 
că ex i s t ă au tor i care produc p u b l i c u l u i o i m ­
presie m a i d u r a b i l ă p r i n unele caracterist ici 
generale ale p e r s o n a l i t ă ţ i i lo r creatoare dec î t 
p r i n una sau al ta d in t re c r e a ţ i i l e lor . î n p r i ­
v i n ţ a l u i M i r o d a n o e x p l i c a ţ i e e v e n t u a l ă ar 
putea-o const i tui şi f ap tu l că piesele sale 
d i n u l t i m i i ani au avut t i t l u r i r e l a t iv l u n g i 
( formate d i n m a i m u l t de d o u ă cuvinte) . 

A l t e co re l a ţ i i r e l e v ă că I N T E R E S U L P E N ­
T R U A U T O R I I C O N T E M P O R A N I E S T E 
M A I V I G U R O S D E C Î T P E N T R U P I E S E L E 
C O N T E M P O R A N E . P r o p o r ţ i i l e de o p ţ i u n i 
pent ru aceste d o u ă g r u p ă r i de p r e f e r i n ţ e s î n t : 

— piese contemporane preferate — 37°lo 
— autori contemporani preferaţi — 4S°/o 

S c r i i t o r i i autohtoni d e ţ i n o pondere de 
p r e f e r i n ţ e s u p e r i o a r ă pieselor autohtone : 

— scriitori români preferaţi — 78°lo 
— piese româneşti preferate — 65°/o 
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Acest ascendent al au to r i lo r nu e produsul 
unor d e n i v e l ă r i 'statistice ma i m u l t sau mai 
p u ţ i n î n t â m p l ă t o a r e . D o v a d ă : el se m e n ţ i n e 
şi l a s c a r ă i n d i v i d u a l ă . I a t ă de exemplu, 
c o m p a r a ţ i a d in t re p r o p o r ţ i i l e de sufragi i do­
bând i t e de doi au tor i şi cele o b ţ i n u t e de p ie ­
sele lo r : 

— /. L . Caragiale — 3 0 % 

cele trei piese ale sale — 2 5 % 

— A. Baranga — 20°Io 

cele cinci piese ale sale 8 % 

O P Ţ I U N E A P E N T R U A U T O R I I R O ­
M Â N I D E C O M E D I E E S T E M A I L A R G Ă 
D E C Î T O P Ţ I U N E A P E N T R U C O M E D I I L E 
R O M Â N E Ş T I . 

— autori români de comedie — 61°Io 

— comedii româneşti — 47°lo 

Cel m a i mare decalaj apare î n t r e s c r i i t o r i i 
autohtoni contemporani şi piesele autohtone 
con temporane : 

— autori români contemporani — 42"'Io 
— piese româneşti contemporane — 20°lo 

P O N D E R E A P R E F E R I N Ţ E L O R D E 
C A R E SE B U C U R Ă D R A M A T U R G I I R O ­
M Â N I C O N T E M P O R A N I E S T E D U B L Ă 
F A Ţ Ă D E C E A PE C A R E O A U P I E S E L E 
R O M Â N E Ş T I C O N T E M P O R A N E . 

D i m p o t r i v ă : piesele r o m â n e ş t i clasice de­
ţ i n procentaje m a i ample d e c î t au to r i i r o ­
m â n i clasici ( 4 4 % f a ţ ă de respectiv 3 6 % ) , 
piesele s t r ă i n e d e c î t au to r i i s t r ă i n i ( 3 6 % fa ţ ă 
de 2 2 % ) , piesele clasice, în ansamblu, dec î t 
au to r i i clasici ( 6 4 % f a ţ ă de 50%) etc. D u p ă 
cum se vede, avan ta ju l este de partea auto­
r i l o r contemporani , autohtoni , au tohtoni de 
comedie, autohtoni contemporani f a ţ ă de p ie­
sele care a p a r ţ i n a c e l o r a ş i ca tegor i i — şi d i m ­
p o t r i v ă , este de partea pieselor clasice, cla­
sice r o m â n e ş t i , s t r ă i n e , f a ţ ă de au to r i i apar-
ţ i n î n d ace lo r a ş i categori i . î n t r - u n s ingur caz, 
apare un ech i l ib ru aproape perfect : a t î t au­
t o r i i de comedie c î t şi piesele (comedii) î n ­
trunesc cî te circa 6 5 % d i n sufragi i le res­
pective. Acest ech i l ib ru c o n f i r m ă î n c ă o d a t ă 
s tabi l i ta tea interesului pe care î l p o a r t ă p u ­
b l i c u l nostru t ea t ru lu i comic. 

î n c e r c a r e a de a se iden t i f i ca unele prefe­
r i n ţ e teatrale ale pub l i cu l u i a relevat c î t e v a 
t e n d i n ţ e şi p o s i b i l i t ă ţ i : 

1. Publicul manifestă o capacitate inegală 
de apreciere a unora dintre factorii decisivi 
care participă la crearea spectacolului teatral; 

2. Această capacitate este maximă faţă de 
interpretare şi minimă faţă de piese; 

3. Această relativă perenitate a factorului 
interpretare în memoria publicului s-ar pu­
tea datora unui mod particular de percepere 
a spectacolului caracterizat, între altele, prin 
transferul unor informaţii şi experienţe ex­
tra-teatrale în sfera teatrului; 

4. Preferinţele pentru autori marchează o 
tendinţă de concentrare maximă, iar cele pen-

, tru actori de dispersie maximă; 

5. Această tendinţă s-ar putea datora în­
tr-o anumită măsură influenţei durabile a 
unor cunoştinţe căpătate în şcoală, combinată 
cu o relativă precaritate a experienţei tea­
trale (pentru o parte a publicului) ; 

6. Atît preferinţele pentru autori cît şi cele 
pentru piese vădesc o puternică eterogenitate 
de cunoştinţe, interese şi gusturi; 

7. Cea mai importantă concentrare de pre­
ferinţe o constituie persoanele care optează 
pentru dramaturgii români contemporani; 

8. Dintre autorii autohtoni proporţia cea 
mai importantă de sufragii revine celor de 
comedie; 

9. Opţiunile pentru piesele de teatru sînt 
de două ori mai dispersate decît cele pen­
tru autori ; 

10. Ponderea principală de preferinţe o 
deţin: dramaturgia clasică, cea originală, 
comedia ; 

11. Intre preferinţele faţă de autori şi cele 
faţă de piese există o considerabilă incoe­
renţă ; 

12. Ea suzerează că memoria publicului îi 
reţine mai greu pe autori decît lucrările lor; 

13. Dintre autori, categoriile cel mai frec­
vent omise sau uitate sînt cele alcătuite din 
scriitori contemporani şi străini; 

14. în ce priveşte piesele, publicul reţine 
mult mai fidel titlurile comediilor, decît pe 
cele ale dramelor. 

Toate cifrele şi c o n s i d e r a ţ i i l e expuse an­
te r ior privesc p u b l i c u l Capi ta le i , conceput ca 
o uni ta te l a r g ă , î n care s în t c u p r i n ş i atât 
spectatori i f r e c v e n ţ i ai teatrelor cît şi per­
soanele care v i z i o n e a z ă rar sau chiar extrem 
de r a r un spectacol profesionist pe s c e n ă şi 
care ar a l c ă t u i mai d e g r a b ă pub l i cu l p o t e n ţ i a l 
al teatrelor. 

A l t e aspecte ale p r e f e r i n ţ e l o r acestui p u ­
bl ic , în n u m ă r u l u r m ă t o r al revistei „ T e a ­
t r u l " . 
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