PSEUDOANTINOMII
ION PASCADI

Ideal sau satira?

Aparent ireconciliabild, aceastd antinomie
a peodus de-a lungul veacurilor nu numai
dispate teoretice dar $i numercase confuzii
practice, inclusiv in cimpul creatiei artistice,
pentru ¢ mulji considerd e .ceea ce este”
si ,eeea ce trebuie sa fie® sint planuri ab-
solut «istinete. Este {foarie adevarat c¢d nu
trebuie &4 me luam dorintele drept realitate
g ¢4 ar fnsemna un fals ideclogic §i artistic
84 le wonfundim i dar, pornind de aici, s-a
nascut tendinta de a privi lucrurile absolut
constataliv, ca §i cum opera de artd se jpoate
margini sa finregistreze, ca un grefier, faptele
de viald constatate — si atit. Se va spune
ci asta facea, de pildid, un Balzac sau in-
wregul curent meorealist in literatura sau fil-
mul de dupi cel de-al doilea rizboi mondial.
Dar afinmatia n-ar i de loe exactd pentru
¢ii ar estomypa patosul critic Inclus in aceste
Jnregistrari®, dar pe de altd parte ar fi
destul de trist, dacd me-am limita la obiec-
tivele realismului critic, oricit de frumoase
ar i ele. N-as wvrea sd se inteleagi cid arta

jalista  trebuie s ofere intotdeauna .so-
lutii*, ‘precum o cercetare stiingifici (de

altfel si akedl uneori se pun doar fintrebari).
51 miei i s-ar dori zugrdvirea unui tablou
idilic care, infrunusetind realitatea. ar fal-
sifica-o. Dimpotriva. consider ¢a idealul co-
muni-l cere loamai dezviluirea econtradicti-
ilor welor mai profunde ale realitatii, atitu-
dine aectiva in descifrarea tendintelor ei, spirit
palemic indreptat citre tol ce o intuneca.
Satira, ca modalitate teatrald este, in acest
sens, absolut necesard, cu econdifia ca ea i
nu absolutizeze. si mu investigheze realitatea
exclusiv cn scopul de a o infiera, indiferent
de natura el socialda ‘analogiile sugerate de
o serie de piese oeccidentale puse in scend.
intre realitati sociale complet distinete, pica-
tiese tocmai prin faptul cd ramin la supra-
fata lucrurilor si, astfel. oferd imagini dena-
turate]. Pe de alti parte. vorbind despre ne-
eesitatea wsatirei, trebuie =3 subliniem faptul
ci generalizarle pripite, care se fac mneori
in eriticd, nu tin seama de asti datd, de spe-
cificul artei. Tipicitatea wumel situatil, atitu-
dini, pozifii sociale. supuse focului satirei,
consti in caracterul ei reprezemtativ, semni-
ficativ pentru domeniul investigat, i nu im-
plici de loe faptul ca valabilitatea unor con-
cluzii asupra partil 84 se extindi asupra in-
tregului, Dacit flecare critici artisticd ar fi

urmatid de intrebarea ingrijorata si «de obiee-
f1a cd mu toaldl realitatea noastri este aga,
insigi critica ar deveni imposibila. Este gresit
v credem a4 opera «e artd, wunicd, este
oglinda generalizatd a intregii socletdti sau,
apre a prevenl o asemenea concluzie, si ore-
dem «¢a trebuie mneapidrat introdus unm erou
pozitiv sau un final optimist pentru a resta-
bili echilibrul. Esential este aici spiritul in
care se face critica artisticd a realitdtii, sensul
si finalitatea acesteia, gi nu procentajul care
defineste proportia dintre positiv sau nega-
tiv, bun sau rdu. frumos sau urit. Interventia
idealulul vine in contradictie cu insisi ma-
tura satirei, care atrage atentia asupra raci-
lelor realului, numai dn imaginatia acelora
care il confundd ocu o imagine rozd, edul-
coratd. in fond falsd; el apare insi aici
intr-un cliseu negativ pe care upmeazi si-l
developeze spectatorul. Totul este ca aceasta
necesitate de a developa si fie nu numail
posibila dar si resimi{itd ca mecesard, si de
aceea recunocastem ¢4 in domeniul satirei —
poate chiar mai soult decit in altele — este
mai usor sd dai sfaturi decit s& o si reali-
zezi fara a deforma wealitatea. Capacitatea
unei opere de arti de a sugera mal multe
sensuri — denumitd in literatura de specia-
litate ambiguitate — mu trebuie si econfunde
planul logiec ou cel estetic. Din punct de
vedere esletic este firesc ca fiecare weceptor,
individual sau social, si aiba optica sa de
intelegere g1, astfel, interpretirile date si mu
fie intotdeauna ecoincidente ; din punct de
vedere logic insd, operele care permit in
acelasi timp concluzii diametral opuse trans-
formd ambiguitatea fin echivocitate si favo-
vizeazd astfel falsul. Idealul de lda wcare por-
neste omul de arti nu suportd imprecizia.
nesiguranta, lipsa de opiune ci, dimpotrivi,
presupune adresd soeial-estetick directd, fermai,
situarea pe o pozitie limpede. pentru a nu
provoca micli o confuzie in legdturi ou atitu-
dimea sa. Daci. in procesul meceptirii in timp,
opera va wsuferi diverse interpretiri (ceea ce
numeam ambiguitate esteticd”), ea nu tre-
buie si permiti insid, in nici wn caz, apre-
cieri sau judeciii de valoare care sd se anu-
leze reciproc. Echivoeul duce la  rataves
operei, nu doar datoriti caracterului el inefi-
cient sau daunitor socialmente, < si din
cauza sensulul el artistic vieial.
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