
D o u ă 

a n c h e t e 

I n sfîrşit, televiziunea s-a decis să uzeze 
de u n u l d i n mar i l e ei avantaje , să pună in 
bătaie ar t i l e r ia grea, să iasă d i n pasivitate , 
trecând la ofensivă socială pe un front larg . 
Anchetele, care înainte apăreau d i n cînd i n 
cînd şi se întorceau iute şi p e n t r u multă 
vreme i n anonimat , încep să capete oarecare 
periodic itate , oarecare anvergură şi chiar 
oarecare profesionalism. A m repetat, cu ine
rentu l risc de a-1 pl ic t is i pe c i t i t or , de trei 
or i cuvîntul (total inestetic şi aproape impo
sibi l ) oarecare, p e n t r u a-mi lua de la în
ceput rezervele necesare. N u , încă n u poate 
l i vorba de o per iodic i tate riguroasă şi eficace, 
să zicem săptămânală : n u , anchetele sociale 
ale te lev iz iuni i nu au încă anvergura aştep
tată, tinzând spre epuizarea f enomenulu i an
chetat : şi. mai ale-;, au uneori grave lacune 
de profesionalism. 

în f ond . ce este şi ee urmăreşte o anchetă 
socială de televiziune ? Poate dubla ea an 
cheta juridică ? Se jvoale subst i tu i acesteia ? 
Are aceeaşi f ina l i ta te '.' Foloseşte, aceleaşi m i j 
loace ? Ne transformă în publ i c de t r i b u n a ] , 
sau ne formează ca publ ic de televizor, ca
pab i l să discearnă adevărul de neadevăr, 
vinovăţia dc nevinovăţie, f a p t u l de intenţie, 
cauza de efect, efectul de scop şi aşa m a i 
departe ? I n ultimă analiză, calitatea urnei 
anchete sociale — care este fapt jurna l i s t i c 

şi nu j u r i d i c — depinde , pînă Ia o imensă 
şi apăsătoare responsabil itate, de calitatea 
profesională a an cheta t o r u l u i , începând cu 
clica ziaristică şi terminând c u ta lentul zia
r ist ic . Cum sînt, deci , anchetele t e l ev i z iun i i ? 
Ce urmăresc ele şi eu ce mi j loace ? Iată 
cele două anchete ale l u n i i oc tombrie , ambele 
incereînd să dezbată probleme ale integrării 
sociale a t i n e r e t u l u i , r a p o r t u l ou munca , răs
punderea faţă de societate, faţă de profesie, 
faţă de f a m i l i e , faţă de mora l i ta tea socialistă. 
Dar ce diferenţă mare i n t r e aceste anchete, 
între modalităţile de a le conduce, ântre m i j 
loacele de investigare. între „stilul" ziaristic 
al celor do i repor ter i ! 

P r i m a anchetă (miercur i , 13 octombrie) are 
ca obiect un fenomen destul de serios, cu 
implicaţii grave i n organizarea producţiei so
ciale, şi anume încercarea u n o r absolvenţi 
ai ins t i tu te l o r de învăţământ super ior de a 
se sustrage repartiţiei iniţiale, de a schimba 
locul de muncă spre cane au fost dirijaţi 
de cerinţele societăţii cu u n a l t u l m a i comod, 
m a i „central", aşadar m a i aproape de (sau 
chiar în) Capitală. Problema n u e de loc 
simplă, n i c i p e n t r u societate, n i c i p e n t r u i n 
d i v i d . Dacă tânărul inginer n u va merge 
la întreprinderea X d i n oraşul Y , cine se 
va duce totuşi acolo spre a acoperi necesi
tăţile de producţie ale întreprinderii X ? 
Dacă tînărul profesor va refuza să meargă 
i n comuna sa natală, unde s ingur a cerut 
să fie repart izat , cine se v a duce să-i înveţe 
pe copii ? Cîte promoţii vor m a i abso lv i f a 
cultăţile pentru a se găsi un învăţător care 
să ocupe locul acela l i b e r , şi n u c vorba 
doar de un loc l iber ci de o nevoie s t r i n 
gentă, inatacabilă a societăţii, cîte promoţii 
vor mai absolvi pentru a se găsi un ing iner 
specialist i n automatică pentru Năvodari, sau 
un chimist pentru T u r d a ? îşi poate lua 
cineva răspunderea de a l ips i de prezenţa 
sa locul acela — m a i îndepărtat sau mai 
apropiat — care are nevoie de el , locul acela 
care poate deveni un t e r i t o r i u de a f i rmare 
profesională şi socială ? întrebări l eg i t ime . 
I n acelaşi t i m p . d i n u n g h i u l de vedere ale 
fiecărui tinăr absolvent, prob lema poate că
păta şi alte valenţe, oare sînt de data aceasta 
str ict personale, f ami l ia l e , psihologice, etice... 
Fenomenul nu poate f i judecat i n bloc. e t i 
chetat i n bloc şi pus d e f i n i t i v şi i revocabi l 
în r a f t u l faptelor antisociale. în d e f i n i t i v , 
t i n e r i i aceştia n u au refuzat să muncească, 
ei au sol ic i tat i n mod legal, p r i n cereri în 
scris, schimbarea repartizării. Fireşte, uzând 
do u n drept legal, constituţional, aceşti t iner i 
nu sînt m a i puţin vinovaţi faţă de sooie-
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late. D a r aire d r e p t u l reporterul de La tele
viz iune să-i denunţe in faţa l u m i i întregi 
ca pe nişte . . infractori m o r a l i " ? S t i l u l acesta 
de anchetă .poliţistă, cu acuzaţii de delinc-
venţă morală ((ştie z iar is tul de la televiziune 
cît de grav şi de u m i l i t o r sună cuvântul, 
infracţiune ?) este needucativ şi ineficace, 
atâta vreme cît se urmăreşte demascarea unor 
ipotetice infracţiuni morale şi nu dezbaterea 
u n u i fenomen social şi etic. De unde am 
adoptat aceste metode de a califica u n gest 
grăbit sau o greşeală, -un moment de slăbi
ciune sau o dorinţă ne justificată, drept u n 
act infracţional ? Ce este comunist , ce este 
educativ în această despuiere brutală a su
f l e t u l u i , ce v o m realiza p r i n stigmatizarea 
unor t i n e r i în f ond derutaţi ? Ooare n u m a i ei 
s int vinovaţi de a n u f i capabi l i să înţeleagă 
în toată pro funzimea comandamentul social ? 
A u fost educaţi în s p i r i t u l răspunderii faţă 
de societate, dar procesul de educaţie a i m 
pl icat întotdeauna şi rapor tur i l e cele m a i 
in t ime d i n t r e i n d i v i d şi societate, ideea de 
renunţare, de sacrificare a u n o r interese per
sonale imediate în favoarea cerinţelor sociale 
Oare exemplele pe care le-au avut în faţă 
au fost întotdeauna cele m a i fericite ? N-au 
asistat de atâtea o r i la punerea i n funcţiune 
a u n o r complicate sisteme de „pile" şi in ter 
venţii p r i n care u n i i absolvenţi au reuşit să 
ajungă totuşi i n Capitală, lâsînid l o cur i ne-
ooupate în alte păirţi şi oeupînd locul altora, 
unicu l m e r i t f i i n d acela de a f i „descurcă
reţi" ? Şi iată că tocmai aceia care fac o 
cerere, o d e p u n l a registratura m i n i s t e r u l u i , 
aşteaptă u n răspuns — aceia sînt numiţi 
„infractori m o r a l i " . Procesul de educaţie este 
cel ma i delicat cu putinţă şi în nic i un caz 
nu poale f i înlocuit cu aplicarea de etichete, 
de peceţi. Societatea noastră nu eişligă ab
solut n i m i c d i n f a p t u l că u n ziarist grăbi ' 
de la televiziune a înfiinţat o nouă cate
gorie de infracţiune morală... (E surprinzător 
pentru mine că un cronicar de televiziune, 
cel m a i b u n , pe care-1 citesc constant, cu 
sinceră admiraţie, a erogiat fără rezerve 
această anchetă, întreprinsă cu metode cel 
puţin neprofesionale...). 

Cea de-a doua anchetă a l u n i i (miercur i , 
27 octombrie ) , consacrată de asemenea unor 
probleme legate de integrarea t iner i l o r în 
viaţa socială, este de data aceasta opera u n u i 
v e r i t a b i l profesionist, A l e x a n d r u Stark. un 
model de anchetă de televiziune, pro fund 
responsabilă şi cu adevărat interesantă atîl 
sub raport u m a n , cit şi sub raport j u r n a 
listic . Las la o parte m o d u l serios şi intel igent 
de a pune întrebările, las la o parte politeţea. 

atât de necesară r a p o r t u r i l o r d i n t r e oameni 
(A lexandru Stark se adresează cu „dumnea
voastră" u n u i puşti fără căpătâi, oare a ieşit 
d in închisoare, unde a stat pentru compl i c i 
tate la f u r t ) , las la o parte discreţia, atât de 
necesară r a p o r t u r i l o r d in t re oameni (un tată, 
cane-şi expune pr inc ip i i l e false de educaţie 
a c o p i l u l u i , cu convingerea că dacă el ânsuşi 
a m u n c i t d i n greu, odrasla n u are n imic 
mai bun de făcut decât să se hucure de re 
zultatele m u n c i i părinteşti, este f i l m a t n u m a i 
d i n spate, fiindcă reporterul ştie că misiunea 
sa nu este de a demasca, c i de a supune 
discuţiei p u b l i c u l u i fiecare caz i n parte. . . ) , 
las, deci. la o parte aceste elementare tră
sături ale nob i le i meserii de ziarist . . . Dar 
portretele realizate, discuţiile purtate sânt 
toate p l ine de omenesc, de rel ief , de sensi
b i l i ta te , de culoare. „Ce faci toată ziua ?" 
este întrebat u n tânăr. „Mă p l i m b " . „Din cc 
trăieşti ?" „Arăt ţara străinilor şi primesc 
cadouri . . . " M a i m u l t şi m a i convingător decît 
orice adjectiv, decît orice categorisire morală, 
vorbeşte în acest i n t e r v i u nonşalanţa irespon
sabilă a tînărului, f i gura aceea apatică şi b la 
zată, suficienţa amară a răspunsurilor... .ylmi 
place ar ta " , declară tînărul complice al unor 
hoţi de „fîşuri" care operau p r i n şcoli. „Ce 
carte aţi c i t i t u l t i m a oară ?" întreabă repor
te ru l . . . U l t i m a oară n-am c i t i t " . Se m a i poate 
adăuga ceva după acest u l u i t o r . . u l t i m a oară 
n-am c i t i t " ? Şi reporterul ştie bine că n u 
se poate adăuga n i m i c , că por t re tu l vorbeşte 
singur, m a i concludent decât orice comen
t a r i u . U n a l t u l , tânăr, vo in i c , p l i n do putere , 
trăieşte d i n bani i cîştigaţi de soţia sa. „Care 
o idealul dv . dc viaţă ?" „Să mă înţeleg 
bine cu nevasta". Adică ea să muncească în 
cont inuare , i ar el să trăiască în continuare 
d i n roadele m u n c i i oi . . . Dar acest comentariu 
îl facem în continuare noi aici . Reporterul a 
rămas m u t . Şi, j u r . e mai bine uneor i să 
f i i mut . . . 

N-am auzit niciodată în această anchetă, 
în care întâmplător era vorba şi de nişte 
in fractor i autent ic i , rostindu-se cuvîntul „in
f ractor i " . Fiindcă repor te ru l are conştiinţa 
măsurii l u c r u r i l o r şi cuvinte lor . Şi, u n l u c r u 
poate mai interesant, n -am simţit n i c i o se
cundă că v r e u n u l d in t re t i n e r i i anchetaţi ar 
f i condamnat d e f i n i t i v . 

P r i n urmare , ancheta socială este o artă, 
o ar»ă constructivă, o artă comunistă. Ea 
poate expr ima durere, amărăciune, indignare , 
în n i c i un caz dispreţ faţâ de oameni. 

D. S o l o m o n 
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