EARTEA DE TEATRU
John Gassmar:

LFormd@ si idee
in teatrul modern™

Jotunn  Gassner, remarcabill observator al
fenomemuthii  teatral de peste oceam, autor
a circa sasezoci de lucriri teoretice de smpe-
cialilate. emimentt omm de catedrd si mmimator
de scamd al lwii ,Guild Théeatre” ridicd azi
cititoruluii europeam o benignd problem# de
decodiflicame:.

Comemet, in cazal recentei sale aparitii dlin
librimiile nosstre si mati vecini sale aparitii
dim librariile amemicane: (1956), pornind dhiar
de la enumganea titlulwi cartii, lectorul tmelbuie
s& descifreze notiumea dc ,forma” prin ,stil”,

aceea dg Lidee"™ prin ,prezenta dialogului
umant’, iar cee de teatru madlern®  prin
qiteatru  realist”. Chci infocatul apeloget al

realismului delimiteazi cw o consecventd fin-
duilogétoare modefruinyl de rapdefnisrisme ¢ rimobier-
el includle: realismul, modefoismikrnul implica,
de exempllu, expresionismul, msuprarealiismul,
futurismudl, constructivismul. Realismyl] woste
caracterizat prin vesnieie, pelelalte prin perisa-
bilitate. Primull este arhangfislull artei, wrma-
torii 6Int antieristii e ¢ ,Prebitnd distinetia
fuii Coleridge: Tntre imaginagie si extrevagantd,
me putem intrelxi, nu fard folos, daed lbuna
literailyrd, tegie, sav interpeetare realistd, my
este mail profund Imaginalivd deelt @ mare
parte din geea ge treeea Arept Imeginatie in
teateul ilanvealist™. §1 age mail depagte.

Trebuie remamcat ci avtorul vede pe buni
dreptate in naturalism um profanater al mis-
terului  $i  imaginagiei realiste. Semnalind
desele confuzii pe care oameniii de tealru
le fac intre cele doud curente, totusi, repu-
tatul critic amemican nu pomte eluda (dhupa
cum pe bumd dreptate observa si Andrei
Baleanu, traducétorul si prefatatorul értii)
riscul propriilor erori ; astfel, umdbwai, wata-
logheaz& Adililul de rnoaptpte drept ,o w@apo-
doperd a naturalismulwi®, Phinaa de sub ulimi
o imbimare a naturalismului ew ssimiboliamyl”,
far modhme partiturd buchmeriand  Woloweedk,
de asemenii, 0 .piesd maturalistd”,

Acuzator acerb al maturalismaluii, ell acordi
ceva maii muilte sanse de supraviefuire ex-
presionismului, echivalent iIn sistemul s&w de
valori cw antinaturalismul subiectiv, si tewa-
trduliei  epide, reprezentantul dartiimdumdissmolui
obileativ.

im afara umei conjugdimi fericite a wencep-
telor teoretice cw cele practice, in afara wnei
elucidéri inteligente a notiumilor {(dbeesive
fn carte} ,pro-realism®, ,all patrulea perete”,
Jiluzionism®, .teatralitate”, dimeoles dec Ibunul
simt al argumentatiillor si de sinceritatea b,

dineolle de pertinenta, inegalabilln ‘amalizi
a cutentelor si moedelor dramatice, apreciind
frumossa si emotionamta sa pledoarie pentru
LOm” — ca erou central al teawrmlui si al
fiecirei piese, Sau pentru disparitia conflic-
tului teatralism — realitate® diin sppashaediegia
actuald, volumul suferd citeodhitds de mnumite
amagmonisme:  si clasificari arbitrare, explica-
bile intr-un fdl prin distanta cronolegicd in
care 6+ efectuat traducerea chrtii (HOH6—~
1972} si prin inapetenta autorului pentry
descoperirile de wultim& or@ ale teatrului,
Ponitru ¢, dack nw poate fii consideratd
deeit pozitivd blamares: vehementdi a teatru-

lui comemeial smu a celui de adfinament”
exeesiv, ni se pare mai putin meritorie
condameaneen si anulhrea. unor (personalitati

de certd valoane: alke teatmwlui wpiMensal cum
ar fii Gowdon Craig, Maaterlinek, Mdolphe
Appiia.. De asemenii, daed m priviata aagio-
rulfui  Gassner intuieste foarte bime ordinea
aborddnii personajulwi, afirmdnd ef ,n-ar avea
migi um sens sd-ll antrenezi pe aetar Spre
a se distanta de personaj, daed ell nw este
in &tare mai Intli S8 se apropie de dinswl”
(pag. 20) sl aplaud& 1n eentinvene perma-
pentd  .Avalitate histrlonled”  Interpiot=efoy
trebuie s& manurisim eR ne ardtdm mal
EIFCUMSRARRYT  AtunGh elpd  (eefsticiaayl Ame-
Flean Reagd eolyl de partlelpant all gspecie-
forslul,i mRURTY, Potentinduwll dear pe edl de
observates. $i. iR fine, daed B putem decit
84 aderdm |2 leanecpaia Wil afirmatie cum
fd  prefata Wi Thvee 12 Evgwelbell, aF I
PR de plecare Al Aramainigiel DOEFNE.
Re Ardtdm mM&' puiin entuziazmati de faptyl
FA SoHifony dimpreiwirsie asteataliv (&ARede:
porele MHtaler decsnit aptistics ; astfel, in
Eadrut  tahelulni  sropotegis Al i ”Rn‘?.
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