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Mi-gm amintit' de un eseu al lui José
Ortega y Gasset, seris in anii de crizii inter-
belich, citind recemtul volum Unul in doi, in
eare Mihnea Gheorghiu include dou# Iweriiri
dramatice : una proaspitd -— Caepul, inchi-
natd personalititii §i epocii lui Mihai Vodi
Viteaznl ; a dova - mai de mult intratd
in ‘constiinia publicului — Zodia Taurului,

Tudor din Viadimiri. Ortega v Gasset se
ccupa in acel esen de rafiunea istorich.
»istoria este o stiin{f a prezentului, spunea
el, in sensul cel mai steict si mai actual
al covintului® ; jrecutul este o parte consti-
tutivi a prezentului®, mai demonstra el in
acelagi loe ; ,viala noastrd, care e intotdeauna
aceastd viali, a clipei de fatd, se aduni din
ceea ce am fost cindva, personal ori colectiv®,
conchidea el. Am revenit cu gindul la acest
esen gi deuniizi, en prilejul punerii in scend
a Capului la ,Atelierul® Teatrulni National
din Bucuresti. Ceea ce se revela, In buni
misurd, enuntiativ in modalitatea $i osatura
dramatied a Zodiei Taurului, se configureazi
acum inchegat, in cazul Capului : anume, ten-
tativa de a vedea spiritul cititorului (5i al
spectatorului) inserat in istorie, de a-l des-
coperi, asa fiind, pitruns in adincurile lui,
de intimplirile, ocamenii si intelesurile tre-
entului, de a descifra, in ecoul si in cenusa
acestul trecut, temeiurile invariante, mereu
vii, care explich, legitimeazii si Tmprumuti
o meistovitd forfi propulsivi existentel si per-
sistentel noastre nationale. Aceastd tentativii
conferi un rol mai bogat de eficienti evo-
clirii istorice. Evocarea inceteazi aici sii se
limiteze la o ‘simpld misiune mijlocitoare
intre ieri §i azi. Aceastii mijlocire se poate
realiza pe felurite ‘¢fii = pe ecalea confrun-
thrilor paseist-nostalgice, ori, dimpotrivii, inei-
tator demitizante, ori pe calea paralelismu-
lui parabolic, ori pe multe alte cii de
uzanli . i de  tipare = clasice ; aceste
ciii, prin Insugi actul de apropiere ce inecearet,
intre trecut $i prezent, sint insi, pe alt plan,
si acte ‘de separare. Mihnea Gheorghin tra-
teazdt evoearea  ca un mijloc -de integrare a
timpului seurs in. timpul ‘care se  scurge.
Aldturi de san in. inecidenii eu dispo-
zifia ~ empmticd - a lectorului  san  specta-
torului’ de ‘acum, “fali eu lumea evo-
catd, dramaturgnl deschide  parci dinspre
aceastd lume spre poi un curent de cercetare,
de infelegere, de contopire vizionari. Epoca,
fata i faptele lni Mihai Vod# se lumineazi
astfel §i se modeleazi in spirit dupd spiritul
nostru, i se consumi revelindu-si semmifi-
eatiile inalt patriotice in - perspectivele si pro-
blematica de viaji a tmpului nostru. Evoea-
rea Capului nu se muljumeste, asadar, si
fie {ceea ce este, din plin} un pios g drept

care evocd figura §i momentul riiscoalejyiicimestode apologie, printre atitea altele, cite i-au



fost, de 1a Bilceseu incoace, Inchinate ; nu se
vrea doar o documentatd demonstratie dra-
matict (desi, lucrarea se poate din plin re-
vendiea de la teatrul-document) ; trecut peste
veacurl — din crondeli, din legendi, din eintee
hiitrinese, din arhive, din cartea de istorie —
in pulsatia fieciruia dintre urmasi, momentnl
de wvirf si de riscruce pe care l-a insemnat
Mihai in viata g1 devenirea matiunii rominesti
se supune unui comentarin dramatic al acestor
ormasi. Comenlat {nu npumal ,vizut® si in-
terpretat”), Mihai riimine personajul exemplar
de - epoedi  pe care-l stim  si-l «cinstim. In
acelasi timp, insi, el se desprinde din cadrele
unei viziuni ineremenite i dezleagit in noi,
urmasii lui, resorturile unei participiri nemij-
locite la slujirea in actualitate a sensului isto-
ric pe care l-a ilustrat prin faptele si sfirgi-
tul. ful.

Firegte, evocarea-comenlarin nu este, prin
ea insisi, o noutate dramaturgicsi. Niet moda-
litatea ingenioas#i a trecerii actorilor-interprefi,
alternativ, cind la masel §i rol, c¢ind la pro-
pria lor personalitate §i' la costumul lor pro-
prin, pentru ,a se fixa® asupra unui tip,
unei situatii, unei atitudini, unei replici, unor
relatii noi... Interpretii joacit insd, astizi, in
comentariul lor, joeul tragic cu propria lui
soartil, al lui Mibai. Si comenteazi din per-
spectiva zilei de azi condifiile lwmi, vremii
si faptelor lui. Din aceastii perspectivii, lumea
apare ea o masi de joc de ciirfi — wviziune
nesfirsit mal apiisitoare, mal socanti decit
shakespeareana lume-ca-scenit —— desi scena
lamii lui Mihai este ea insiigi viidit shake-
spearean structuratd, ba §i obsesiv si semni-
ficativ marcatd de figurile care populeazi
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Simona Bondoe {(Doamna Stanca) si Costel Constantin

o] :

{Mihai)
seena  marelni Will, Nu  dintr-un  ecapricia
coloristie, evident; §i nu doar pentru ci

Mihai "era contemporan cu poetul elisabetan,
iar faptele lui s-ar fi pretat, prin substania
lor epopeicit, inspiratiei lui, aya cum, dealtfel,
nu uitli &3 ne facld aten]i autorul. Trimiterile
la eroii shakespeareeni  inlesnese finsd, prin
asoeiatii de stiarl, de psihologii, de desfasu-
riiri, direefiile comentarinlui, Hamlet este, de
althel, in Capul, unul din personajele-rezoner
de frunte, se plaseazd deasupra protagonigti-
lor, rezoneri ei insisi, dar Hamlet triieste in
chiar destinul lui Mihai., Domnitorul porneste
de Ia marea Intrebare existentiali a mono-
fogului ,o §i sau a nu [i% transferind-o, in
proporfii dilatate, asupra tirilor rominesti si
a existeniei lor demne. €Ca si lui Hamlet,
lumea i apare Jui Mihai ca o temnili ; spre
deoschire de el, Mihai nu-si poate juca, insi,
«rolul®, menit unei ,scene cit lumea Intreagi®,
deeit renuntind la acceptarea lui ca rol, pen-
tru a-l juca triindu-l, deliberat, ea pe un
destin. Ca si Hamlet, Miliai descoperii ,eeva
putred in Danemarea® lui — cu o bolerime
care nu-l intelege si nu il sprijind solidar,
et 0 tovarisi de viali eare, de asemenea,
nu-l intelege si nu gtie si-1 iubeased... Dar
se fntilnese In actiunea Capului si ecouri din
Schiller, si reminiscente din Costache Ne-
gruzzi, $i secvente contaminate de ,,Tiganiada®
lui Budai-Deleanu, si ,anacronisme® care tri-
mit la ,mesterii mari, calfe si zidari® ai lui
Manole, ori la versuri din Goga, ori la mar-
surila  patriotice ce-au  Imbirbitat  ostile
romAnegti in preajma marii uniri din 1918.
Despre patosul — gi cuvintul, ba §i prezenia
— lui Biileescu nu mai vorbim. ,Sfinta carte®
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4 lui Baleeseu deschide st inchide, ea niste

goperit scumpe, insisi drama. Mikai — si
pmpul lui — se reveleazii astfel existind gi

niscindu-se  organie in ceea ce este mal
familiar in orizentul eulturii si spiritului eiti-
wrului si spectatorului si. in acelasi 1imp, in
ve este mai grandios, mai tulburitor ia el
De aici, neindoios, i propunerea spectacolo-
siei a  dramei - lucratdi  intr-un  izbitor
mixaj de desfiisurare pe seevenle cinemato-
grafice s de cursivifate catedratich, care
leagh secvenfele intre ele ; de aici, mai presus
de toate, ambilia ascuns#t de a propune spre
vidicare, pe plan eult st modern, o teatralitate
de obirsie folcloried. Nu mi gindese neapirat
la migearea hieratich, ,asemiiniitoare cu jocul
fetelor din Oas®, de ecare Mihnea Gheorghiu
face pomenire, intimplitor, in indicatiile la
prologul piesei. M# gindese la construclia
insiisi a piesel, impregnati de wvalorile fruste
ale teatrului nostru popular, care, pe alocuri,
aduce eu uitata {pentra ¢iti, $i negtiuta, din
picate) tragedie® de nespusii vervii si suco-
lenti folelorie — Ueiderea lui Grigore Ghica
Vodd, asezati-printre pietrele de temelie la
zidirea dramaturgiei si teatrului nostru.
Poate e numal o pirere, aceasta. Dar o
Avere ‘pare imi este inliiritd (in oriee eaz,
de modul in care letifia Popa a
viizut  scena dramei-spectacol® a  Capului :
seent in semicere, delinind  prin excelentit
watrul de interior (Stubentheater) .facut® sau
.cintat® in  popor. Aceasti formuli semi-
cercuald, in eare. a fost desenat spaliul de
joe al montirii Letifiet Popa, leagi intr-o
sintezit fericitd popularul {eu tot ceea ee ne
oferit 1 ne-au obisnuit Jienii, Nunta pdrd-
neascd, alaiul Caprelor sau al Malancdi etel
eu valorile cnlte si cu elementele scenotehnicn
moderne. Putea iesi o ispravi hibrida, des-
cusuti 3 s-a iotimplat, spre satisfactia spec-
tatorilor, dimpotrivi. Piesa te poarti pe felu-
rite ambianle de culturi, de dispozifie psiho-
logici, de culoare localii, de adeviruri istorice,
de vsonidl simbolicd ebe., si era firese sd pre-
findit viejit el seenice o corespunziioare
varietate de maniere, nu numai_de mijloace
interprefative — de la retorica primard a
unor - tipuri, la nuantele subtile ale altora,
de la accentele . zvicnite, in unele momente,
la ritmuri ponderate sau unduioase, in altele,
de la fixarea pe aminunte eoncrete. la zugri-
virea imaginilor de ansambluri simholice, de
Ia apelul vizibil la tebniea filmicd, Ia anco-
1 in relatii si strocturi clare de drama-
de podium. 0 maximi# economie de

vy
stirmalag

tism
decor, pe o schelirie fragild, in care se ,joaed”

din trei pir{i, e compensatii de. inteligent

gindite — pentru o rapidi pirisire gi Inlo-
cuire — practicabile i coslume, somptuoase,
sugestive, evocaloare. Toabe acestea reali-
zindu-se intr-o  viziune omogenit (scenograf
Elena Tonescu). si meripind  protagonistilor

dreptul §i posibilitatea de a-si piisiea si pune
in exercitare fata lor proprie... Desigur, earac-
terul ‘de teatru in teatru, ea si pluralitatea de
roluri ‘si miisti, ciirora {en excepiia lui Costel

Constantin 3t N. Gr. Bilanescu) actorii auwhw.cimec.ro

Jor s . misiunile pe care

Gheorghe Visu, in Hamlet

pusi s le facd fatit (fiecare, distribuit in mai

multe — eel pufin in doud — roluri), ca s
obligntia de =& trece aproape instantaneu

dintr-un rol in alwl, si cu rapiditate de pe
un spaliu de joc pe altul, au fost un han-
dienp, "de care interpretirile respective nu
putean si nu se resimtii. (5S4 fie acesta mo-
ival  e¢i npotn  din  caietul-program . al

teatrului, privind  spectacolul  in ' cauza,
ingih  doar numele actorilor  distribuiyi
in  spectacol, fari a trece in  dreptul

le. an de in-
deplinit 7} Vrednicid de semnalat, noua fali a
lui'Mihai, de mare autenticitate (refuzind
copia in treiisiituri §i apropiindu-si-o pe aceea
in spinit, a imaginii eu care ne-aun obisnuit
poriretele ce i-au fost inchinate de-a lungul
vremii), pe care i-a conferit-o cu vigoare con-
tinudl, dar nu monocord in expresie, cu dem-
nitate, dar nu striind de omenese, poate usor
exterior, Costel Constantin, Se euvin, de ase-
menma, nolate, fefele dubioase, . jneate” cu
vielenie onctuoasi de Constantin Dinuleseu 3
cele de autoritari feminitate (Stana si Regina
Ildisabeth) creionate de Simona Bondoc s cea
de  smerenie  monahiceasci a Olgai  Delia
Mateescu fn Tudora. Mai pulin convingitori,
3. Calboreanu-jr., Marian Hudac, Gheorghe
Visu, acesta din urmi demonstrind, totusi, la
inceput de carierd, o netigiduiti personalitate
actoriceascd. - Ceilalti, mulli interpreti in si
mai multe interpretiri — mal fugare ori de
mat lungl respiratie —, schile utile, dar fara
velief deosebit. Notabile, insd, prin efortul de
refuz al ispitelor de patos artificial, prin viva-
citatea si tonuosul general ridicat in care se
plistreazii intreg ansamblul.

Capul — drama lui Mihnea Gheorghin si
spectacolul Letifiei Popa — merit#, insi, re-
veniri analitice, dincolo de judeciiile imediat
legate de seara premierei.

Florin Tornea



