
r i e i , în p r i m a parte , apoi acoperită de cărţi 
răvăşite, semn a l derute i , în partea a doua, 
înconjurată de spaţiul vast, întunecat, pus­
t i u , caracterizează desăvârşit casa bântuită de 
o unică obsesie (scenografia — Sanda Muşa­
tescu). D i n u Cernescu urmăreşte ' c lar i ta tea 
sensurilor, precizează nuanţe, dar nu s u b l i ­
niază n i m i c cu to t d i n a d i n s u l , lasă drama să 
curgă liberă, respectîndu-i complicaţiile... 
Acest regizor pare să f i i n t r a t într-o pe­
rioadă de succesive reînnoiri : dacă l a Meş­
terul Manole construia energic o arhitectură 
de ide i , de data aceasta practică o regie pe 
care aş n u m i - o delicată, transparentă. 

Începând cu distribuţia : G . Ionescu-Gion 
(Marcu) este, p r i n natura sa artistică, p r e ­
destinat parcă interpretării unor astfel de 
personaje a căror dramă se consumă mocnit , 
într-un registru aparte, i n t r a d u c t i b i l în l i m ­
b a j u l curent — ceva rămîne întotdeauna 
neexpr imat , ca o durere ce nu poate f i îm­
părtăşită. A c t o r u l poartă ac i pe u m e r i imensa 
oboseală a singurătăţii şi zădărniciei ; de 
aceea, r o l u l său nu e alcătuit d i n două stări 
deosebite, „înainte" şi „după" , despărţite de 
p r a g u l „revelaţiei", ci are o un i ta te tempe­
ramentală : . în p r i m a p a r t e , u n soi de presen­
t iment mereu r e p r i m a t minează bucur ia , în 
cea de-a doua, resemnarea atenuează zbuc iu ­
m u l , pent ru a se înnobila în gestul f i n a l . 
O replică neaşteptat de eficientă reprezintă 
personajul Vitotor, j u c a t de I o n Vîlcu, actor 
pe care n u l^am văzut pînă acum într-un 
r o l atît de conturat : m o b i l , casant, o minte 
trează, o v u l n e r a b i l i t a t e secretă, o experienţă 
de viaţă exprimată lap idar . Corne l Dumitraş 
(Petre) , cu u n text m i n i m , sugerează m a i 
m u l t decît spune, concentrează într-un gest 
mic , într-o tăcere, u n por t re t de generaţie. 
Şi m a i ales ştie sâ asculte pe scenă, să f ie 
prezent în atmosfera spectacolului . • 

C u m spune piesa, „femeile, în casa asta, 
nu prea au importanţă..." D a r în f o n d n u e 
adevărat, M a r a e însăşi siguranţa, ocrotirea, 
„polul f i x " a l corăbiei în derivă ; de aceea, 
am f i d o r i t - o pe M a r g a Anghelescu m a i 
puţin crispată. Energică şi dominatoare , ac­
triţei i - a l i p s i t blîndeţea, so l i c i tudinea t a n ­
dră. A t h e n a D e m e t r i a d (Clara) a fost cam 
stîngace, n -a ştiut să descopere viaţa perso­
n a j u l u i său. 

Corado Negreanu, apariţie episodică, a 
construit minuţios pe ipoteza oferită de text ; 
dar a accentuat astfel nota de bizar a per ­
sona ju lu i . 

Ileana Popovici 

l 
Teatrul „Tineretului" 
Piatra Neamf 

„Cronica 
personala 
a lui Laonic" 
de Paul Cornel Chitic 

Personalitate copleşitoare şi c o n t r a d i c t o ­
r i e , f i g u r a l u i V l a d Ţepeş i - a impresionat 
într-atîta pe contemporani i l u i , încît ţările 
româneşti, cărora condiţiile v i trege n u l e - a u 
îngăduit să figureze p r i n tipărituri p r o p r i i 
în b i b l i o g r a f i a incunabulelor , sînt în schimb 
prezente în preţioasele ediţii p r i n cărţile care 
vorbesc despre e l e : n u m a i puţin de şase 
lucrări, tipărite la Augsburg , Strâssburg, 
Bamberg şi Nuirnberg istorisesc isprăvile ves­
t i t u l u i „Dracole W a y d a " . Ceea ce i - a i zb i t 
pe a u t o r i i acelor lucrări a fost l a t u r a sen­
zaţională pe care le-o oferea cruzimea (ne­
depăşind de a l t f e l măsura p r a c t i c i l o r d i n 
momentu l istoric respectiv) execuţiilor d o m ­
n i t o r u l u i şi amploarea numărului lor . M a r e a 
împărţitoare de dreptate care e istor ia a 
restabi l i t , fireşte, proporţiile : aşa cum n i se 
înfăţişează azi, V l a d Ţepeş a fost u n u l d i n 
cei m a i iscusiţi comandanţi de oşti a i ţării, 
u n v a j n i c luptător p e n t r u independenţă, u n 
domn care, spre a întări puterea centrală, a 
a n i h i l a t tendinţele anarhice ale m a r i i boie­
r i m i , nedîndu-se înapoi de la cele m a i dure 
metode de represiune. 

Recurgînd la ficţiunea une i aşa-zise „ C r o ­
n i c i personale a l u i L a o n i c " (e vorba de 
cron icaru l b i z a n t i n Laon i c Chalcocondi l , ale 
cărui lucrări constituie, împreună cu cele ale 
l u i Duca, cele m a i bune izvoare ale istor ie i 
p r inc ipate l o r p e n t r u secolele X I V — X V ) , 
Paul Cornel Chi t i c încearcă reconstituirea 
unu i f e l de istorie arcană, care la u r m a u r ­
melor nu e chiar atît de arcană, devreme 
ce nu ne dezvăluie decît l u c r u r i îndeobşte 
cunoscute, ci m a i curînd apocrifă, atît p r i n 
i n s o l i t u l interpretării e i , cît şi p r i n m o d i ­
f icarea unor date istorice, începînd chiar cu 
i m a g i n a r a prezenţă la curtea gospodarului 
d i n Bucureşti a oronicarului însuşi. Perso­
n a j u l dramatic pe care n i - 1 revelează „ C r o ­
nica personală" e u n domn însetat de d r e p ­
tate, dar de- o dreptate absolută, în oare p r o ­
nunţarea v e r d i c t u l u i e instantaneu şi inexo-
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Moment din Cron i ca personală a l u i L a o n i c de Paul Cornel Chitic, pe 
scena Teatrului Tineretului din Piatra Neamţ. Regia: Magda Bordeianu, 

menţiune pentru debut în regie. 

r a b i l urmată de executarea l u i , în care n i c i 
o împrejurare anume, n i c i o „circumstanţă" 
n u poate atenua v i n a , o dreptate , care, dusă 
pe cu lmi le e i , a junge, n u m a i aparent p a ­
radoxa l , l a c o n t r a r i u l e i , precum d i n vechi 
glăsudeste adag iu l r o m a n : „summum jus , 
summa i n j u r i a " . Departe de a at inge seni ­
nătatea filozofică a înţeleptului judecător, 
m i n i s t r a n t u ! unei asemenea justiţii va fii f o r -
ţamente u n ch inu i t , u n obsedat, u n însingu­
rat . Sînt cele două coordonate pe care se 
axează d r a m a sufletească a eroulu i : obsesia 
de a-şi asigura, cu orice mi j l oace , întreaga 
putere, în vederea apărării ţării, şi com­
p lexu l pe care, de l a V i g n y încoace, ne -am 
deprins a-1 n u m i „complexul Mo ise " , a l sen­
t i m e n t u l u i izolării care-1 încearcă atît de 
dureros pe o m u l superior, pe conducător, şi 
cu atît m a i m u l t pe u n conducător care, ca 
V l a d Ţepeş, urît de o l i garh ia boierească şi 
puţin i u b i t de masele populare , e văduvit de 
reazemul afecţiunii, a l încrederii supuşilor 
săi. 

I n măsura în care a d o r i t să creeze u n 
asemenea personaj , m a i aprop iat de v iz iunea 

sus-pomenitelor broşuri medievale (nu l i p ­
seşte n i c i anecdota p o t r i v i t căreia d o m n u l 
trăgea în ţeapă şobolanii d i n temniţa unde 
era închis) decît de complexul „ om a l Re ­
naşterii" pe care n i - 1 vesteşte c a i e t u l - p r o -
g r a m , tînărul d r a m a t u r g a i z b u t i t . Ocupînd 
scena de l a început şi pînă l a sfîrşit, V l a d 
Ţepeş a l l u i Ch i t i c e u n personaj care v i ­
brează permanent ca o lamă de sabie, u n 
om care nu-şi îngăduie n i c i o clipă de răgaz 
în exercitarea m i s i u n i i de conducător, u n 
personaj în a l cărui caracter n u există n i c i 
o fisură, în a cărui evoluţie sufletească n u 
se produce n i c i o deviere şi a l cărui d r a ­
mat i sm, în măsura în care există, rezultă 
tocmai d i n acest m o n o l i t i s m . Poate că toc­
m a i împotriva unităţii st i l ist ice a acestei 
concepţii păcătuieşte f i n a l u l : ar f i fost m a i 
conformă cu însuşi persona ju l creat de d r a ­
m a t u r g moartea reală a l u i ^ V l a d Ţepeş, în -
tîmplată în focul l u p t e i , l a capătul scurtu lu i 
răstimp de o lună a l celei de a doua d o m n i i 
ale sale, decît uciderea l u i acolo, în t e m ­
niţă, de către u n călău, în treacăt f ie zis, 
cam de operetă. 
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în construcţia dramatică, tînărul autor îi 
rămîne dator spectatorului cu răspunsul l a 
cîteva întrebări : n - a m înţeles, de pildă, ce 
tîlc are istor ia cu spionul U a r ; n - a m în­
ţeles dacă Laonic e în adevăr v i n o v a t , sau 
d o m n u l îl ucide numai p e n t r u că a p u t u t 
îngădui să planeze asupra l u i o bănuială ; 
n -am înţeles, în sfîrşit, cum „Cronica per­
sonală" istoriseşte m a i departe întîmplări pe ­
trecute după moartea a u t o r u l u i e i . Şi totuşi, 
pe d i f i c i l a l i n i e a „monodramei ' ' , piesa r e ­
zistă şi s-ar urmări cu m a i multă plăcere 
dacă s-ar renunţa l a unele, numeroase, l u n ­
g i m i d i n partea a doua. D e u n remarcab i l 
efect dramat i c e scena s lu jbe i de înmor-
mîntare care (precum aceea, reală, pe care 
d o m n u l a pus-o de i s-a făcut, în 1460, p r e ­
tendentu lu i D a n , după ce i - a săpat groapa 
şi înainte de a - i tăia capul) i se face, de 
vie , doamnei , şi. ieşirea cu t r u p u l ei d i n 
scenă. 

în sfârşit, u n l u c r u de care ne -am mai 
l o v i t şi în alte piese în care, chiar dacă 
sînt n u m a i „aproape" istorice, ne întîlnim 
cu „boierii d i n înaltul c ons i l iu " , d o m n u l v ine 
pe „intrarea secretă", ca să spună că „am 
fost o lar" şi că n u are al te „obligaţi i" 
ş.ajm.d. N u supără neologismul , atunc i cînd 
exprimă o noţiune pe care cei vechi , necu -
nosaînd-o, n u o ştiau, fireşte, n u m i ; dar a 
goni cuvinte le care cu adevărat se foloseau 
în trecut întocmai ca azi ( in t rare de taină ; 
b o i e r i i d i n s fa tu l ţării ; ş.a.m.d.) n u e n u m a i 
u n anacronism, dar e o v i t r e g i r e a bunei , 
frumoasei , l i m b i româneşti, o v i t r e g i r e care 
nu poate decît să îndurereze. Şi aceasta cu 
atît m a i m u l t cu cît, în unele pasaje, a u t o r u l 
nostru dovedeşte că o cunoaşte şi o f o l o ­
seşte cu destulă măiestrie. 

î n r o l u l l u i V l a d , A l e x a n d r u Drăgan sus­
ţine u n adevărat m a r a t o n actoricesc, pe care 
îl străbate cu succes. C u economie de m i j ­
loace gestice (nu şi vocale) , cu o mimică 
expresivă {îndeosebi j o c u l o ch i l o r ) , actorul 
schiţează u n bun por tre t psihologic a l obse­
siei. Constant in Cojooairu (Laonic) e u n cro ­
nicar -călugăr sfios şi smerit , iubindu-şi d o m ­
n i t o r u l ; ind ignarea l u i , în învinuirea de f u r t , 
rămîne însă de suprafaţă. Despre L u c i a D o -
ro f t e i (Doamna) n u putem spune decît că e 
o prezenţă fizică agreabilă, nelipsită de g r a ­
ţie în mişcări, dar cum îşi spune r o l u l nu 
ştim, fiindcă, d i n păcate, în m i j l o c u l sălii 
unde am stat, i - a m auzit foarte rar g lasul . 
B u n : V a l e n t i n Ur i tescu (Agatanghel ) . în alte 
r o l u r i : Corne l iu D a n Borc ia ( A l b u ) , Boris 
Pet ro f f ( U a r ) , Mitică Popescu (Episcopul) etc. 
etc. 

Aşezînd întreaga piesă la acelaşi diapazon 
r i d i c a t (regia, M a g d a Borde ianu) a ajuns 
la o nedorită monotonie care îngreunează şi 
m a i m u l t urmărirea u n u i text , cum spuneam, 
şi aşa destul de aspru. Sobră, pe p o t r i v a d u ­
rităţii persona ju lu i p r i n c i p a l , scenografia l u i 
M i h a i Mădescu. D a r , p e n t r u Dumnezeu, de 
ce atîta întuneric, aproape... preistoric ? 

Radu Albala 

Teatrul din Galafi 

Florin 

si Florica 
de Vasile Alecsandri 

Local izare , subnumită operetă-comică dar 
adeverindu-se a f i , m f a p t , v o d e v i l p u r şi 
s imp lu , Florin 'şi Florica sau Paracliserul de 
Vas i l e A le c sandr i , j u c a t p e n t r u p r i m a oară 
la T e a t r u l cel M a r e d i n Bucureşti în 1863, 
a o fer i t , pare-se, u n strălucit succes l u i M a ­
tei M i l l o şi par tener i l o r săi, Frosa A l e x a n ­
drescu şi I o n Christescu. — într-o vreme în 
care, după cum ştim, genul era la modă şi 
atît a u t o r u l cît şi întâiul protagonist pome­
n i t a ic i îşi câştigaseră o largă s impatie a 
p u b l i c u l u i . 

Desprins d i n epocă, astăzi v o d e v i l u l v ine 
— dacă se poate spune aşa — m a i m u l t 
„din el ânsuşi". într-o vreme în care genul 
nu m a i e l a modă, el actualizează n u atât o ' 
atmosferă desigur îndepărtată în t i m p , cît 
u n sfîrşit de tea t ra l i ta te candidă, un mod 
uşor de abordare a unor sentimente etern 
omeneşti — iub irea p r i n t r e altele — şi 
impune un m o d direct , deschis, de a crea 
voia bună p r i n succesiunea unor situaţii şi 
r ep l i c i de duh . E o bucurie naturală, aproa ­
pe primitivă, a j o c u l u i , pe care v o d e v i l u l în 
p r i m u l rînd o pune în valoare : r ea l i za to r i i 
spectacolului de l a Galaţi a u f r u c t i f i c a t b ine 
tocmai acest l u c r u , jucîndu-se, după părerea 
noastră, de două o r i : o dată cu personajele, 
d i n perspectiva uşor ironică şi duioasă a d is ­
tanţării în t i m p , şi o dată chiar în ipostaza 
personajelor , icu francheţea şi d i spon ib i l i ta tea 
de care ele însele dau dovadă. Ceea ce face 
ca u n t e x t subţirel, m a i m u l t u n pretext de 
spectacol, să f i e redat cu o prospeţime a 
fanteziei şi a poantelor care-1 fac cu îndrep­
tăţire a d m i r a t . E o montare vioaie , o r i g i ­
nală, condusă alert de reg izorul L u c i a n T e ­
melie, într-o scenografie sugestivă semnată 
de O v i d i u Moşinschi şi în care Stela Popescu 
(Flor i ca ) , Mişu Iancu (F lo r in ) şi I o n L e m -
n a r u (Colivescu) joacă excelent, cu vădită 
poftă, degajare şi simţ a l poantelor . Joacă 
şi cântă, pe celebrele şi, încă .astăzi, a m u ­
zantele a r i i ale l u i A l . Flechtenmacher. 

C. P . 
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