
în construcţia dramatică, tînărul autor îi 
rămîne dator spectatorului cu răspunsul l a 
cîteva întrebări : n - a m înţeles, de pildă, ce 
tîlc are istor ia cu spionul U a r ; n - a m în­
ţeles dacă Laonic e în adevăr v i n o v a t , sau 
d o m n u l îl ucide numai p e n t r u că a p u t u t 
îngădui să planeze asupra l u i o bănuială ; 
n -am înţeles, în sfîrşit, cum „Cronica per­
sonală" istoriseşte m a i departe întîmplări pe ­
trecute după moartea a u t o r u l u i e i . Şi totuşi, 
pe d i f i c i l a l i n i e a „monodramei ' ' , piesa r e ­
zistă şi s-ar urmări cu m a i multă plăcere 
dacă s-ar renunţa l a unele, numeroase, l u n ­
g i m i d i n partea a doua. D e u n remarcab i l 
efect dramat i c e scena s lu jbe i de înmor-
mîntare care (precum aceea, reală, pe care 
d o m n u l a pus-o de i s-a făcut, în 1460, p r e ­
tendentu lu i D a n , după ce i - a săpat groapa 
şi înainte de a - i tăia capul) i se face, de 
vie , doamnei , şi. ieşirea cu t r u p u l ei d i n 
scenă. 

în sfârşit, u n l u c r u de care ne -am mai 
l o v i t şi în alte piese în care, chiar dacă 
sînt n u m a i „aproape" istorice, ne întîlnim 
cu „boierii d i n înaltul c ons i l iu " , d o m n u l v ine 
pe „intrarea secretă", ca să spună că „am 
fost o lar" şi că n u are al te „obligaţi i" 
ş.ajm.d. N u supără neologismul , atunc i cînd 
exprimă o noţiune pe care cei vechi , necu -
nosaînd-o, n u o ştiau, fireşte, n u m i ; dar a 
goni cuvinte le care cu adevărat se foloseau 
în trecut întocmai ca azi ( in t rare de taină ; 
b o i e r i i d i n s fa tu l ţării ; ş.a.m.d.) n u e n u m a i 
u n anacronism, dar e o v i t r e g i r e a bunei , 
frumoasei , l i m b i româneşti, o v i t r e g i r e care 
nu poate decît să îndurereze. Şi aceasta cu 
atît m a i m u l t cu cît, în unele pasaje, a u t o r u l 
nostru dovedeşte că o cunoaşte şi o f o l o ­
seşte cu destulă măiestrie. 

î n r o l u l l u i V l a d , A l e x a n d r u Drăgan sus­
ţine u n adevărat m a r a t o n actoricesc, pe care 
îl străbate cu succes. C u economie de m i j ­
loace gestice (nu şi vocale) , cu o mimică 
expresivă {îndeosebi j o c u l o ch i l o r ) , actorul 
schiţează u n bun por tre t psihologic a l obse­
siei. Constant in Cojooairu (Laonic) e u n cro ­
nicar -călugăr sfios şi smerit , iubindu-şi d o m ­
n i t o r u l ; ind ignarea l u i , în învinuirea de f u r t , 
rămîne însă de suprafaţă. Despre L u c i a D o -
ro f t e i (Doamna) n u putem spune decît că e 
o prezenţă fizică agreabilă, nelipsită de g r a ­
ţie în mişcări, dar cum îşi spune r o l u l nu 
ştim, fiindcă, d i n păcate, în m i j l o c u l sălii 
unde am stat, i - a m auzit foarte rar g lasul . 
B u n : V a l e n t i n Ur i tescu (Agatanghel ) . în alte 
r o l u r i : Corne l iu D a n Borc ia ( A l b u ) , Boris 
Pet ro f f ( U a r ) , Mitică Popescu (Episcopul) etc. 
etc. 

Aşezînd întreaga piesă la acelaşi diapazon 
r i d i c a t (regia, M a g d a Borde ianu) a ajuns 
la o nedorită monotonie care îngreunează şi 
m a i m u l t urmărirea u n u i text , cum spuneam, 
şi aşa destul de aspru. Sobră, pe p o t r i v a d u ­
rităţii persona ju lu i p r i n c i p a l , scenografia l u i 
M i h a i Mădescu. D a r , p e n t r u Dumnezeu, de 
ce atîta întuneric, aproape... preistoric ? 
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si Florica 
de Vasile Alecsandri 

Local izare , subnumită operetă-comică dar 
adeverindu-se a f i , m f a p t , v o d e v i l p u r şi 
s imp lu , Florin 'şi Florica sau Paracliserul de 
Vas i l e A le c sandr i , j u c a t p e n t r u p r i m a oară 
la T e a t r u l cel M a r e d i n Bucureşti în 1863, 
a o fer i t , pare-se, u n strălucit succes l u i M a ­
tei M i l l o şi par tener i l o r săi, Frosa A l e x a n ­
drescu şi I o n Christescu. — într-o vreme în 
care, după cum ştim, genul era la modă şi 
atît a u t o r u l cît şi întâiul protagonist pome­
n i t a ic i îşi câştigaseră o largă s impatie a 
p u b l i c u l u i . 

Desprins d i n epocă, astăzi v o d e v i l u l v ine 
— dacă se poate spune aşa — m a i m u l t 
„din el ânsuşi". într-o vreme în care genul 
nu m a i e l a modă, el actualizează n u atât o ' 
atmosferă desigur îndepărtată în t i m p , cît 
u n sfîrşit de tea t ra l i ta te candidă, un mod 
uşor de abordare a unor sentimente etern 
omeneşti — iub irea p r i n t r e altele — şi 
impune un m o d direct , deschis, de a crea 
voia bună p r i n succesiunea unor situaţii şi 
r ep l i c i de duh . E o bucurie naturală, aproa ­
pe primitivă, a j o c u l u i , pe care v o d e v i l u l în 
p r i m u l rînd o pune în valoare : r ea l i za to r i i 
spectacolului de l a Galaţi a u f r u c t i f i c a t b ine 
tocmai acest l u c r u , jucîndu-se, după părerea 
noastră, de două o r i : o dată cu personajele, 
d i n perspectiva uşor ironică şi duioasă a d is ­
tanţării în t i m p , şi o dată chiar în ipostaza 
personajelor , icu francheţea şi d i spon ib i l i ta tea 
de care ele însele dau dovadă. Ceea ce face 
ca u n t e x t subţirel, m a i m u l t u n pretext de 
spectacol, să f i e redat cu o prospeţime a 
fanteziei şi a poantelor care-1 fac cu îndrep­
tăţire a d m i r a t . E o montare vioaie , o r i g i ­
nală, condusă alert de reg izorul L u c i a n T e ­
melie, într-o scenografie sugestivă semnată 
de O v i d i u Moşinschi şi în care Stela Popescu 
(Flor i ca ) , Mişu Iancu (F lo r in ) şi I o n L e m -
n a r u (Colivescu) joacă excelent, cu vădită 
poftă, degajare şi simţ a l poantelor . Joacă 
şi cântă, pe celebrele şi, încă .astăzi, a m u ­
zantele a r i i ale l u i A l . Flechtenmacher. 
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