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dreapta :  Elena (Caragiu, Virgil

Ugasanu, Gheorghe Mihaijd.
In jund, stinga : Aurel Cioranu.

Teatrul
,Lucia Sturdza Bulandra“

LIARISTH
de Al. Mirodan

Dintre premiercle acestui ineeput de intir-
zialdl stagiune Ziarigtii se bucuri, poale sin-
gura, de privileginl de a fi fost wnercu re-
luatd in eursul anilor, verificindu-si astfel
mal temeinic viahilitatea, De cincisprezece
ani inceace, Ziaristii este supusit severei in-
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cereiri a confruntiirii cu publionl, §i rezista,
rezisti chiar bine, prin ce are mai valoros :
inciireiitura  problematici, acuitatea conflictu-
lui, lumea de personaje ecarc o populeazi ;
in sfirgil, patetismul cuceritor al romanticu-
lui Mirodan. Ziaristii lui Miredan aa fost
mai Antii comunisti i abia dupid aceea au
devenit gazetari. Asa se dntimpli cu cele mai
izbutite personaje ale seriitorului, de la Cer-
chez fdncoace : in aledtuiren lor primeazit
funetin  sociald, care e definitivi si defini-
1orie, si abla apoi isi afld loc profesia, adesea
dictatie de comandamente politice.  Cerches.
ca si mai tirziu Celerag, sau Seful” (Lsec-
torulud sufletej sint in primul rind comunisti.
Degi nu ¢ cel mai izbutit — prea e perfect,
en si fie perfect izbutit — Cerchez arve me-
vitul ¢i e cel dintii erou prin care dramatur-

20 Www.cimec.ro



gia noastrii noud propune tipul de comunist
inteligent dn ofemsivi. Cerchez este cuceritor,
fascinant, seduedtor, capteazi toate disponi-
bilitdgile sufletegti ale eelor din jur. Mai
tinerii lui confraji se wor ea el, il asculti
st il wrmeazli, era st zic orbeste, dar nu,
convingi §i electrizai, fetele ds1 pierd eapul
-— dlaed-l an — {dar la Mirodan, fetele nu
prea au wcap) st se indriigostese de el..

Mirodan insusi mirturisea : Tipul social
care mi preocupd este omul inteligent, wcare
alege econtactul cu agresivititile vietii..." Acesta
e Cerchez, cum atit de bine fncii mi-l amin-
tese =i fi fost Beligam, fnsd cwm nun l-am
regésit pe seena teatrului ,Bulandra®. Penteu
e lui Viegil Ogiisanu, eare si-amodelat per-
sonajul dupi personalitatea sa, i-a lipsit un
singur luera, dar cel ‘mai important : forla
de econvingere, seductia, puterea de a cataliza
energiile, de a eleetriza. Oglisanu mu are tem-
peramentul lui Cerchez. Aici a gresit gi Va-
lerin Moisescu ; aici nu putea si izbuteasedl
mai mult deecit a ficut-o mniel intempretul.
Cicl, dacd Ogiisanu propune un tip de ae-
{iune, minat de convingerea aproape fanatici
in adevimul pentru care luptd, ferm i auto-
ritar, mienpretul mu izbuteste si atingd spiri-
tualitatea personajului, planul cu adevirat
superior al gindirii lui Cerchez, definit de
ticerile lui, de puterea de a asculta, infelege
si actiona promppt s pe direclia cea mal
potriviti. Se stie, Mirodan practicd aforismul
cu frenezie, piitimag, deprindere de care be-
neficiazd eroul siu Cerchez, dar de pe urma
ciireia 5i suferii. Unele au forja adevirului
{.Partidul s-a niscut dintr-o lacrimi®) altele
sint clipe de odihnil, cochetdrii (,Azi nimeni
nu se mai joael, mici micar copiii“)., Cerchez
mitraliazi cu astfel de cugetdri, dar Ogisanu
le-a luat pe toate in serios, considerindu-le
sinteza gindiril personajului, citdh wvreme multe
din ele mu sint decit salve trase in wint,
Punind semnul egalititii dntre gravitatea
autentici a gindirii lui Cerchez si ,cerche-
zisme®, Ogiganu si-a vedus, involuntar desi-
gur, dar meindoielnie, sansele wunei reusile
depline.

Cerchez infrunti o mentalitate si o atitu-
dine deopotrivi diuniitoare wvieii noastre :
coruplia, parvenitismul, lichelismul, concen-
trate in pemonajul Tomovicd, adjunctul siu.
unealti a wunui sir de tipi tarl”, monstri
antisociali, generaji de o anuwme conjuncturd

istorici. George Oancea a izbutit, printr-o
interpretare echilibmatd si  subtild, sd ate-

nueze wunele contradictii ale personajului —
ce e Tomovici, un las, mun om obosit, un
blazat, un fricos ? Sau o lichea agresivd ? —,
desemnindu-l cu exactitate in parometrii pa-
razitismului social.

Toma Caragiu a fost cuceritor intr-un rol
pe care autorul mu i la deorit mai mult
decit pitorese, dar in care interpretul izbu-
teste sit portretizeze, cu mijloace de o gene-
roasd fantezie, un tip de reporter special, in
aparenid superficial §i neserios, de fapt entu-
ziast si generos.
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Piasind pe urmele personajului, seris de
autor cu pasid groasd, la limita groteseului,
Vietor Rebengiue realizeazd cu wn remarca-
bil simy al masurit si en mijloace moi pentru
el, dar cu alit mai demne de lawdd, venali-
tatea dntruchipatdy de Pamfil, dntr-un tablon
care i se jpare parazitar in economia piesei

i a spectacolului — -pentru i explicd nutil
tucruri bine dntelese ; ~—dar aici Vietor Reben-

giue mn-are mict o wvind, sugestin 5l vizeazi
pe Valeriu Moisesen. Inte-un rol abia schiat
de autor — secretarul de partid Toth —. ac-
torul ‘Emmerich Schifer a conving mai mult
prin ticeri ‘dnciircate de wsens, «ecit prin
puiinele vorbe pe wcare le are de rostit. Cil-
dura privirii lui, atenfla cu care asculta pe
cei din jur, echilibrul interior pe care-l de-
gaja intreaga lui comportare, il situau per-
manent pe primul plan al atentiei moastre.
S4 nu se supere Ogisanu, dar, numai asenl-
tindu-l, Schiffer 1 domina.

Gh. Mihaija a fost un Brindug agitat, une-
ori cu rveaciii ecopiliresti si foarte rare ori
convingdtor. ‘Elena Caragiu, cuceritoare in
relul de fetiseand dindriigostiti, si Tea Mata-
che, blindid st diseretd, au constituit douna
aparitii agreabile.

In wolul secretarnlui de wedaciie, agitat,
panicat si eicitlitor, Aurel Cioranu a fneercat
si dmprumute gesturile gi mersul lui Birlic,
aceentele lui Jules Cazaban, intr-un amestec
stingacl si diletant de ecompozijie earieaturali
neizbutiti. Gheorghe Oprina si Marius Pe-
pino reediteazd, cu mijloasce absolut identice
si ou cforturi minime, doud personaje din
alte piese, de alii -autori, din alte medii. In
sfirsit, in cel mai ingrat rol «in plesd. ingrat
prin proportiille meschine si prin siricia tex-
tulni, Cormelin Coman 51 confirmid calitatile,
prea des uitate de regizori.

Fste limpede ¢t teatmul, in dorinta liuda-
bili de a realiza cu Ziarigtii un spectacol pe
misura prestigiului sfiv, i-a asigurat lui Va-
leriu Moisesen  distributia optima. Ca  loeru-
rile m-au izbutit pind la capdt, din pricini
pe care am incercat sii le awdit, faptul nu mi
se pare ccatastrofal. Mai pagubitoare mi se
pare lipsa de griji a regizorulul pentru stubi-
lirea wnor raporturi firegti iIntre pessonaje.
toleran{a fati de evolutia solitard a fieciruiu.
Ritmul dnsusi este trenant, mai ales atunei
cind se cerea sporit. dar trepidatia din final
se degradeazi in hirmalaie.

BDecorurile arhitectului Dan  Jitianu  suge-
reazd un dnterior meutrn  §i aglomerat cu

mobilier incropit, nearmonizal, constituit in
pripd. Iar blestemata ispitd a turnantei anu-
leazii efectele de atmosferd, rotind, in contra-
timp eu actiunea, inoportun. zgomoios si
inutil, o constructie de ecarve practic nu era
nevoele.

Virgll Munteanu



