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Awgagi o sasede diet eres fes?

Opozifia termemilor antinomici wva parea
mailora de la inceput artificiald, vetusty,
amintind de wvechi controverse de-acum so-
lutionate si dect lipsitda de actuallitete, €3
fn uitim# instant& artistul este imtotdenina
reprezentantull unui grup, uvomor clase sau na-
tiuni, ca el este fiul epocii sale, ci mitudinea
sa implicd optiume, deci angaijpne, sint lueruri
aproape: upanim acceptate §i nw asupra aces-
tora vrem si insistdm, rizboindurne eu dug-
mami de mult doboriti,

Inamiwall a imbwicat fnsd acum haine de
protectie care pentrw mailii Il apiri pemtru
moment de orice acuzagie. Da, zice el, ar-
tistul este angajat politicegte si etic, el are
o conceptie despre lume, apariine unui mpnup
social dar toate acestea nu inseamn#% o AN-
GAJARE ESTETICA ¢ uma POLITICA,
ETICA sau FILOZOFA. Putem discuta des-
pre angajamea artistului ca cetdjean, spun
adeptii acestui pumet de vedere, am gresi
dac# n-am recunoaste cff el este esognromentul
say prizemierul prejudkedlilor, witunilkr sau
preconeeptiilor grupului din ecare face parte,
dar ey aeeasta Ined n-am pawruns I sfera
ARTHI Asa s=#f expliea, egnehid oponentii
amgalinii estetiee, A Balzae a fest legitimist
politiceste, dar 64 Opera lui este progreslstd
ih substanta el; ed Telstel a fest adeptut fi-
lazefie al paslvismului fatalist i timp ee
Bpera lui eFa AgliAda Fevelulied {AFResY say
ea AimRRIRIVE [povalia estetied revolvEionard
& dpui Pau! Kiee sy Mark Chagall pu este
ﬂ%&fg%i PeZUItARYS UR%h atitddint pelivice fna-
R,

Constatini de acest gen sint fird fIndoiald
exacte si ele relevd nu pugine oomiradictii
interne ale gindirii si activitétii umor mari
creatori — de cele maii multe ori explicabile
prin contradictiile epocii §i biografiei lor spi-
ritalele — dar prin aceasta problems:x ANGA-
JARIT ESTETICE nu ni se pare a putea
fi eludatd. E dwept, creatia artistied pmesypune
uneori o anumiti .detasare” si distents”,
drumul de la realitatea imediath la realitatea
operet este adesea oeolit §i presfirat eu pie-
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dici, relatia politiculuii cu esteticul nu este
intotdeauna directd dar toate acestea nu fac
decit si sublimieze relativa autonomie a artei,
nau $i rupturs el de restul formelor spiri-
tului.

fndesokul  ardsiitic este de asemomeaca it
de cel pratitic — wdilatar sew sociddpplkitic di-
reatt farid de caee el aparee weoori chianr ca
deziritetesies, clinittiudgi-gi firalitatedea fm siec iriosugi,
si nu im afudd, dur se pee justififaca peiin
acessidn dezengpiarparca amtbi 7 Imcerecind si insd
din aeceastd antinomie umii au propuss 0 Sso-
lutie, apawemt, exirem de simpld : aengajarea
soelal-politied este uma de eontinut, mngaja-
fea estetied se limiteaz& la forme. Putem
avea, deel, dupd el, artisti angajayi seeial, dar
deasupra Intereselor din pumet de vedere es:
tetle atunci elnd el aw siat Impheatt inte-e
inevatie formals eare si revelutionsze StFyety-
File artistiee existente distrughdhrie sl éon-
struing aliele. O asemenea selutie Bl s8 pare
simpistd {aF schematismwl el 1n ultim& Ins-
tapia NesnMvngates:

Dim clipa in care admitem c¢i valoarea ar-
tistici este o sintezd de valori si ci foma
poate fi despértitd de continut dear metodo-
logic, cum am putea accepta o asmmenea
separatic ? Nu este apoi forma, omngmmizarea
insiisi a continutulwi si, prim urmane, nu wn
simplu recipient pasiv, ¢i o compoments de-
finitoriee a operei ? Pledind pentrw artdé an-
gajatd nu ne putem limita la o pledoarie
privindl atitudinpm civied a ereatorului §i niei
nu ne putem limita a-i eere si introdued idei
inaintate In indfhrenit ce fiomma.

Militantismul estetic privegte opera si mu
persvana creatoruluii ei, inr aprecierea wcarac-
terului ei angajat nu se poate opri la me-
sajul transmiis, ci presupune neapirat capa-
citatea de a opera murladii in sensibilitatea
artisticd a receptoruluil. Asemenea muadadii mu
pot fi insd rezultatul doar al ideilor ce oi-
lauzesc artistul sau al crezului ideologic im-
plicat in operd, ci ele presupum transcrierea
acestora fatn-0 apuwmitd expresie artistiefi, sin-



gura capabild si actiomeze divect asupra wen-
sibifitagii.

Pezinteresul este deci imposibil ne mumai
la nivetul continutuleii diar si la' cel fommal,
pentrur ci optiumeni estetick nuw se face pe felii
say pe siraturk ci implicd opera in mnsamblul
ei., Cum vom depista insd :autentica. mnga-
jare iw artd, de cea falsa? lmypiicatfiile: axiolo-
gice ale ideilew, sensul lor inaimtat sau re-
trogradi. erau user de observat si elasificat,
in timp ee a vorbii despre angajanea. forme-
ler este madi dificil pentryr o0& nur orice ex-
piesie. fermald ineditd este indiciwl wieh an-
galaeh, ehlap st numat esteties. Constatarea
apeasta Rk se pane INeE UM ARGHMENY Pentry
a fespinge schematismul izelawiy farmei de
continut sl ne abligd s& judeedm operd 3
9 fotalitate;

be alifel dacs vsrbim de angajore wrebuie
s& ne punem imediat intrebamea fats de cine
si pewtmu ce se realizeazdi ea, deei s& iintro-
ducem mdcar ined um termem si anume recep-
torul operei. Yom observa atungmii cd mici mnu
e potrivit si vorbim de opere angajate .in
sine!” pentru oA angaigfeaca presupyperne o [ima-

lntge si imppdicd juddeareaea mu & strwubturii
oficennvilui anisitic ci a funogilorlor selbr. decii @
vistiiii efectitive pe caree o tediestele im ciompul
wrepi colldeiri. Vomn juddewa deeii emggigrenca o4
procees §i ner verr inttresma mur imtbatiiféile  covea-
tomitdui ci efetdele cremidiel Inpldsse  condmextual
si temspporal.

Dezinteresul existd asadar doar atumeil cimd
privim opera ca atare neraportindb-o la mis
meni si la nimie — lueru util metodologic
cind vrem %-0 cercetim riguros — dar ine-
ficient cind avem: in vedere constiinfa arfis-
tichk vie. Lumea adevirsti a artei jpresupene
intotdeauma angajpne, iar dezimteresul wamine
0 atitudine valabild doar epistemalogio;, irad
acoperirea procesuluii receptdrii, singuruwl care
transformd obieetw] inert In operd eu sens
aFtistic,

Anggaferca reesse doeii divn medarara Im come
operac Imppdicd wi semss gL puan  demseda =
inttrupn. linbdjaj speeifific — puatte avear o ffunc-
tiw actvitd, Comspprontaniac  aeswicl fasegiii ou
iméroelele  sovidinientemite pozitiveve ne var  offeri
st criterininl .
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€u ,Superba, nevizuts ei-
miils", piesad Intronn  actf, de
B, Sabowron, Temtnul Ceesei
Stehingilor si-a refbeemput ac-
tiwidwetea  dippd o intinerawgpere
de apoapepe ki gan.

Bliwrere  cuossetéele  fotormule
de temtten poulru carse a oppat
Stuenaanblitbul — Teuttil cove-
niimertyt, Teewdtul populakar, Trea-
tes! de cafforwa — se paree cd
mestda  div  wmkd coresgspunde

catl ‘mwiti bitee condiliijorlor datée :
spatitit seanicic redlis, rriimiaioery
db secesaniirii scenichce §iomu Trai
mudt de 2380 de nunute
affetdtel ¢ spectdentallidii.  Abgalar
e lesree de inpidss de ce regi-
zonuke ! Constantindin  Mbgingsewcie s-a
opittit asuppra pitesiei Daii Ssslo-
modn, aulonr ew incineopigsidnild
vosatigic a genwlvlui seurkr, coon~
eepiralat, adtppt al  movethborel.
anplidtst Al dRiblvilui seseniifi-
gative, Todul denss, ew ddidog
seyrbe, Imepnidind  um o de
pexipling eonceRiidiire i eppre-
giviaete, A Rreht din debbywl
fertiae BheEidlor IMeERSKeri (£o90-
Miski ew Bitha sewaa e Fe-
giroRr) Sekin Needetini i IS4
@ SIPee, AW S Al
awllui ¥ IP.C, 8 pPERE
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= 8 8 SIWiBRe coPFERTR
luwnilsile  fpRRa  proRRSFATHNE
i 54l Mo Y S%a & M
NI PUDSISe S S
5 piaesEse B Vi g&l
SHRe) 35 COMSPREMLI (AT
PitRa Y958Ba  SOMATEMIILG) AH

datt  expresivittidate  spepdaacdu-
faii camewdnizat poin cLotyEN-
tatky, rithn §i wm incinodevektdbil
serr de prospspdime.
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PSS, Satlibiine  idbess reggiwo-
ralizi de a emtfewanic pe aaceastd
scenad akidriri de studdnirfii de
fa [AXEC. si tiedri de la oite
[acuitii{i, pmidect ce s-ar -
temr si-i adlord satisifetifia dies-
ceperririi §i, der ce nuy, a [lan-
s@iii wonr nabi {rialente,
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