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Asistiim, in ultimit ani, la o vaditd invie-
rare u formulelor «de teatru istoric. Unele su-
biecte devenite traditionale sint adaptate la
aceula problematicd a contemporaneititii ; re-
torismul lasid loc dezbaterii in profunzime ;
patriotismul, departe de a apiirea ea mn sen-
timent de suprala{i, capitd amploare §i se mu-
anteazii, ¢ organic intrupat in ideatica piese-
lor; dezbaterea de idei ia locul intrigilor
arhicunoseute. Odatit ou aducerea in scendi a
unor personalitifi istorice, devenite efigii ale
unei spiritualitiji, teatrnl incepe si ia in
discutie teme fundamentale ale istoriei. Desti-
nul lui Brincoveanu sau Tudor, campaniile
militar-politice ale lui Stefan cel Mare sau
Mihai Viteazul sint dublate de o solidi armi-
turit ideclogieif, faptele sint privite in esentia-
litutea lor. se cauld general-valabilul, se in-
ceared, ‘prin  sbtodierea bpurilor, conturarea
unor ‘prototipuri. Dezbricat de haina arhai-
zantd, de tiradele artilicioase, de hieratismul
steril, teatrul istoric devine teatru politic,
adicd intreabd trecutul in numele prezentu-
Iui ; istorieul dobindeste pondere activ poli-
tied.

Conflictul intre putere gi adeviir, care a-
nimi drama lui Titus Popovici din perspectiva
istoriel contemporane, apare $i in aproape
toate piesele de ecare me vom ocupas, ca un
conflict indisolubil legat de conflictul destin
individual — destin coleetiv. Stefan cel Mare
{Séptdmina patimilor) este agitat ca o api
tulbure, lovit atit de forfe exterioare, it si de
contradietiile eului siin : sacru  §i  senzual,
eumpiinit si piitimag, senin si aprig. ,Cine in
Moldova nu vede prin ochili nogtri 2 E o
greseald sit vedem aici vanitale. La ceasuri
de cumpiind, puterea trebuie adunatd intr-un
singur om, care si devind glasul {iri. Asa
cum spune laccoppo, inimile viteze sint si
inimi incipiloare. Sint ea si bazilicile fio-
rentine, in ecare fncape chiar poporul unei
cetifi®. Maria 1i va reprosa lui Stefan singele
celor ‘multi, virsat pentru tari. Dar Stefan
stie ¢ nimic nu se poate infiiptui fard jertfa.
$1 lierul cel mai seump cere jertfa cea mai

grea, Aceeagi problemi apare gi la Mihai
Georgeseu, in lilegie pentru capul printilor,
in eazul lui Brincoveanu : ,Meseria domnului
e sk vadi dincole de veac®, Tot aici, Dinu
capiiti convingerea et adeviirul singur nu
poate bimii @ L Adeviirul fard nidejde e numai
adevar®. In Viteazul, Paul Anghel il pune pe
Mihai in aceeasi dilemi : Di-mi o bardd si
taie capetele fird si curgd singe”. Conducii-
torul trebuie si fie vizionar, el stie ei, nu-
mad jertfind ceva la temelia faptelor, se poate
inilta coloana puternied, independents, a pa-
triei. Dar, aga cum spune Mihai, in piesa lui
lorga, ,pentru fapte mari trebuie un neam /
ca st ajule mintea care spre culmi rivnegle®,
Conduciitorul nu poate infaptui visul de li-
bertate fiird ajutorul maselor. $i la Panl
Anghel, Mihai pare, uneori, si nu mai vada
tara. Dar tocmai din jubire de tari, Popoarele
se urnese greu dintr-o credin(i, omul de rind
vede interesul apropiat, in timp ce condu-
citorul trebuie st vadid peste wvremuri. De
aici, risoul, de multe ori plitit en viaja, al
conductitorului : ,Mie teami#, hatmane, il
umirul acesta al men iese cu mult peste
veac”, Capul acestor prin{i trebuie asezat,
miirturie §i ideal, la temeliile unei spirituali-
i,

Alituri de disputa mulfime-persoana {indi-
viduali) a conducitorului, apare fin chiar
fiinta 'marilor condueiitori 0 stare econflictuali.
Pentru reliefarea acesteia se agazit lingd erou
un personaj-oglindi : Sfetnicul (Viteazul),
Euxenia (Sdptdmina patimilor — ea amintind
de Velica din piesa lui Torga Mihai Viteazul ;
aceasta, insfi, ca temperament si idealuri, e
mai aproape de Vidra lui Hasdeun), Femeia
cu douli fete (Elegie pentru capul pringilor),
Mihaleea (Elegie pentru voievodul cu sten
in frunte).

Mihai gi Stefan par a fi intruchipiri ale
energiei daimonice pe care Goethe o vedea
sfiditd in toate marile chipuri ale istoriei,
energie care le uneste, ficind din simpli
nameni, indivizi exponentiali, minaji de eu-
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renii contradictorii la fapte uimitoare, imbi-
nare de divin gi pimintese. Interesant este,
insfi, ¢ii, in piesele de care ne ocupim, eroii
nu fae paradi de acest daimonism (termenul
are pentru Goethe, se glie, acceplia pozitivi,
s unei energil generatoare de fapte eroice).
Dimpotrivi, ceea ce Ii definegte este chipul
lor adime omenese. Ei nu sint luminaji de
vreo aurd caracteristici fapturilor semidivine ;
insii, pusi in centrul unor frimintiri interi-
oare obisnuite. conferi acestor [rimintir,
dati fiind pozitia Jor in stat, dimensiuni si
semnificatii nalionale,

Ined in teatrul lui lorga apare aceastit fa-
miliapitate a avtorului eu evoul, Accentul cade
pe firese, fird adorajie sterild, ¢i eu o pro-
fundi intelegere a maturii umane, lati-l pe
Mihai vorbind Doamnei Velica: ,Spre tine
n chemare ciudati mn-a-ndreptat / si de-a-
tuncea-s al tiu iIntr-o privinid / Desi-n altd
privinji eu nici al mieu nu sint / 8i nu-s al
nimiinuia deeit al tirii mele. La Paul Anghel,
raportul dintre Euxenia si Stefan amintegte
seenele Nona-Popa din Tulburarea apelor a
lui Blaga, iar in Elegie pentru voievodul cu
stea in frunte, Mihai i rispunde, revelator,
banului Mibalcea : Supremul adeviir ¢ viata
noastrii gi datoria fati de acest pAmint. Su-
fletul nostru din el se trage. Piamintul ¢
negru, dar florile si fructele loi i rdseumpdrd
pdcatele” {(s.n). La fel apare Anton, risou-
latul de la Bobilna. Mihai Georgescu il asazi
pe loan ca o contrapondere la firea pasin-
naldi a celui dindfi. Dar accentul pe ome-
nescul evoului eapiiti amploare deosehiti in
cazul loi Brincoveanu, din viala cfirnia numai
sfirsitul este inzestrat eu virtupi dramatice
— luers neurmiirit de Jorga. pe eare-l inte-
reseazii mai mult epoea, istoria in sine. Mihai
Georgescu  face ou totul alteeva in  Flegie
pentru capul printilor {de altfel, lucrarea cea
mai reusitd, din toate punetele de vedere,
din tripticul siu istoric). La el, diseursivitatea
proprie teatruloi lui lorga dispare. Dae#i, in
cazal lui Stefan sau Mihai, Intreaga vialii are
potente dramatice, in ecazul lui DBrincovesnu,
moartea esle simbolul intregii sale existenge.
Pasionalitatea primilor lasi loe conflictului
lege spirituali-lege omeneasei. Excelent mea-
lizat este aici jooul de oglinzi Brineoveanu-
Femeia cu doui fete {(viaja si moartea in
acelasi timp, chipul de lanus Bifrons), apoi
Brincoveanu si fiii si, in sfirsit, Femeia si
Teciorii voievodului. Cei patru fii sint emble-
mele tatilui : Dinu si Radu - reculegerea
§i dmphcarea, Stefan 51 Matei — nelinistea si
sefiunea. Spatiul inchis din actul al doilea
{inchisonrea i agteplarea mortii) di prilejul
unei tensiuni exceptionale, realizale teatral :
dialoguri polivalente, linigte aparenti si frea-
miit liuntrio ; weplicile se intretaie ametitor,
intr-un deplin sim{ poetic al misurii. Tra-
gedia este individuald, Insd, in acest fapt isto-
ric, limitat in timp si spaliu, ea se inal{i la
problematien etermi a omului.

Daeii, la Mihai Georgescu. replicile eistigi
prin simpul poetic, la Paul Anghel, subiectul
efgtigi prin buna minuire a documentelor
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istorice. Sdpidmina patimilor are un subtitlu
revelator : ipotezi dramatici de wveac eroic
moldav®, amintind de ceea ce intentionase,
buniocari, Sadoveanu, in ,Viata lui Stefan
cel Mare® : reconstituirea unei epoei prin
chipul ei eel mai reprezentativ. (Dealtfel, la
Sadoveanu, in spels, la ,Creanga de aur®,
trimite gi aparijia lui Kesarion Daniil) De
aceea, nimic nu poate fi omis, niei gran-
doaren. nici slibiciunea.

In Viteazul, actiunile, prea maulte, se sufoes
reciproc {desi trecerea de la una la alta se
petrece firese). De aicl, artificialitatea multor
scene {mai ales momentele Praga si Viena),
figura lui Mihai, mai schematici, fatd de
cen a loi Stefan ; ideea din final (dialogul
lui Mihai cu Bileeseu, Tancu, Horia, eare i
apar in vis), frumoasfi, dar, dramatie, sus-
tinindu-se anevoie, putind fi mai degrabj sub-
stanfa altei piese. La Mihai Georgescu, nu
ot inlriga intereseazi, cit replica in sine,
bogatd poetic. Dialogurile sint la el mai mult
un sir de monologuri, care se intercondifio-
neazi. In Elegie pentru voievodul cu stea in
frunte, finalul este cel mai izbutit. Moartea
eroului, doar Intreziirith, lasd drumul deschis.
Daci lui Mihai Georgesou 1i e caracteristici
sensibilitatea, lui Paul Anghel i e propriu,
mai ales simiul istoric. Ambele loi lucrdri
sint stribitute de ideea timpului. (Stefan :
«Sintem dineolo de timp.. sau poate sub el®.
JTu esti elipa. Dar eu sint timpul®, Mihai,
alit de plin de prezent, vede, totusi, in viitor :
JPenten orice elipd de aminare mi silifi sa
plitese un veae™.)

Brinecoveanu, Stelan gi, mai ales, Mihai au
fost si riimin subicete rodnice pentru teatru
(figura lui Mihai apare pind si la Lope de
Vega, In El prodigioso principe transilvano).
Mihai Georgeseu face, din riseoala de la Bo-
bilna, in Elegie pentru Cetatea Soarelui, un
foarte interesant prilej de tratare dramatici a
istoriei. Il vede istorin oa pe un lant de
viziuni untopice. Toald piesa «ste, intr-adeviir,
un asemenea vis al Cetdtii Soarelui”. Perso-
najele sint pareii bolnave de libertate, o stra-
nie paloare pluteste peste grupul risculatilor,
intruchipind visul libertitii. Replicile se lovese
intre ele, crispate i intr-o nedumolitit ten-
siune, steibiitute, toate, de viscolul Lutopiei®.
Mesajul piesei este edificator : ,Omenirea are
destul singe si destule capete ca s#-si pla-
tenscii visele. Copiii copiilor noglri vor visa
alti Cetate a Soarelui®,

Serierile lui Paul Anghel si Mihai Geor-
gesen infiitigeazii doudl ipostaze de valoare ale
teatrului nostra istorie, ce se implinese reci-
proe, Lueidilatea, la cel dintii. sensibilitatea
si foria cuvintului, la celilalt ; migearea exte-
rivard bine mulati pe [rimintarea launtrich,
la unul, adineul tremuar al triirilor. la celi-
falt 1 problematica individului asezat intre
putere si adeviir, la amindoi — sint tot atitea
elemente care dau vigoare tehnieii dramatice
si profunzime tratirii subieetelor. Fird a
abieolutiza, la Paul Anghel avem de-a face cu
o [lilozofie a istoriei. la Mihai Ceorgescu, cu
o poezie a istoriei.



