Teatrul National
,Vasile Alecsandri” din lasi

= BURGHELUL
GENTILOM

de Moliére

Data premierei : 4 moiembrie 1975,

Regia : VIRGIL TANASE. Sceno-
grafia : TRAIAN NITESCU,

Distributia :  GEORGE  MACOVEL
(Domnul Jourdain) ; CARMEN RAR-
BU  (Doamna Jourdain) ; MARIA
MUNTEANU (Lucile) ;3 CONSTANTA
LERCA (Nicole) : FLORIN MIRCEA
{Cleonte) 3 PETRU CIUBOTARU (Co-
vielle) ; SERGIU TUDOSE (Derante) ;
CORNELIA GHEORGHIU (Doxi-
méne) ;3 ALEXANDRU BLEHAN (Pro-
fesorul de muzicd) ; VALERIU BORU
(Profesorul de  dans}) 3 ADRIAN
TUCA (Profesorul de scrimi) ; PAPIL

PANDURU (Profesorul de filozofie} ;
MARCEL  FINCHELESCU  (Croito-
rul) ; EMILIAN BELCIN (Maftiul)

GIIEORGHE MARINCA  (Regele) ;
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Nimie mai inexact decit a considera Bur-
ghezul gentilom o piesi ,usoard®, o simpld
farsi. Mai mult, credem cff textul ridied
cititorului si speetatorului  de astiizi  nigle
probleme care, cu siguran{li, nu se puneau
pe vremea flui Moliére. S# ne explicim.
Burghesul gentilom ni se pare, mai intii, un
text contradictoriu. Fste una din piesele lui
Moliére «cu cea mai clar subliniatd adresi
wociald, dar nu mai poate avea astizi forla
de impact de odinioarii ; mici titlul nu mai
are acelasi efect de soc, cu acea aliturare,
ce trebuie si fi pirut enormit in secolul al
XVil-lea,” dintre , bourgeois® gi = ,gentil-
homme”. Tar aceastii temi gravii a fost tratald
eu mijloacele divertismentului, Moliére dind
impresia ¢it se complace intr-un joe, uneori
de-a dreptul gratuit. In al doilea rind, Bur-
ghezul gentilom este un text baroc. Nu e
eazul si nici locul de a insista asupra ra-
portului (repus mereu in discutie) dintre ba-
roc si clasic in secolul al XVII-lea ; ceea ce
vrem sii spunem este ¢fi, in ce privegte con-
structia. piesa prezinti, in aceastdi perspec-
tivii. nigte particularitiifi ce-i conferd un sta-
tut aparte, in special prin repunerea fin
cauzii a -echilibrului dintre textul propriu-zis
si eceen ce il insoteste. In prima parte a
piesei nu se intimpld. practic, nimic, textul
propunindu-ne o paredie a unui anumit

tip de eduecatie st de cullurd ; meeanismul
acfiunii odali pus in miscare, este curind
oprit, pentru a face loc baletului i ceremao-
niilor pitoresti, Asadar, un fenomen istoric
de anvergurdi, ascensiunea unei clase, este
prezentat prin intermediul unei intrigi reduse
la minimum, mereu in pericol de a fi in-
ghititit® de speetacolul fastuos-parodic In eare
este antrenat Domuoul Jourdain !

Cum a rezolvat regin eontradictiile i difi-
cultijile textulul ? Virgil Tinase ne oferd o
lecturit eritied, inteligentii si incitantii, a pie-
sei. In viziunea sa, Domnul Jourdain nu
este doar vietimi, ct i profitor de pe urma
farsei care 1 se joach. Personajul surprinde
la un moment dat planurile lui Cleonte si
Covielle, devine conglient de jocul dublu al
lui Derante, dar aceeptii situatin, in ideea
eii astfel fgi va alinge seopul, adici inno-
bilaren. Prin urmare, o rislurnare a unei
sttualii clasive 1 nu ingeliitorul inselat, @ in-
selatul care reuseste si-si bati adversarii cu
propriile lor arme, In final, Domnul Jour-
dain este investit de rege, intr-o sceni in
care umbra protagonistului  se proiecteazi
amenin{itor — acoperindu-l — pe imensul
portret al lui Ludovie al XIV-lea, ce domini
platoul. Piesa este astfel integrati unei evo-
lulii istorice pe care noi o putem astiizi
judeca retrospectiv. Aceasti lecturd (obiectin
se¢ ridicd automat) forfeazd intrucitva datele
textului, dar regizorul a avut tactul de a o
ace cu discreie gi sim{ al miisurii. Specta-
colul este aerat, agreabil, iar momentele de
divertisment nu sint sacrificale ; acolo unde
trebuie, farsa rimine farsd, §i jocul — joec.
Scenografia pune in valoare acel caracter ba-
roc de eare vorbeam wmai inainte, evitind
insii inclircaren excesivii ; eiteva elemente de
mobilier, candelabrele (exuberante), detaliile
arhitecturale sint suficiente pentru a sugera
climatul artificial s pretios, si apar chiar
citeva note de kitseh® (seria de Cupidoni
fn basorelief), care trimit la prostul gust al
personajului  principal. Ritmul spectacolului
este insi inegal, cu momente de haz auten-
tie si cu altele de haz cfiznit ; nu toji inter-
prefii giisese nola adecvati. §i nu  toate
gag-urile depiisese stadiul de bune inteniii.
Misiunea wcea mai dificili a avuto, bine-
inteles, George Macovei. Actor experimentat.
are .simte” publicul si-i prevede reactiile.
interpretul  s-a dezlinuit® in prima parte
a reprezeniatiei, iar in cea de a doua a fost
mult mai refinut, in nola ceruti de regie.
Omogen este grupul interpretelor zolurilor
feminine ; au impresionat plicut dinamismul
si verva lui Carmen Barbu, eleganja Cor-
neliei Gheorghiu, spontaneitaten Mariei Mun-
teanu, prospetimea Constanjei Lerca. In rest,
o distributie, in general, corecti, cu <iteva
exceptii e se situeazi deasupra sau de-
desubtul liniei de plutire. Si subliniem, in
incheiere, ¢t ¢ vorba de un debul in regie
{in fapt, spectacolul de diploma al Tui Virgil
Ténase) si o acest Burghez gentilom este o
promisiune eare ne indreptiijeste sd astep-
tim nigte certitudini,
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