
Inscriotii romane 

din judeţul Hunedoara*) 

I. I. RUSSU 

Bogăţia excepţională a materialului arheologic În general şi a celui epigra­
fie roman În teritoriul judeţului Hunedoara (care este principala vatră a roma­
nizării Dacici şi deci a formării limbii şi poporului roman), mai ales în marile 
centre urbane, meşteşugăreşti şi militare ale provinciei, ca: ULPIA TRAL\NA 
SARMIZEGETUSA (Grădiştea Haţegului) 1), AQUAE (Călan-Crişeni) :!), MI­
CIA (Veţel) :1), GERMISARA (Geoagiu-Cigmău) li) etc.") - din care provine 
mai mult de 1./3 a materialului epigrafie al provinciei carpatice -, este În con­
tinuă sporire prin descoperiri din cele mai variate, unele oferind adevărate nou­
tăţi preţioase cu informaţii asupra populaţiei, a organizării şi vieţii interne a 
provinciei, a dezvoltării societăţii pc teritoriul Romaniei în sec. II-III c.n. Ceea 
ce a determinat atare creştere substanţială este În primul rînd intensificarea ex­
plorărilor cu cercetări şi săpături arheologice sistematice În anii de după elibera­
rea ţării, paralel cu marile lucrări de construqii, sistematizare, conducte, şosele, 
linii ferate, centrale 6) ş.a., ca şi agricultura socialistă mecanizată care, scormo­
nind pămîntul mai adînc, au scos la iveală mereu alte şi alte piese, îmbogăţind 
loturile impozante ale epigrafelor din zona hunedoreană În coleqiile muzeelor 
judeţului. ln acelaşi timp, explorarea de suprafaţă a terenului şi a vechilor mo­
numente şi construqii ale orînduirii feudale, ori a ruinelor acestora, de către 

harnicii muzeografi şi arheologi În munca de teren, a dus la identificarea şi re­
cuperarea unor piese ieşite de fapt la iveală anterior din pămînt sau scoase din 
ruinele antice, dar reutilizate În construqii, cu scopuri practice, ca material de 
umplutură sau de ornamente, unde au stat bine puse „la adăpost" În locurile 
„secundare", aşteptînd venirea cercetătorilor spre a le semnala şi a pune în cir­
cuitul bibliografic textele Încă necunoscute. Asemenea materiale documentare cu 
importanţă deosebită pentru cunoaşterea (chiar ca parţiale completări, cu date 
de amănunt) a unor aspecte ale organizării militare şi a administraţiei, a popu­
laţiei şi formelor ei de ~anifestare socială, a antroponimiei etc., au fost scoase 
la iveală şi cîştigate ştiinţei prin osîrdia şi osteneala muzeografilor hunedoreni, 
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sub îndrumarea şi cu ajutorul permanent al arheologului-numismat de prestigiu, 
unul din fruntaşii mu1.eografiei noi din ţara noastră, prof. dr. doc. Oct. Floca 
(Deva) i). 

Din materialul epigrafie latinesc hunedorean apărut În ultima vrcmc, Ya­
riat, foarte semnificativ şi totodată mult mai „elocvent" sub toate aspectele de­
cît alte categorii de materiale documentare romane. sînt descrise În paginile de 
faţă şi interpretate: A) două picse ineditc, (1) un altar rnti,· de la Micia (des­
rnperit În a. 1961 la )oimuş de către muzeograful prof. Ben. Bassa În cursul 
campaniei de inventariere şi cercetare a monumentelor şi materialelor arheolo­
gice ale regiunii hunedorene), privind acti,·itatca constrnctivă romană şi culte-­
le oriemale În mna centrală a Mureşului ; ( 2) un epitaf fragmentar (semnalat dc 
prof. O. Finea) În Ulpia Traiana, important prin atestarea unor personaje ita­
lice (sau cel puţin cu nume italo-romane) ; B) trei inscripţii (3-5) cunoscute an­
terior (una chiar din sec. al XVI-iea), dar publicate cu lacune şi m1c1 cron care 
necesită corectări de lectură şi deci Je interpn:tare, preci1.:1ri în uncie chestiuni 
anexe. 

1. - ALTARU!, VOTIV AL LUI P. AEUUS LUPHORUS, <le piatră 

calcaroasă, dimensiuni : înălţimea aproximativ 90, lăţimea (bazei) 60, grosimea 
42 cm, litere de înălţimi variate descrescînd, În rîndul 1-3 de 6,5, În r. 4-5 de 6, 
r. 6 de 4, r. 7 de 3,5, r. 8 de 2,5 cm ; se află În biserica românească de lemn din 
satul Şoimuş (Şoimuşul Mureşan, Şoimoş, Marossolymos ; pe malul drept al Mu­
reşului, la vest de Deva) 8), aşezat ca picior de prestol, cu capul În jos (inscrip­
ţia răsturnată, exact ca altarul votiv CIL, III, 1481 la J\ Imaşul Mic ş.a. ; in-­
fra, nota 11 ), baza monumentului roman (bine păstrată, aproape Întreagă) ofe­
rind un excelent planşeu cu suprafaţă plană pentru masa de altar medicval-crq­
tin ~ 1 ). Piesa era mutilată desigur Încă În nchirne, capitelul lipsă, cum îl aflaseră 
şoimuşcnii În ruinele de la Micia 10), de unde l-au cărat trecînclu-1 peste Mureş la 
biserica lor de lemn cu prilejul construirii sau a vreunei reparaţii mai de scamă, 
deci în sec. al XVIII-iea sau al XIX-iea 11); altarul votiv roman a fost fixat 
adînc şi puternic În solul altarului românesc, adăugîndu-i-se o podea masivă 
prin anii 1950. Textul epigrafie este păstrat Întreg ; la Început parc că lipseşte 
numai rama capitelului, iar sub aceasta numele zeului apare complet ; dar o fo­
tografie ori desen direct, fidel şi complet al piesei ( adîncite parţial În pămînt) 
nu s-a putut face în groapa îngustă cc s-a practicat ( 3 VT I I 1966) spre a putea 
citi textul cu lanterna În obscuritatea bisericuţei şoimuşcne 1~). Cu lipsa literei P 
în r. 3, ligaturilc P+II în r. 3, V+A În r.5 (fig. 1), lcnura este simplă, limpeck: 
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D co 

lnvicto 

[P(ublius)l Acl(ius) Euphn­
r u s pro 

salute sua 

et suorum 

templum a solo 

f e cit. 

I. Al.TAR VOTIV, DIN M!CIA (VFITL 
JUD. IIUNEDOAH.A); IN l\JSERIC:A DIN 
ŞOIMUŞ (JUI ). I JU[\TEJ )OARA). 

1'rad11ccrc: „Zeului Nebiruit, Publius Aclius Euphorus, pentru sănătatea sa 
şt alor săi, a făcut (construit) templul de la pămînt" (adică : din temelii, din 
nou). 

Impozantul altar votiv din biserica şoimuşană aduce cîteva informaţii im­
portante de amănunt cu privire la trei chestiuni din istoria Dacici romane şi În 
special a Micici hunedorcne: a) cultele orientale, b) dedicantul P. Aclius Eupho­
rus (cu ,,identitate" cpigrafică cunoscută) şic) activitatea constructivă cc impli­
că o stare economică, o „bogăţie" remarcabilă a unuia dintre liberţii cei mai ac­
tivi În sectorul administrării salinelor şi păşunilor pnffincici carpatice. 

DEVS INVICTVS „Dumnezeul nebiruit" este una din versiunile romane 
ale numelui primit de iranianul Mithras, Sol Invictus, cca mai impor­
tantă, larg difuzată şi populară dintre divinităţile exotice În imperiul 
roman şi În provincia Dacia i:1). In nchca persană, numele lui Însemna probabil 
,,legătură (de prietenie)", fiind un zeu al luminii, eventual cerul Înstelat; crea­
ţie a lui J\hura-Mazda, egal cu acesta, avînd Însă funqii şi puteri mult mai nu­
meroase : dotat cu 1 OOO de urechi, 10000 ochi, veşnic treaz, sălăşluind pe culmi­
le muntelui Elbrus, străbate văzduhul pc carul tras de patru cai năzdrăvani ; dă 
roade În casă, curte, pe ogoare ; apără pacea şi Întreaga omenire ; face legi, aju­
tă pe oameni în orice necaz, luptă biruitor contra răului (Ahriman, Daeva), con-
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duce sufletele celor buni În paradis etc. etc. Cu asemenea calităţi şi puteri mul­
tiple de „zeitate universală", Mithras a pătruns relativ uşor şi de timpuriu în 
masele largi populare din Orient, Asia vestică şi În toate zonele Împărăţiei ro­
mane, la mulţimile ahtiate după „fericire şi mîntuire" ; dar În Grecia şi Orien­
tul ellenistic, mitraismul a Întîmpinat rezistenţe la început din cauza aversiunii 
tradiţionale a grecilor faţă de medo-pcrşi. In imperiul roman curentul mistere­
lor mitraicc (foarte complexe, variate, confuze) pătrunde prin negustorii levan­
tini, prin ostaşi În armata romană, sclavi orientali deveniţi liberţi, cu rosturi în 
administraţia şi conducerea economici etc. Răspîndit Între provinciali, mai ales 
la cei din zonele răsăritene, mitraismul este adus În Dacia şi Întreţinut de ele­
mentele populare dintre cele mai variate, majoritatea cu antroponime greceşti, 
semite, dar şi mulţi romani a căror obîrşic etnic-teritorială nu poate fi indica­
tă ,,,) ; era mai ales divinitate mîntuitoarc şi protectoare a militarilor; o marc mul­
ţime de relicfe şi dedicaţii epigrafie:: (purtînd În majoritate tipica scenă „sacrifi­
carea taurului" de către junele zeu biruitor, cu iniţierea la mistere), cîtcva sanctu­
are (mitrce), Între care principalul la Ulpia Traiana. Centrele mai de scamă ale 
cultului mitraic În Dacia sînt (după ordinea importanţei lor): Ulpia Traiana, 
:\pulum, Potaissa, Tibiscum, Micia, Napoca, Samum (Căşciu), Sucidava (Celeiu), 
Decca Mureşului (jud. Alba), Gherla, Slăvcni (jud. Olt) şi alte puncte mai mici 
din mediu rural. Materialul epigrafie şi arheologic-figurativ privind rnitraismul 
în Dacia este enumerat şi studiat în excelentul repertoriu al lui Cumont voi. I [ 
( 1896 ), p. 131-139, nr. 23 la 308 inscripţiile, p. 278-320, nr. 136-212 monumen­
te figurate, în EDR, VI p. 216-217 (O. Finea) şi la Vermasscren, voi. TI, p. 
27 J-333 şi 400, cel din urmă cu numeroase erori, confuzii şi repetări În nume­
rotarea pieselor, lipsuri şi unele materiale inutile, eterogene 1 ~'), care necesită u 
revi„_uire integrală şi corectări la repertoriul materialelor mitraicc din Dacia, c.i 

şi din alte provincii. La piesele cunoscute anterior din bibliografic În provin -
cia carpatică se adaugă mai recent : 

lu Ol leni a (Dilcia lnfE,rior; Malv<'nsis ?), la Slăveni, SCIV XVI 
1965, p. 358, fiq. 1, 7, µ. 359-360 ( ~AnnEp, 1966, 314) „[a]ra Solis pro sa­
h1Lc· alac· pri( ma<') Hispanor(um) p(iae ?) li(dl'lis?) princip[all']s <'I pro ... "; 
Sucidava, SCIV, XVI 1965, p. 660 ( ~ AnnEp, 1966, 322, bază mică, marmu­
ră) „(So)li inv(icto) pr.o s(alute) [?M]arinus et Iul(ianus?) p(os.)"; din loc 
necunosrul (Oltenia sau Moe~ia suddunăreană), un altar de pia,tră desco­
perit prin a. 1955 în zidul bisericii satului Sfinţeşti (jud. Telenrman ; 
acum în Muzeul Naţiona.I de AnlkhHăti. ln5titutul de Arheologie, Bucu­
reşti): „Invicto Mitr(ae) Ael(iu,s) Marcianus d Ael(ius) (A)Eternal(is) ex 
v(o1o) pos(uerunt) pro se el suos•, StCI, IX 1967, µ. 197 (Em. Popescu; 
pe piatră şi în foto se vede AEL ETERNAL, nu .AEL FIRMVS"); 

Ulpla Tralana, două reliefe de marmură, descoperHe în a. 1965, unul 
CLt inscripţia MARO PRO SALVT[e sua). SCIV, XVIII 1967, p. 693-700 (L. 
Mărqhitan); 

Săcădale (jud. Sibiu) altar de qresie sponqioasă, fria,1mentar, 42X26X24 
cm, descoperit într-o impof'tantă aşezare rurnlă romană, în a. 1967 prin 
săpătură sis,temalică ele către N. Puşrnşiu (Bucureşti), care rpublkă ln­
ir(•aqa cl1•s1111wrir1•: „(S"li? In]vi<[l.o] Myl.r(a•.') <Harr. p"sl(uil.) f'or[l11]11il­
tus ... " (nume de sclav sau de libert); 
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Apulum, fragmente inedite în Muzeul arheologic Aloa Iulia ; 
Ozd (jud. Mureş ; Muz. Tg. Mureş), relief de marmură 46X31 X3 ~m, 

litere 2,5 cm, 'fmgmenitar, „ex vofo po(su~t) Viotor[inws ? ... ]", Revista Mu· 
zeelor (Bucureş ti), 1965, p. 431 (A. Zrinyi). 

Mai mult dccît oricare cult venit din Orient, mitraismul este În Dacia (ca de 
altfel şi În alte provincii occidentale de limbă latină) un element de „modă" a 
vremii, produs al „orientalizării" ample şi totuşi superficiale În ultimă instanţă 
a vieţii şi culturii imperiului roman ; neavînd nici o bază etnică-demografică, a­
cest cult religios nu indică aproape nimic În cc priveşte obîrşia cultivatorilor lui, 
Între care de fapt numeroşi sînt greco-orientalii ce se manifestă ca atare epigra­
fie ; este deci un fenomen cu semnificaţie Înainte de toate culturală, ele supra­
structură. 

Deelicantul constructor al „templului mitraic", lui Dcus Invictus, este ove­
che cunoştinţă În repertoriul prosopografic al Daciei : Publius .!lelius Euphorus, 
cu „tria nomina" romane În ordine (ca atare cetăţean, „civis Romanus") pe care 
cognomen-ul exotic îl arată a fi originar ele prin Răsărit, greco-oriental, unul 
din numeroşii „Gracculi" şi levantini imigraţi În provincia Dacia 16), În acel 

2. ALTAR VOTIV, CIL III 13~3, 
DIN MICIA; lN MUZEUL DEVA. 
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flux de ,,infinitae copiac hominum ex toto orbe Romano" Început încă în vre­
mea lui Ulpius Traianus, imediat după anexarea şi organizarea Dacici. El apa­
re ca autor-subiect În dedicaţia descoperită la începutul sec. al XIX-iea în rui­
nele Micici, CIL, III, 1363, cu textul (fig. 2; Muz. Deva) „Silvano Do 'mcstic•i 
IP. Acl(ius) Eupholrus pro/salute P(ubli) Acl(i)/Mari conlductoris pascui ct 
sa.'Iinar(um) I V V" 17). P. Aelius Mar(i)us era şeful serviciului de administrare 
a păşunilor şi salinelor Dacici, ca atare unul din puternicii aparatului de condu­
cere şi exploatare economică a provinciei; cunoscut şi la Domneşti (jud. Bistri­
ţa-Năsăud, pc valea Şicului), În dedicaţia pusă zeilor de către un alt om al său de 
încredere, /lttic11s: „I OM ct l(unoni) M(incrvae) 1 ~) pro sal(u)t(e) Aeli Mari 
fl(aminis) col(oniac), conduc(toris) pasc(ui) et salin(arum) Atticus act(or) eim 
v.s.l.m." 1

!
1
). Dedicantul din cele două inscripţii miciensc, Publius Aelius Eupho·­

rus era subaltern al lui P. ,\elius Mar(i)us, iar ca purtător al aceluiaşi nomcn 5i 
pracnomen (provenite iniţial de la Împăratul roman a. 117-138 Publius Aelius 
Hadrianus), ci este un libert (sclav eliberat) al lui i\elius Mar(i)us, cu numele an­
terior (din timpul sclaviei) Euphorus păstrat drept cognomcn cînd a primit pra 
cnomcn + gentilicium <le la stăpnîul său (P. Aclius Marius) fiind declarat „civis 
Romanus". ln calitatea de subaltern, „om de casă" şi de marc Încredere al şefului 
suprem al importantului serviciu al păşunilor şi salinelor Dacici, Aelius Euphorm 
şi-a asigurat cu timpul, prin abilităţi, .,economii" şi afaceri veroase, o situaţie 
materială din cele mai strălucite În partea locului (situaţie de invidiat nu numai 
din partea maselor obidite şi Împilate ale sclavilor, din a căror pătură socială 
se ridicase şi ci, Euphorus, ci şi de mulţi oameni zişi ,,liberi", dar nevoiaşi ori 
chiar săraci lipiţi, În socia1atea sclavagistă antică), devenind ca slujbaş al acelui 
serviciu un om Înstărit cu deosebită vază, dispunînd de mijloace pecuniare atît 
de importante, încît să poată construi de la pămînt (din temelii) pentru sănăta­
tea sa şi ·alor săi, un Întreg templu nebiruitului zeu persan, protectorului său pre­
dilect, alături de gospodarul roman-italic şi provincial Silvanus Domcsticus, --­
divinităţi care, la timpul oportun, aveau grijă să-l ocrotească şi „ajute" În afa .. 
ceri, În cariera ce l-a dus pe Euphorus la o considerabilă îmbogăţire, la mare va­
ză şi prestigiu În lumea provincială din zona Mureşului hunedorean la sfîrşitul 
sec. li. Locul pc teren al acestui templu În teritoriul importantei aşc;1.ări roma­
ne (militare şi civile, ccn tru de produqic meşteşugărească şi punct vamal : sta­
tio portorii) de la Micia ~0) este necunoscut (nu se ştie de unde şi cînd au trans­
portat şoimuşenii la biserica lor altarul epigrafie micicns), la fel ca a majorită­
ţii construcţiilor provinciei carpatice din care n-au rămas ori nu se cunosc nici 
ruinele şi substrucţiile, ori măcar punctul topografic unde sînt de căutat, ci abia 
menţiunile cpigraficc respective ; atare loc va putea fi eventual determinat ori 
dedus de cercetări viitoare. Preţioasa informaţie cpigrafică de la Şoimuş se În­
şiră Între altele numeroase in<licînd activitatea constructiYă intensă şi variată cu 
caracter civil şi urbanistic, •În Dacia romană, lucrări de arhitectură care (potri­
vit menţiunilor cpigraficc cunoscute pînă acum) În majoritate au destinaţie ele 
cult : temple şi sacrarii 21), alături de cele cu caracter practic-gospodăresc care 
erau evident mult mai numeroase, dar pc care mult mai rar le menţionează ma­
terialul epigrafie (de caracter prevalent solemn, sărbătoresc) al provinciei car­
patice. 
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2. - V, IR/VS M 11 RTI A US. Dintre epigrafele coloniei Ul pia Traiana 
mizcgetusa), ieşite la i\·cală În ultima \Teme şi aflătoare În afara colcqiilor 
impo1.antului muzeu arheologic roman al metropolei dacice complet rcorgani1.a1 
În forme moderne, după criterii ştiinţifice în a. 1966 şi pus la îndcmîna cerce­
tătorilor şi a marelui public~~), este prc1.cntat aici un fragment de epitaf cc con­
ţinute numele interesant, destul de rar al unui magistrat municipal. Ina. 1957, în 
tr-o săpătură cu destinaţie gospodărească (pentru construcţie) În incinta Şcolii 
de 4 ani din comuna Sarmizegetusa, a fost aflat la adîncime de 50 cm în pă­
mînt, fragmentul epigrafie din piatră de gresie calcaroasă gălbuie, lat de 90, 
Înalt de 30 cm, litere înalte În r. 1 de 6, r. 2 de 5 cm, - pc care ingenioşii des­
coperitori grădiştcni l-au clădit (cu faţa scrisă în afară, către uliţă), spre Împo­
dobire, În 1.idul care Împrejmuieşte şcoala comunală, fiind \ izihil şi deplin citeţ 
Întregul text păstrat, care este sfîrşitul (ultimele trei rînduri) din epitaf (fig. 3), 
lipsind acum cîteva rînduri (neo 3--1) cu formula]) M, numele, (eventual) cali­
tatea (funcţia, gradul) şi desigur vîrsta defunctului ; schema textului funerar era: 

V J\ R I\' S MART I .\ 
L I s J) F c: c o ), n .ivi 

POSVJT 

fD(is) M(anilrns) 
nomcn -- cngnomcn 

1 ix. ann .... ] 
\'arius Mania -
lis dec(urio)_ col(oniae) h(cnc) m(crenti) 

posu1t. 

'l 
/' 

VARIVSMARTIA 

~. I 
~ ~ 

' ? 

.l. S IFl.A I LNFl\.AR\, l le\( ;\JF\:T, I li'\ Ul.I'!.\ TlU\L\\JA 
(SARMl/ECETUSA, JUD. HUNEDOARA). 
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Nu se poate stabili ori presupune pcrsona)ul (nume, relaţie familiară, func­
ţie, etate) pentru care punea piatra de mormînt (desigur o lespede ornamentat;\ 
cu moti\·e sculpturale, stela de mari proporţii, vizibile urme din chenar la mar-· 
ginea din dreapta şi din stînga ; martelatc cu ocazia tăierii şi reutilizării pietrc:i 
la vreo construqie În antichitate ori în perioada feudală) Varius Al.irti,i/i.~, 
decurionul coloniei dacice (membru-deputat în sfatul comunal), care poartă nu­
me de factură italică ; gentiliciul V,rrius mai apare În Dacia de trei ori : CIL 
III 8036 „Pliciae Var. Capitonis", 1587 „Vario Maroni", p. 959 (cerate nr. 
XXV) „Cn. Varius A(t?]a" şi în afară (de ex. T. Varius Clemens, În CIL, III, 
5211-5212 etc., din Noricum, fost comandant al aici II Pannoniorum în Dacia), 
fiind destul de frecvent În provinciile dunărene („Illyricum" ; CIL, III, index, 
p. 2374), ca şi În alte zone ale Împărăţiei şi mai ales la Roma (CIL, VI, index, · 
p. 1 C)l) etc. 2::) ; Marti,dis este vechi şi frecvent cognomcn, cunoscut şi în zone­
le „illyrice" (de ex. CIL, III, p. 2399). „Daco-romanul" Varius Martialis poate 
fi considerat italic ori descendent din coloniştii „deducti" de către ctitorul colo­
niei Ulpia Traiana (rcsp. imigrat mai tîrziu) şi din care se alcătuia majoritatea 
„aristocraţiei municipale", a păturii Înstărite şi conducătoare În metropola car­
patică 2'-). 

3. - Al.E):."ANDER, CIL, III 13788, altorelief de marmură, fragment de 
23x18x4 cm, litere înalte de 1 cm, de la Ulpia Traiana („in effossionibus amphi­
thcatri repert."; Muz. Deva, nr. inv. 213). Din figura zeiţei Nemcsis au rămas 
numai picioarele, partea de jos, acoperite de haină lungă cc ajunge pînă la pă­
mînt. Pc baza unei copii şi a unui decalc trimise de către G. T cgtis lui .\. Do­
maszcwski, se dă În CIL, III textul astfel 

HILAR VS PRO AL 

RO FR:\ TRE DEAE NEMcsi 

qucM PERICVLO LIBERAVIT. 

Dar atare lectură este deficientă, cu lacune care pot şi trebuie să fie recti­
ficate Jupă fotografic şi reconstituirea grafică În desen. Remarcînd formele ero­
nate de litere (ca I pentru T În FRA TRE, P În loc de E În LIBERA VIT), poate 
fi restabilit numele „fratelui scăpat din primejdie" de către zeitate, anume 
AL( exand ]RO FRA TRE. Lectura restituită pc baza fotografici şi a desenului 
este (fig. 4) 

HIL\R VS PRO ALE[xan-] 

d]RO FRATRE DEAE NEM[csi] 

quc)M PERICVLO I.IBERA VIT 

fratele „liberat din primejdie" fiind probabil ncun gladiator din sfera circului, 
la amf itcatrul capitalei culturale-religioase a Daciei romane, unde se afla şi tem-· 
plul zeiţei dreptăţii şi răzbunării N emcsis, protectoarea celor primejduiţi"~'). 
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4. PLACA VOTIVA, ALTORELIEF, CIL III 13788, DIN ULPIA 
TRAIANA; !N MUZEUL DEVA. 

4. - V LP/VS MAXI MINUS, Pr<1eposit1ts Numeri Sing. Brit. Numeroa­
sele materiale cpigrafice, sculpturale şi arhitectonice romane 1eş1tc la 
iveală din zidurile demolate ale vechii biserici reformate (calvine) din Gcoagiu­
Sat (Algyogy), provenind din ruinele anticei Germisara (situate la vreo 2-3 km 
spre vest de localitatea actuală Geoagiu), au fost În cca mai mare parte publi­
cate cu interpretări corecte În voi. III (1956) al re\'istei 11;). Relief ele, sculpturi, 
lei funerari, coloane de clădire pot fi văzute şi azi încă în stare destul de bună 
clădite În zidurile noii biserici ori în preajma (!i (S,rrgetia, V, p. 109 şi urm.); dar 
dintre inscripţii numai două piese fragmentare au „supravieţuit" aqiunii rcgr.:·· 
tabile <le zelos „gospodar" a unui regretat localnic (B. Lugosi), care cu vreo 
două decenii În urmă a cumpărat epigrafele romane şi le-a utilizat ca material 
de construqic În frumoasa casă familiară cc şi-a durat (Gcoagiu-Suseni, nr. 307): 
1. Sargetia, III, p. 59, nr. 1 şi 2 S<1rgetia, III, p. 62, nr. 2; ele mai pot fi vă­
zute în pereţii casei amintite, una spre uliţă, a doua Înspre curte ; restul, acope­
rite În ziduri, sînt pierdute, controlul lecturilor nefiind deocamdată posibil. Din­
tre epigrafele germisarcnse publicate În S,1rgetia, III, cca mai remarcabilă şi 
vrednică de atenţie este un altar votiv, care necesită o reluare a lecturii, În Ye­
derea unei interpretări mai verosimile, posibile În baza celor trei „ variac lectio·· 
nes" de care dispunem : /. copia făcută de I. MaJlasz (de la Muzeul Deva), re­
produsă în AISC, (I) 1928-32, partea 2, p. 59 (C. Daicoviciu) ; li. O. Floc:i 
(manuscris); ///. N. Gostar (Sargetiil, III, p. 69) 
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I li lll 
I OM !OM IOM 

.... MAX[l] J,PMAX J,P MAX ... 
MINVS JM INVS MINV .... 
. LEG VM LEG\'M LEG VM .. 
....... COMP I SIOMP N 
....... SPB S PB 
VSLM \-SILM VSLM 

Versiune II I (Gostar) este însoţită de Întregirea: l(ovi) O(ptimo) M(axi-
1110) .

1 
(VJlp(ius) Mc1x{i}l111i1111{s] ---- 1 lcg(irmis) V M(,1c(cdo11ic,1c)l / s{i}g11i/(er) 

N(umcri) I S(ingul,zriomm) P(cditmn) IJ(rit,mnicorum) v(olu111) s(olvit) l(ibcm) 
m( erito) şi comentariul „gradul lui Ulpius Maxi minus în cadrele legiunii nu poa­
te fi dedus din cuprinsul epigrafci. J n caz că inscripţia este dedicată în momen­
tul cînd Ulp. Maximinus e detaşat din legiune În unitatea de la Germisara, 
atunci ci ar fi îndeplinit un grad inferior unui signi/er, poate librarius, bencfici­
c1rius sau chiar un simplu milrs. Elementul nou, desprins din conţinutul acestei 
inscripţii, constă În numele complet sub care apare acest mtmenis de la Germi­
sara ... "(Sargeti,1, III, p. 69-70). Dar Întregirea şi interpretarea încercate pentru 
rîndurile 3 şi 5 nu apar mulţumitoare, iar rostul cu gradele şi misiunea lui Ul­
pius Maximinus În cele două unităţi militare (legiune şi numerus) din Dacia tre­
buie să fi fost altele <lecît cele preconizak la 1956. Rangul an1t În legiunea V, 
menţionat imediat după numele său, la sfîrşitul rîndului J, este 7 (centurio), iar 
literele citite „COMP!"(?) sau „S/OMP" după LEG V MAC la începutul r. 
5 sînt de Înţeles nu ca SIGNlF(er, ,,stegar"), ci ca epitet al marii unităţi de Li 
Potaissa, mai curînd GORD(ianae), după împăratul M. Antonius Gordianus (a. 
238-2-H) 2î), decît e\"Cntual un S izolat ori S[e\'elR(iana), după Aurelius Se\'erus 
Alexander (a. 222-235) 21') ; asemenea indicaţii (dacă s-ar adeveri ca reale) ar 
putea servi ladatarca precisă (cu CÎţi,·a ani) a epigrafci şi a zăbovirii lui Ulpim 
Maxirninus pc la Gerrnisara (Cigmău) Yenind de la Potaissa, unde ci nu poate să 
fi fost numai libr,irizts („secretar") ori benc/ici,crius („aghiotant; plutonier-ma­
jor"), sau prea modestul gregar de rînd milcs ; iar un „cadru" din legiune, au­
tentic cetăţean roman (cu numele gentiliciu Ulpius proHnin<l chiar de la Ulpius 
Traianus împăratul) nu erâ să vină ca stegar (signifcr) tocmai Într-un corp de 
miliţie auxiliară cum era Numerus. Este de prc~upus deci că în această unitate, 
Ulpius Maximinus avea chiar funqia suprema. :iccea de comandant, pr,ieposi-
tus ; iar lcclllra de adoptat ar fi : ' 

9ti 

I(ovi) O(ptimo) ]Vil::tximo) 
[V)lp(ius) MA X [i-1 
MINVS [c( entnrin)J 
LEG(ionis) V M[ac(edonicae)l 
GORD(ianae)? P(raepositus) N(umeri) 
S(ingulariorum) P( editum) B(ritannicorum) 
V(otum) S(olvit) L(ibens) M(erito). 
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Ofiţer legionar, Ulpîus MaxÎmÎnus a fost m1inÎt de comandamentul su­
prem roman al Dacici ca şd şi responsabil al unităţii zise „britanice" la Gcrmi­
sara-Cigmău. Exemple asemănătoare nu lipsesc, chiar în zona huric<lorcană a 
provinciei, la sud de Mureş : Mcircus Verius Steperstes centurion din legiunea V 
Maccdonica şi comandant al unităţii auxiliare Numerns Germanornm (prin a. 
175-177); ofranda lui (CIL, III, 12574 "·~ AnnEp, 1912, 304) n-a fost corect în­
ţeleasă în această privinţă, „formula cpigrafică" PN G fiind interpretată ca 
„N(umini) G(ratus)" ·(CIL, III), ori ca epitet (necunoscut din altă sursă) al le­
giunii 29), pînă de curînd 311), cîn<l s-a arătat că inscripţia lui Verius Superstes e 
de citit astfel (fig. 5 ; Muz. Deva) : „Dianae sacrum pro salut(e) C(ai) Arri An-
tonini, lcg(ati) aug(usti} pr(o)pr(aetore), M(arcus) Verius Superstes (centuria) 

5. ALTAR VOTIV, CIL Ill 1257~ (=ANNf:P, 1912, 3C4J DIN 
ORAŞTIOARA Dl', SUS (JUD HUNEDOARA); tN MUZEUL 
DEVA. 
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• 

leg(tonis) V Mac(edon:cae) p(raepos!ti) N(uinerl) G(ermanoi"lim) v(otum s(o1-
vit)" ,- care ca şi colegul-camarad al său Ulpius Maximinus la Germisara-Cig­
mău, erj. comandant de unitate auxiliară la Orăştioara de Sus (castrul ocupat de 
Numerus Germanorum), ca ofiţer legionar de la Potaissa „detaşat" sau avansat 
la comanda unui corp auxiliar (echivalent cu un batalion) : Numerns, numit 
Gennimornm (format iniţial cu efective din provincia Germania la Rin) la 0-
răştioara, ori Britan11icor11111 (din Britania) la Germisara-Cigmău, 

5. - NY MPH AE AVGVSTAE, CIL, I/I 940. La începutul sec. al XVl­
lca, călugărul erudit şi eminent latinist Ioan Mezerzius :;i) a văzut la Geoagiu, 
printre ruinele staţiunii termale romane Germisara o inscripţie latinească pe ca­
n! a copiat-o cu o mică eroare la Început (numele zeităţii), text reprodus astfel 
de unii copişti, ca „Vaticanus", J\ccursius, Lcidensis, Datius, Gudius, Clusius şi 
editori ca Lazius, Grutcrus, Seivcrt, Neigcbaur ; după cc unii au plasat piesa 
„mczerziană" la Strcmţ (ung. Di6d, Di6d Varalja; nord-Ycst de Teiuş, jud. Al­
ba)::~), În 1873 Th. Mommscn o cuprinde În CIL, III nr. 940, plasînd-o la 
Geoagiu· de Sus (Felgy<)gy) tot în zona Aiudului („Brucla" daco-romană), în ur­
ma aceleiaşi confuzii: neştiind (bine) ungureşte - În m.ăsura cît ştia perfect lati­
neşte - patriarhul epigrafiei şi antichităţilor romane a identificat Diod (Gv6gv) 
Inferior (din jud. Hunedoara) cu ... Geoagiu de Sus (jud. Alba), astfel: „In- vili a 
Dyod _(pyad Leid., Drod Vat.) Inferiori MEZ. Significatur vicus Felgyâgy sive 
Fel D1od (cf. .Lenk ''· Treuenfcld, Siebcnbi.irgens Gcngr. Lcx. 1,330). 

DIANAE 1\\-G 
PRO. SJ\LVTE 
IMP. CAES. TITI 
.\FL. HADR. ANTO 
NINJ. A \-G. Pll PP 
!vi.ST!\ T I\ ·s PRS 
CVS.LE<;.:\ \"G.PrPr 

V.S.L.i'vl 

Mczcrzius, Vaticanus, Accursius (etc.; variante de lectură)". De la Geoagiu-Hu­
nedoara, cpigrafa era „mutată" În zona . \iud-„Brucla" printr-un calambur fi­
lologic (luînd pc lat. Inferior drept = ung. Fe.l -) făcut de cineva care nu er.i 
lămurit cu privire la cchi,·alcnp lat. Inferior= ung. Al(s6) -, Superior ~ 
Fel(s()) - în toponime, amănunt pc care îl sesizează oricine, chiar fără a fi doc­
tor în filologia latină şi maghiară. La a. l 902, în ,,Istoria judcţtilui", G. Tegbs 
a elucidat situaţia inscripţiei şi confuzia făcută de Mommscn, (după alţii) :1:1); 
deci piesa epigrafică este din Geoagiu] hunedorean, de la celebra staţiune bal­
neară termală daco-romană Germis,1ri1. Dar r.:ctificarca simplă şi c,·identă n-.i 
fost observată şi mulţi continuau să repete: „CIL III 940 - la Brucla (Aiud, 
Geoagiu de Sus)" etc. :11). Considerată de toţi ca pierdută ori distrusă (deci tex­
tul rămînca cunoscut numai după copia lui Mczerzius), inscripţia - care n-a 
ajuns niciodată prin zona Aiud-Teiuş, În afara judeţului Hunedoara - apare 
chiar în anul curent 1968 „în original" unde nimeni nu o bănuia : la 30 km dis-
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tanţă spre nord de Germisara-Geoagiu, În satul Curechiu 35), utilizată ca picior 
de prestol în vechea biserică de lemn ::li), la fel ca numeroase alte cazuri (supra, 
nota 11), necunoscută epigrafiştilor şi arheologilor timp de v-reun veac sau două; 
pînă dnd În luna martie 1968, fiind deplasată din lăcaşul ci cu ocazia unor 
transformări în construqia lăcaşului de închinare, a fost semnalată de localnici 
Muzeului din Deva : prof. O. Floca a recunoscut În inscripţia ieşită la i\'eală 
chiar piesa CIL, III 940, stabilind şi diferenţa de lectură a numelui zeităţii, care 
este nu „DIANAE AvG" (Mezerzius şi CIL, III etc.),ci NYMPHIS AvG (con­
fuzia lui Mczerzius este evidentă, influenţat de alte inscripţii voti\'e). Este un altar 
de marmură, cu dimensiunile 100x50x40 cm, bine executat, simetric, cu f rumoa­
să profilatură la bază, dar capitelul (care avea desigur ornamente geometrice sau 
ngetalc) este mutilat prin martelare cu ocazia utilizării piesei ca material de 
construqie (în antichitate, ori În ernl mediu ?) ; scriere:.i destul de ordonată, clar 
literele (înalte de 45 mm) sînt săpate cu oarecare stîngăcie (fig. 6). 

j 
\. ') 
r1 ' 

I I 

' ' f I 

, I / \. 

I ,-Jl \ < . 
J I l ( 

~ ), )( ) 
. ~ -c_ ) 

( ) ~ 
' . /. 

N'1) .. ·.PH JS·AvC 
PRO<SALVT E 
1A1P <CAcS·TlTf 
.AE~HAD Rift.NT 
NJN/AVC~PIJ<PP 
MiSTAT1V5 p R 
cvs~LEG1\VO PR 
v~ S·L·M 

r.. _ArTAR VOTIV, CIL III 94J, DIN GERMISARA (GEOAGIU, 
.JLD. HUNEDOARA); IN BISERICA DIN CURECHIU (JUD. 
I lU'\EDOARA). 
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A/masu Mare 

Curechiu &Po~a,) 

':z!::. 
-==. 

A -...... . A/masu 
Imaşu Mic O> ftde ~ Cib 

de Munte M!Jloi 

·1-.,..,..,~c--~-1mi-Orăslioara -.i--4-----------· 
~Su~ 

\._SARMIZEGETUSA 
Gradişt':'a~ 
de Munte IHIAJR11J\. ~ONJE[ 

ULPJA TRAIANA 
AQUA[ A MIC/A 
GERM/SARA 

AMPEIUM 
O 5 l.0 15 20 Km . ' 

7. 1'.0~A AH.IJEOLOCICA A .JUDETLiLUI HUNEDOARA CL 
DESCOPERIRI EPIGRAFIC:E RO;\IANE MAI IMPORTANTE. 
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Prin rcctif icarca lecturii stabilită de O. Floc a la biserica din Curechiu, În 
tabelul statistic al inscripţiilor votive ale Dacici romane Dit117<l Augusta pierde 
un punct (CTL, III 940) În favorul Nimfelor August11e, - zeităţile zise „mi-· 
norc", auxiliare cc se bucurau de multă popularitate în lumea greco-romană şi 
cărora acelaşi guvernator al Dacici M. Statius Priscus, drept prinos de recunoş­
tinţă tot la Germisara-Gcoagiu (după vreun tratament balnear reuşit şi o vile­
giatură plăcută, cu frumoase amintiri), Ic-a pus un altar epigrafie cunoscut nu­
mai din copia lui A. Verancius (sec. al XVI-iea), CIL, III 7882 „Nymphis, M. 
Statius Priscus legatus aug. pr(o)pr(acton.::) v.s.l.m." Ji). Rostul Nimfelor În de­
dicaţiile lui Statius Priscus ca şi ale celorlalţi vilegiaturişti romani care au zăbo­
vit în sezon pe la Gcrmisara-Geoagiu este desigur în primul rînd de caracter me­
dical-balneologic : terapeutica favorizată de apele termale minerale din izvoare­
le locului, asupra cărora stăpîneau şi Nimfele, a \'Înd ca atare atribuţii mcdicalc­
sanitarc (mcdicae, salutifcrae, salutare~), recunoscute, apreciate şi adorate de 
foarte mulţi suferim.i ori simpli „turişti" antici, În tot imperiul roman ca şi În 
Dacia ; cf. de ex. cazurile elocvente de la Germisara CIL, III 1395 „Regina un­
darum Nympha ... ", 1396 „Nymphis sanctissimis, P. Aci. Marcellinus signifer et 
quaestor N(umeri) Brit. mortis periculo libcr(atus)", 1397 „Nymphis salutiferis" 
şi altele ceva mai laconice din Dacia, CIL, III 1129 ( = ILS 3867), 7858, 13798, 
la care se adaugă un altar cu inscripţie fragmentară de la Tihău (jud. Sălaj) 
„Nymphis Aug(ustis) pro sal(ute) [dlomini [n(ostri)l. .. dedic ... POSTV ... cos." 
(Muz. Zălau ; inform. D. Protase) :18). 

Identificarea altarului Yotiv roman de la Gcrmisara În biserica românească 
din Curechiu arată, alături de numeroase alte cazuri similare, varietatea com­
plexă a problemelor privind arheologia romană şi În general antichităţile din 
zona hunedoreană, necesitatea unui control integral, riguros al materialelor do­
cumentare în special epigrafice, În vederea recuperării ori reabilitării unor piesL'. 
a căror lectură corectă, exactă şi interpretare justă vor oferi pietre durabile pen­
tru reconstituirea critică a clădirii istorice a 1 rccutului roman al ţării noastre. 

• A b r e v i e r l bibliografice 

ACMIT 

ActaMN 

ActMuz 
·AISC 
AnnEp 
ArchAnz 

ArchErt 
CIL 
EDR 
ILS 

Anumul Cornisiuni·i monumPnlelor istorice. Sec­
ti·a pt>ntru Transil\·an.ia. Cluj, (I) 1926, (II) 1929, 
(III) 1930, IV 1938. 
Acta Musei Na.pocensis. Cluj, I 1964, II 1965, Ill 
1966, IV 1967, V 1968. 
Activitatea Muzeelor. Cluj, 1955, 1956. 
Anuarul InsUtu•tului dc> studii rlasice. Cluj (Sibill ). 
Annee E.pigraphique. Paris (Revue Archcol.). 
Archaeolog·isrher Anzeiger. Ber\i.n (Jahrbuch 
·arch. Inst.). 
Amhaeologiai Br.tesito. Budapest. 
Corpus inscriptfonurn Latinarum. Berlin. 
Epherneris Daco-romana. Roma (B11rnreşti). 
lnscriptiones Lalin•ae seleC'ltll'. (H. Dessuu). Ber­
lin, I 1892, II 1902, III 1916. 
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JOAI 

!vtatArch 

RE 

SCIV 

fohreshefte des osterreichischen ·arch"leologisciten 
I11stituts. Wien, I 1898 şi urm. 
Materiale 'i ccncetăroi ·aTheologtice. Bucureşti, I 
1953, II 1956, III 1957, IV 1957, V 1957, VI 1959, 
VII 1961, VIII 1962. 
R<·all·ncydnpiidi!· clt•r < lassisl h1·11 All1•rlumswis­
sensdrnft (P·auly-Wissowa-Kwll etc.). Stuttgart, 
I 1893 şi urm. 
Studi1i şi cencetări de is-torie veche. Bucureşti, 
I 1950 şi urm. 

S1( L' 

SlCom 
Studii Clasice. B11rnn·,1i. I. l1J:'i!l ~i 11r111. 

• St•udi.i şi Comunicări. Sibiu, 12 (Muzeul Bru­
ken:thal) 1965, 13, 1967. 

NOTE 

I. Arheologia, monumentele şi •i.sforia coloniei Ulpia Trai.1m.i Auqusta Dil­
doa Sannizegelusa: Dacia, I 1924, p. 225-263, 264-272, III-IV p. 516-
556; IX-X 1941-4, p. 431-440; XI-XII 1945-7, p. 275-280; Sargetla, 
I 1937, p. 1-19, 34-37, 55-60; II 1941, p. 30-34, 37-40; ACMIT IV p. 355-
413 (C. Daicoviciu); C. Daicoviciu-I-I. Daicoviciu, Ulpia Traiana, Bu­
cureşti, 1962; O. Floca, Muzeul de arheologie Ulpla Traiana Sarml­
zegetusa, Deva, 1967. 

2. Pagus Aquensls în •ter•LtorLu;I Ulpiei Tr-aLana, staţiune balneară cu ape 
.termale, oarleră de piatră; Ptolem. III 8,4 (Hydata), Tabula Peuting„ 
Geogr. Rav IV 7; GIL, III 1404, 1406-7, 7890, 7895; ArchErt XXX:II 
1912, p. 54-56; RE, II 294 (Tomaschek). 

3. Despre descoperirile şi cercetările dLn v.a.sta zonă arheologLcă Mi c i a, 
bi:bliogra1Ma rprindpală, din ultimele decenii este: ACMIT (III) 1930-1 
(1932), p. 1-43; Sargetla, I 1937, p. 64-66 (inscPiptie), II 1941, p. 117-
124 (templul Maur.nor); Dacia, VII-VIII 1937-40, p. 337-342; MatArh, I 
1953, rp. 761-3 (monouanente epignafice şi sculpturale), p. 773-784 (o zei­
tate orientalii: Jupiter Erapolilanus); ActaMN. V, 1968, p. I l:!---l:l6. 

4. O. FJ.ooa, MatArh, I p. 755-761; N. Gostar, lnscriplil şi monumente din 
Germisara, în Conlrlbu\ii Ia cunoaşterea regiunii Hunedoara (Sarge­
tla, III). Deva, 1956, p. 57-- 99 ; D. Tu do,-, Oraşe, lirguri şi sate în Da­
cia romană, Burnre,ti, 1968, p. 1 :10-- -J:l7. 

5. Densiloa<lea şi extens•iunea aşezărilor romane cu descoperiI'i ·arheolo-
9ice în Dacia rezultă schemaHc din harta arheologică .a pr·ovinciei : 
Tabula Imperii Romani, L :14 şi L :Li (Budapl'sla I 96B, Bu< 11n·~ti I !)69) ; 
numai terUoriul judeţului Hunedoara are (în L 34) peste 120 punct~ 
cu aşezării sau descoperiri .arheologiice mai importante. 

6. De exemp'lu bogatul materi.a.J arheologic, numismatic şi epigrafie ie­
şit la iveală pe iterit-oriul Miciei (Vetel-Mintia-Herepea) la co!lJStruirsa 
marii termocentrale ~i săpălurilL• sislcmaticP din anii 1966---ll, din C'aH· 
o parte este publicat în AclaMN, V. l %3, p. 11 :!--1 :16, ~i alte• n~visl<" 

7. De exemplu impozantul fragmen1 de marmură descoperit la Săuleşti 
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(semnalia1 de O. FJoca), făcînd parte dintr-o placă de 360 cm •Lu1ngă 
a unui l'difidu din Ulpia Traiana pentru Domus Divina (StCl. IX 
196î, p. 211--217); fraqnwnl11l de tilulus operis publici, dc·sc111H'ril l;1 

Rapoltul Mare, amintind pe guvernatorul Daciei (praeses). C. Iulius 
Maximinus (în timpul lui Seplimius Scverus), SCIV, XIX 1963. 
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8. Salul Şoimus (Solymos) este atestat pm1tru prima dală în documc,ntc 
la a. 1278 „ecclesia de Solymos" fc\'idcnt m1 cea în care s-,a desc:J­
perit epiqrafa rnmaniî]. 1:J18 .. terra Solumus", 1440 „posses~io Sol­
mos" etc.; C. Suciu, Dictlonarul Istoric al localilătllor din Transilva­
nia, Burnreşti, II ( 1968), p. 175. 

9. Biserioa ortod,oxtl românil din Şr>imuş a fost con~truilil în a. 1705, din 
bîrne de stejar, netenrnitiî; fără pr-ispă; arc cioplituri la uşa femeilor 
şi poJioandru cioplH. Şematismul, Sibiu. 1942, p. 82; informaţie prof. 
At. Popa (Cluj) şi prl'ot S. Becsa (Şoimuş). 

10. Inscripţia (cum o a.-'a•ttl textul ei) estl' evident de la Micia (Ve[el), nu 
putea fi descoperită în teritoriul satului Şoimuş, unde c•xis.\a numai c; 
mică uşezare rurnlă în epoca romană (tiqle, ceramică; G. Teqlcis, Hu­
nyadvarmegye lortenete [Istoria judetului Hunedoa,r,a], Tiudapcsta, I 
(1902), p. 150; ,informaţiC' O. Floca). 

11. Aseme1wa c,azuri de adaptare a epiqrafelor romane antice în biserici 
româneşti (mai ales de ll'mn), ca ma<Să de prestol. sînt destul de frec­
vPnte alît !.n zona hunedoremnă, cit şi în re~tul teritoriului Transilva­
niei stăpîn.i.t de romani; cîle\·a r•xemple binecun,;scute mai demult: 
Călanul Mic, CIL, III 1407 (Arch(':rt, XXXII 1912, p. 55; ArchAnz, 1912, 
532); Tuştea (Haţeg), CIL, II1 1423; Zlatna-Pătrînjrni, CIL, III 7836; 
unele „descoperitP" abia în ultimul deceniu, ca: Zlalna-PMPînj-eni 
(Neqrai•a), MatArh, VI 1959, p. 887-8 (AnnEp, 1959, 308); Gaida de 
Jos, CIL III 1598 (Apulum, V, p. 190; SCIV, XVIII 1967, p. 176); Po­
iana (jud. Hunednarn ). · ActaMN, lll, p. 452-3 (Muz. Orăştie); Almaşu 
Mic dr· Munlr· Apulum, \', p. :î:il - 2 (AnnEp. I '165, 40); Alma~n Mic 
Pr·'ilh ), ActaMN, III. p. 45'.l-4 (:\!uz. Dc•va) ; Mintia, CIL. III. 1426; Cure­
chiu, infra, nr. 5: lunca Mureşului (jud. Alba), Romita (jud. Să,la•j), 
AclaMN, \', 1968, µ. 461 ?.a. Eµiqrafl'lt• roman<· zidilc• (.,111 Yl'dt•rp") in 
all<• \'c•thi bisc·rid h1111l'd<1TL'IH' (Dl'llSll'i, Slrl'i. Strc·isînqc·"rcJill l'lt.). sini 
rnn"sn1ll' 'ii dt• mult publicall' (CIL. III; SCI\- l'lc). 

12. Chiar copierea textului epiqr,afic a putut fi făcuUi cu foarte multă 
qreutat,e, în condiţii pen,ibile, căci numai ultimele trei rînduri (văzute 
clar în I 961 şi c-opiate de pro.f. B. Bassa ET SVORVM ,I TEMPL VM A 
SOLO / FECIT) emu deasupra podelei, restul .adîncit şi astupat în du­
şumea; pr•intr-o tăJie,tură adîncă şi îngustă a'bia s-a ajuns pînă la pri­
mul rîrud de text (DEO), ra<>tul (capitelul altarului, desigur mutilat în 
parte) pătrun:z:înd şi mai ·adînc. Nefiind mişc·at din loc masivul aUar 
roma•n nu ,a putu:t fi fotografi,at, nici execular,ea unu,i estampaj nu era 
posibilă. De altă par.te, intervenţia Muzeului Deva la forurile ierar­
hice superioare s-a dovedit :wdarni.că : chiriarhii-gospodari a,i episco­
piei Ar,a·duh1i (de a cărei jurisdicţie ţine parohia Şoimuş) nu mi per­
mis pînă ,acum .a se scoate la lumină alitarul Poman păqîn din altarul 
creştin românesc spre a fi studi•a•t şi dus la locul ce i se cuvine în 
Muzeu; in•cH deocamdJa,tă publicarea pil'Sei epigr,aHce şoimuşene se 
face ?e baza transcrier~i textului şi un desen·facsimil schematic, apro­
X'imaU-v, î•n care inteqPal sigur Pste numai' textul şi dimensiunile al­
tarn,lui vo:t•iv. 

13. BibliograHa a1supr.a mitra.ismului este bogată, cuprinză-toar,e; monogra­
fiiile principale: F. Cumont, Textes et monuments flgures relatifs aux 
mysteres de Mlthras, Bruxelles, I 1900, II 1896; art. Mithras în RE, 
XV (1932), col. 2131-2155 (E. Wiist); M. J. Vcrmasseren, Corpus 
lnscriptionum el monumentorum religlonis Mlthrlacae, La Haye (Haga). 
I (1936). :160 µ., II ( 1960), 441: p. (tf. infrn. p. 90); Milhras, lhe secret 

good, London, 1963, 200 p. ( cf. St Ol. VIII 1966, p. 355-8 ); Carnunlum 
(I 964), p. 293 (bibli"Oqrnfie); Geo Widenqrcn, Die Religlonen Irans 
StuHga.rt, 1965, p. 111-112, 118-123, 215-217, 222-232 el passim. 
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14. RE XV 2148 (\'\1ust) consideră Dacia între escincr wichligsten Domiinen". 

15. Dintre erorik şi con.fuziile mai. yra\'e ale lui Vermasseren (în Dacia) 
nr. 1918 „CIL, III 5540, 12540" este de fapt numai „CIL, III 12540" căci 
5540 nu e din Dacia; nr. 1931 „CIL, III 12547, Decea" este identic cu 
nr. 1933 .. Docea, Ann Ep, 1912, 1nr. 307" (acelaşi text epiqr,afic); nr 
1942 ~ 1943, 1944 7 '1945, 1959= 1960; nr. 1976 „CIL, III, 1120 Suaeme<lus" 
Pste de fapt Euhemerus (SCIV, XI 1960, p. 406); nr. 1971 este dedicat 
111-i Apollo; nr. 1996-7 lui Bonus Puer etc. 

16. StCom, 1965, ip. 77; antr-oponimele greceşti ori de lip eJ!enic-oriental 
f,n Dacia s-înt ipes.te 400 (după ·o numărătoare mai recentă ar fi 405); 
.inscPipUHe ·în limbă greacă în Docia: ibid. p. 47-80. 

17. Lee.tuna de ma1i sus, în ba·1.a controlulu.i .piesei (cilile anteri.or în CIL 
n1 unPll' abal<"ri dl' la oriqinal. duµil 'c°>pii), (•sl<• dalZ1 in Studii şi cer­
cetări de Istorie, Cluj, VII 1956, p. 1 O. 

18. Sau .. T(errae) M(alri)", Arheologia Moldovei (laşi), IV 1%6, p. 175-6 
(N. Gostar); AclaMN, III 1966 (1967), p. 158 (C. Dako\iciu) lectură di­
ferită: „I O M et T(enae M(dotrl) [p)ro sal(ute) T(iti) AeJ(i) Ma~i 
fl(aminis) col(oniae) conduc(toris) pais(cui) el salin(arum) T(itus) Ael. 
Aticus". 

19. Studii şi cercetări de istorie, VII p. !J (AnnEp, 1957, p. 273). 

20. Supra, not.a 3. 
21. Despre oon1Structj,ile <'iv,i.le în pwvinda carpalid:i: D. Tudor, Les cun• 

slmcllons publiques de la Dacic romainc d'aprcs Ies inscriplions, în 
Lalomus (Bruxelles), XXIII 1964, p. 271-301; temple la p. 279-284. 

22. O. Floca, op. cil. (supra, nota 1 ). 
23. W. Schulze, Zur Gescbicbte lateinlscber Elgennamen, Berlin, 1904 (1933), 

p. 249. 
24. Gf. de ex. eiocelerutul SotUJdiu despre .g.iJntea" Varenli 1a Ulpi·a TrnLana 

de J. Trynk•owski, Varenll z Sarmlzegetuzy (Les Varenii de Sa.rm.ize· 
qetusa et la 1001on.isation :italique dans la Daoie iomaÎille), fo Przgled 
Hlstorlckl (Va~). 1965, ip. 069-386. 

25. NPmesis, zcitâ prolcdoare în lup!c şi prinwjdii, după închipuin·a an­
ticiLor, era adora.tă cu deosebire de militarii r·omand şi de gladiator!, 

- cei can• se allau mai adC'SC'a cxp115i mnr\ii ~i pl•ricoldor qravc·; 
atestările documentare 1arată ·o deosebită popularitate a zeit·ei în pri>· 
\'inciile dunărene. D. Tudor, EDR, VII 19:17. p. 24:!-4; Dacia, IX-X, p. 
417 (cum amplă documentare şi bibliografie). 

26. N. Gostar, Inscripţii şi monumente din Germisara, în Contribuţii la 
cunoaşterea regiunii Hunedoara (Sargetia, In), 1956, p. 57-99. 

27. JOAI, V 1902, Bbl. 100, nr. 6; ActMuz, 1956, p. 120 şi p. 131, m. 9; 
RE, XII col. 1586. Despre inscrip\iile dedicate împăratului Gordianus în 
Dada : AclaMN, V. I 968, p. 4fl:l. 

28. De ex. ActMuz, 1956, p. 131, nr. 1 O. 
29. G. Teglas, Erdelyl Muzeum (Ouj), 1902, p. 267; ori „p(lac) •aug(us-

tae)?", A. Stein, Dle Relcbsbeamten von Dacien (1944), p. 46. · 
30. MatArh, VI 1959, p. 352 „ ... daforită .acestor importante descoperiri fă­

cute I.a castrul Orăş.ti.oara de Sus sîntem în măsură să vorectăm lec­
tura de întregire a altor două inscr.Lptii dadce, dintre care una afliată 
tocma•i Ia Orăşli.oar>a de Sus.„", aluzie la CIL, III 1343 şi 12574; C. 
Daicuviciu, în Atu del III Congresso Internazionale di Epigraiia greca 
e lalina, Rom·a, 1959, p. 196: CIL, III 12574 P(raeposil,us) N(umeri) 
G(ermanorum) V(otum) S(olvH). 
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31. Despre cler.i<eul-„epigraifj,st" Iohannes Mezerzius (zis şi Megyericsei. 
.din MegyeTicse"; mort ~a a. 1516), icare .a lăsa<! manuscrjse 'CU insar•ip­
tii din cele mai importan•te ca 1surise ale documeilllării epigrafice a Da­
ciei romane cu privire la pie-sele cunoscute de ffi La h1ceputul sec. al 
X\ 1-!Pa, cf. Buday A., Romai felirattan [Epigrafie romană], Kolozsvilr 
(Cluj), 1914, p. 12-13. 

'.J:L M. J. Ackner-F. Mlil.Jer, Die romischen Inschriiten în Dacien, Viena, 
1865, nr. 635; B. Cserni, Alsofeher vcirmegye tortenelme (1901) p. 477, 
nr. 469. 

3:1. T<·glas Gilbor, Hunyadvarmegye tortenele, p. 124 .. Germizarilhoz sza­
mi tom mc'q a Mezerzius alta! in villa Dyod inieriori (~tehat Algy6gy) 
jc>l1.0ttel lemtisolt s a CIL, III 940 Bmclcihoz vagyis Naogy-Enyedhez 
osztntt felirat. me.Jyel ·il Tovis miigotti Felgy6qy Fel-Di6dhoz szami­
toltak idiliq, Mezerzius feljegyzese pediq v.ililgosan Algy6gyra utal 
s ic1y oda ,j.5 itartozhatik Statim; Priscus 1legatus Aug. pr. 158-bol szăr­
ma:r.6 Dian.a oltana" (urmează lc>xtul epi.qrnfic ex<wt ca în CIL, III 940); 
Studii şi cercetări ştiinţiilce, Cluj, V 1954, p. 503-4 (M. Macrea-D. ?ro­
la.se) cu document.aJ··e şi amplă discutie asupra toponimiei şi topogra­
fiiei celor două Ge01agii (Di6d, Gy6gy). 

34. Cf. de ex. Stein, Dle Relchsbeamten, p. 28. 
35. Sa.tu.I Curechiu (Kurc"ly, lîn~Jă Brad) apare în documente mai intîi 

1.a a. 1439; Suciu, op. cit., I (1967), p. 184. 
:rn. Biserica veche de !Prun rlin Cu r·~ch:11, 17X6 m, înăl\ime peste 20 m; din 

b!rne de stejar; datează probabil din a. 1630; turnul e.t·ajat cu două 
balcna111e, tLpul bisericilor de la Moţi, stil avansat, fără pridvor; alta­
rnl pol•igona.J ceva mai strîmt dec!t fla•o.sul. De aici a pornit răscoala 
lui Sofmnie în 1759. I. Lupaş, Răscoala rom. din 1784; S. Draqromir, 
Istoria dezrobirii religioase. La 1733 a fost biserică în sat. Şemallsmul 
Sibiu, 1942, p. 74; nu este în lista monumentelor ,i.5lorice, Inform. prof. 
Al. Popa. 

:17. Stein, Die Reichsbeamlen, p. 27-28: M. Sta.tius Priscus [L]icinius Ita­
lirns, cunoscut din inscripliilc CIL, VI 1523 (~ILS 1092), IlT 1299 (din 
Arnpeium-Zlatn,a), 1416 (di1n Grădiştea Muncelului; acum în OrăşlÎ(!, 
str. Băkesrn, 7), 7882; 1061 (·~ILS 4006). XVI 107, 108. 

3tl. Despre Nymphae în antichitatea qreco-romană, v. articolele monogr·a· 
fice: lexikon der griech. u. rom. Mylhologie (W. H. Roscher), III 
(1902), .'i00-567; RE, XVII (l!J:17), 1527-15<11 (H. HcrlPr), 1581-1599 (F. 
Heirhclheirn). 

nnrvlISCI IE JNSCRIPTEN AUS DEM BE7JRK I IUNEDO,\RJ\ 
Zusammenf assung 

Zuerts wird efor Reichtum, die Verschiedcnhcit und cler beson­
dcrs gros se dokumcntăre Wert dcr romischcn Inschrif ten aus dcm 
Gcbicte des Bczirks Hunedoara hervorgehobcn, die i.ibcr cin Drittcl 
des ganzcn .epigraphischcn Fundmatcrials <ler Provinz Dacia dar­
stcllcn. Jn elen lctztcn :t.wei Jaho.ehntcn bcrcichcrtc sich dicscr 
Schatz fonw:ihrcncl durch die vc1rge11ornmencn arch:iologischen Gra­
bungcn, Industriebauten z.B. Strom-Kraftwcrkc, Durchfi.ihren von 
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Lcitungsgrăben, Strasscn, Bahnstrecken und moderncn Ackcrbau, 
welche durch ihr ticfcs Einclringcn În <lcn Er<lboden viele archăolo­
gischc uncl cpigraphischc Fundstiicke an clic Oberflăche fOrclertcn. 
E:inige lnschriftcn sind gclcntlich griindlichcr Untcrsuchung des Ge­
lăndes und verschieclcncr mittclaltcrlichcr Bauten wie Schlosser, Hău­
scr und Kirchen cntdcckt worclen, wo sie als Baumatcrial bcniitzt 
worden warcn. 

Von den Inschriften letztangefiihrter Gruppe wcrclen cinmal 
l.wei Beispielc angcfiihrt, Nr. 1 und 5 (\\·o cs sich um cine unbekann­
tc und cine im XVI. Jh. tcils schlecht abgeschriebcne Inschrift 
handclt), dann cin Bruchstiick ci nes Grabstcins (Nr 2) von Ul pia 
Traiana, und zuletzt zwci Votivaltăre dcrcn Lcktiirc verbesscrt wcr­
den konntc (Nr 3, 4). 

1. - lvficia (\\:ţel), Wcihaltar În cler Holzkirche von Şoimuş 
entdcckt : DEO INVICTO [P(ublius)l ,\EL(ius) EVPJIO IR VS 
PRO'SALVTE SVA ET SVOR VMITLMPLVM J\ SOLO FECIT 
(Abb. 1). Dcr Stiftcr P. 1lelius Euphoms ist aus CIL, III 1363 (Abb. 
2) bekannt. 

2. - Vipia Tr,1ian.1 Sarmizegetusa, Bruchstiick cincr Grabstclc: 
lD M / ....... ] V ARI VS MAR TI .:\US DEC(urio) COL( oni-
ac) B(cnc) M (crcnti) POSVIT (Abb. 3). Vt1rius ist cin italisch-ro­
mischer Familiennamen. 

3. - CIL, III 13788, aus Ulpii1 Trai,111,1, I-lochrclief mit cler 
Gottin Ncmesis (Abb. 4 ; Muscum Deva) ; dic Lcktiirc lautct : (.] 
HILAR VS PRO ALE[xan dJRO FRATRE DEAE NEM!csiquc]M 
PERICVLO LIBERA VIT. 

-1. - Germis,m1, Wcihaltar, vcroffcntlicht în AISC, (I) 1928-
]2,2, S. 59 = Sargeti.r, Ul 1956, S. 69, ist folgcnclcrmasscn zu cr­
gănzcn : I(ovi) O(ptimo) M(aximo) [VJLP(ius) MAX[i] MINVS 
[ccnturio) / LEG(ionis) V M[ac(cclonicac(l 'GORD(ianac) ? P(r.acpo­
situs) N(umcri); S(ingulariorum) P(cclitum) B(ritannicorum) V(o­
tum) S(olvit) L(ibens) M(erito). 

5. - CIL, III 940 (von Gcrmisara) in dcr Holzkirchc von Cu­
rechiu wicderentdcckt (April 1968) ; clic richtige Lesung În cler 1. 
Zeilc ist nicht DIANAE AVG (Mezcrzius, XVI. Jh., CIL, III usw.), 
sondcrn NYMPHIS AVG (Abb. 5) ; die anderrn Zeilcn des Tcxtcs 
wurden von Joh. Mczerzius richtig abgclescn. 
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Aelius (A)Elcrnalls p. 90 

P. Aelins Euphorus nr. I 

P. Aelius Mar(l)us p. 92 

(A)Elernalls p. UO 

Alexander nr. 3 

centurio (?) p. 96 

dccurio coloniae nr. 2 

Dens lnvklus nr. 

f'orlunalns p. !JO 
lnviclus, v. Deus 

INDICE EPIGRAf'IC 

Martialls 12) 

Maximinus (4) 

Mylras lnviclus p. UO 

Nymphae Augustae 5 

praeposilus, Numeri Singul. Brii. p. 96 
Numeri Germanorum p. 96 

lemplum 

Ulpins Maximinus 4 

V arius Marllalis 2 
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