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Una din aşo.ărilc antice romane care oferă arheologilor, aproape an de an, 
11111 şi uneori foarte interesante descoperiri este Micia. 

Amplasată Într-o zonă de o deosebită importanţă strategică, spre extremita­
tea de vest a pr°'·incici, Mic.ia a avut de la Început şi Înainte de toate un rol 
militar c.lc prim rang În sistemul defensiv al Dacici, fiind menită să stăvilească 
L'\'Cntuakle atacuri cc s-ar fi putut produce dinspre vest, pc valea Mureşului şi, 
ln acelaşi timp, să bareze pătrunderea în regiunea auriferă din Munţii Apuseni 1). 

Aşa cum se Întîmplă, de obicei, şi în alte centre militare din Dacia sau din 
alte provincii. la adăpostul şi siguranţa pc care o oferea castrul cu numeroasa-i 
garnizoană (şi din nevoile acesteia}, ia fiinţă şi se dezvoltă treptat, <lin cana­
bae-le staţiunii militare, aşezarea civilă cunoscută din inscripţii sub numele de 
p11gtts Micic11sis 2). Teritoriul fertil din jur, cursul navigabil al Murqului, exis­
tenţa unui punct de vamă atestat epigrafie::), mărturie a unui intens trafic co­
mercial, În sfîrşit, prczen\a numerosului contingent militar. important şi ca fac­
tor de consum, Yor fi exercitat de la început o ire1.istibilă atraqic pentru Între­
prinzătorii negustori, meseriaşi şi oameni de afaceri romani, oferindu-Ic Llll di­
,·ers şi productiv dmp de activitate. Mărturie a dezvoltării pc care (1 ia aşeza­
rea sînt numeroasele edificii impozante, descoperite cu ncazia diferitelor lucrări, 
numărul marc de monede, printre care şi un important te1.a11r. cele 5 cuptqare 
pentru ars materiale de cnnstruqii şi vase\) :etc. Toate do.,·ăluic, indirect dar 
sigur, prospera situaţie a aşezării. relevată Încă În 1929 de acad. C Daicoviciu. 
cu ocazia descoperirii complexului comercial şi meşteşugăresc, situat pe malul 
Mureşului, la nord de castru''). 

Cetăţeni romani, ajunşi la un anumit rang social. cum ar fi ele exemplu M. 
Cornelius Stratonicus, august al al coloniei Sannizegctusa (care ridică la Micia 
două altare în onoarea Casei Imperiale - Domtts Divimi - şi a Geniului Mici­
ei) 6), se dovedesc legaţi într-un fel - poate prin interese de afaceri sau admi­
nistrative - de această localitate. Activitatea economică şi prosperitatea aşeză­
rii, pe care ni le sugerează atît de pregnant descoperirile arheologice, au şi un 
revers social, cultural şi religios. Se ridică temple 7) şi numeroase altare închina­
te diferitelor zeităţi din imperiul roman. Deşi nu există probe directe, unele in­
dicii ne îndeamnă să ne gîndim la existenţa um1i sancwar Închinat lui Jupiter 8). 

Impunătorul edificiu al termelor militare, :ridicat probabil o dată cu castrul, dar 
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reclădit şi mult ampli ficat ulterior 9), pentru a fi folosit după cît se parc şi de 
populaţia ciYilă 10), ne dezvăluie şi el o prodigioasă activitate social-edilitară. 

Toate la un loc, îndreptăţesc presupunerea că p1igus Miciensis, stimulat mai 
ales de rolul şi importanţa sa militar-strategică, depăşise pc la sfîrşitul secolului 
II, Începutul secolului II I e.n. (perioadă În care Întreaga Dacie a cunoscut n 
maximă prosperitate 11 ), nivelul unei aşezări rurale obişnuite, atingînd un stadiu 
de dezvoltare quasi urban. Cercetările viitoare Yor aduce, sperăm, noi argumen­
te care vor contribui la aprofundarea şi clarificarea imaginii pc care o avem a~­
tăzi despre antica aşezare cc aparţinea din punct de vedere administrativ de te­
ritoriul rural al Ulpiei Traiana 1 ~), capitala provinciei. 

In acest context prezenţa unui arnfite,aru la Micia, pînă acum necunoscut, 
deşi ·constituie o descoperire neaşteptată, nu poate totuşi surprinde prea mult. 

Amfiteatrul nou descoperit are, eYident, o importanţă deosebită pentru is­
toria aşezării. El constituie, incontestabil, un nou şi major argument pentru eva­
luarea importanţei, mai ales militare, a Micici, dar, în acelaşi timp, aruncă o no­
uă rază de lumină asupra topografiei, încă destul de incompletă pentru noi a 
acestei localităţi (fig. 1 ). 

Nu putem Încheia aceste sumare şi generale consideraţii asupra Micici ro­
mane fără a aminti un alt fapt, nu mai puţin semnificativ, şi anume, ceramica 
de pregnantă factură dacică, aflată În asociaţie cu ceramică romană, atît În 
„cartierul" comercial meşteşugăresc al localităţii 1:1), cît şi în castru 11 ). Ca şi În 
alte aşezări şi centre militare din Dacia romană 1~), unde a fost descoperită, ca 
face şi aici dovada persistenţei active a autohtonilor daci, integraţi În comunita·· 
tca romană care a luat naştere la Micia. 

Inainte de a trece la prezentarea propriu-zisă a amfiteatrului, considerăm 
că o privire cu totul generală asupra originii, rostului şi evoluţiei structivc a 
amfiteatrelor romane nu este cu totul inutilă, ca uşurînd şi celor mai puţin ini­
ţiaţi Înţelegerea rostului şi clementelor sale structive. 

Amfiteatrele romane, prezente Încă din epoca republicană, cu destinaţia cu­
noscută - aceea de a servi la desfăşurarea în arenele lor a unor reprezentaţii, 
avînd ca subiect obişnuit luptele de gladiatori şi de animale sălbatice - aveau 
o mare răspîndire În epoca cezarilor atît În Italia, cît şi În cele mai îndepărtate 
provincii ale vastului imperiu al Romei Hi). O amploare cu totul deosebită iau 
reprezentaţiile amfitcatralc mai ales În primele două veacuri ale erei noastre ca 
şi în cel următor, timp care coincide În bună parte cu stăpînirea romană În pro­
vincia de la nordul Dunării 17). Aceste construqii monumentale, cu o importan · 
ţă atît de mare în viaţa socială a romanilor, sînt prezente, de regulă, pe terito­
riul oraşelor mari, dar nu rareori pot fi Întîlnitc şi În localităţi mai mici, sau În 
vecinătatea castrelor, În această din urmă situaţie deservind, prin programele 
organizate, cerinţele distractive şi, poate, educative, ale soldaţilor din garnizoa­
na respectivă. 

E de reţinut că În uncie locuri - În primul rînd În localităţile mai mici de 
provincie - unde construqiilc unor teatre propriu-zise lipseau - pe arenele 
amfiteatrelor se organizau şi se desfăşurau şi alte manifestări, dccît cele menţio­
nate mai sus, legate direct de jocurile amfiteatralc, cum sînt pantomimele, spec­
tacole comice, declamări, aniversări etc. 
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Fig. 1. - AMPLASA REA TOPOGRAFICĂ A AMFITEATRULUI 
FAŢĂ DE OBIECTIVELE MAI IMPORTANTE DE LA MICIA. 
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lncă la Începuwl erei noastre, principalul material de construcţie folClsit la 
edificarea amfiteatrelor, În special a tribunelor, a fost lemnul şi în uncie cazuri, 
Însuşi terenul amenajat În mod special. O <lată cu amplificarea construqiilor, în 
urma creşterii numărului spectatorilor Însă, s-a pus tot mai mult şi problema 
grijii pentru construirea unor tribune puternice; corespunzătoare noilor cerinţe. 
Făcute din lemn, ele nu s-au dovedit, Întotdeauna, destul de rezistente, pentru a 
suporta un număr mereu crcscînd de persoane. Astfel, e cunoscut cazul cîn<l, în 
anul 27 c.n., la Fidenae, tribunele dărîmîn<lu-sc. au adus o marc nenorocire ce­
lor 50 de mii de spectatori 18). De aceea începe -clă<lirca În piatră a construcţiei 
pentru tribunele care Împresoară arena de jur-Împrejur. Astf ci, cel mai vechi 
amfiteatru din piatră, care ni s-a păstrat, este cel de la Na poli, construit în ju­
rul anului 70 î.c.n. 1!

1), iar În anul 80 c.n. se ridică Colosscum, cca mai marc şi 
mai monumentală construcţie de acest fel <lin Întreg imperiul roman. Cele patru 
etaje ale sale, concepute În stiluri diferite, cuprindeau peste 45 de mii <le specta­
tori. Dar, cu toată apariţia unor asemenea construcţii de piatră, mari, puterni­
ce, alături de ele au coexistat În aşezările mai mici, sau pc lîngă castre, cum este 
cazul şi la Micia, uncie amfiteatre de proporţii mai reduse În alcătuirea cărorJ 
intrau lemnul şi piatra deopotrivă. 

Pînă la descoperirea, în vara anului 1968, a amfiteatrului de la Micia, a11 
fost atestate în Dacia, prin cercetări arheologice Împreunate cu săpături, sau da-· 
torită unor mărturii epigraficc, două asemenea monumente : unul În capital J 

provinciei, la Ulpia Traiana-Sarmizcgctusa ~0), altul la Porolissum, În localita1ea 
cca mai de 1wrd a Dacici '.!1). 

Hcf erindu-nc la cele trei amfitL:atrc din Dacia, vom constata că ele co11\i11 
~eri<Jase dcosehiri. Astf ci, în timp cc amfiteatrul din Ulpia Traiana este clădit 
în Întregime din piatră (eventual băncile de la galerie au fost din lemn), la cel 
de la ~.1ici~ s-a Întrd1ui11\at atît piatra cît ~i lemnul, În timp cc amfiteatrul 111~1i 
vechi de la Porolissum a fost construil din lemn, iar cdălall, mai 1111u. din 
piatr;î ~·~). 

Amfilr.'.r!rnl de [„ Vipia Traiana, descnperit prin sap.lturi sis1cmatiff În 
cui:~ul anilor l <J.H --l 9J6, relativ bine C<J11sen·a1, cu largi prJsihilit:l1i de sllldic­
re sub toate aspectele, reprezintă cel mai impo1.ant monument arhc11ln!,;ic, com­
plet săpat, nu numai al capitalei provinciei, ci al Întregii Dal'ii. 

Clădit din piatră În timpul domniei Împăratului ,lladrian, cu forma ubiş­
m1i1ă, eliptică, a amfiteatrelor romane, arc axa lungă a arenei de 66 m, iar cca 
mică de 46 111. El putea cuprinde În tribunele sale un număr de cinci mii de 
'>pecta10ri. Comparat cu alte asemenea construcţii provinciale, ci on1pă, ca pro­
porţii, un loc de mijloc, iar pentru teritoriul ţării noastre este cel mai marc m<J­
nument de acest gen. 

Amfiteatrul de la Porolismm, cunoscut mai de mult dintr-un text epigra­
fie ~:i), a fost prea puţin cercetat, pînă În prezent, suh raportul arheologic. ln 
această localitate de ,nord a Daciei, avem de-a face, de fapt, cu două amfitea­
tre, unul mai vechi, de lemn, destinat garnizoanei castrului şi altul, mai nou, din 
piatră, l'are, potrivit inscripţiei menţionate, este reclădit la anul 157 c.n. pc lo­
rnl primului amfiteatru, năruit din cauza vechimii (vetustate clilapsum). 
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. .În ordinea aceasta de prezentare a lucruriior, amfiteatrul de la Aiicia este 
al treilea obiectiv de acest gen, din cuprinsul Dacici, 11u numai scsi,-at pc teren, 
dar şi cercetai prin săpături sistematice. 

După aceste cîtc\ a consideraţii, cu totul generale, privitoare b aşezarea i\fi­
cia şi a rosturilor ;:uniiteatrclor romane, s::î. dutăm a ne face tl imagine mai 
apropiată asupra a111fiLca1rului din această aşL'7.are, alÎt cît 11e permit ruinele in­
teresantului nHmumcnt, dcscoperiL În cadrul unor cncetări arheologice, dectu;:i­
tc În vara anului l W18. 

Pn:zenp amfiteatrului militar de b .Micia, ,1111pl>itlw.itm111 c.istrrnsi', sirn­
at În plin:! luncă a \:iii !vh1r(?~ului, la 1> distan\:l de l 79,:>0 111 de col iul de 11ord­
est al castrului (pe111ru garnizoana druia a şi fost ridicat) şi abia la 30 m nord­
\l'.>f de vastele thcn111ie ale aceleiaşi garnil'oanc, nu a fost trădată, În prealabil, 
prin nici un indiciu material, arl1eologic, direct, de suprafaţă: resturi de rnn­
struqii, mon1m1cnte epigraficc etc. 1 n lipsa unor <l0Yr1.i concrete, cu greu era ,k· 
presupus, Într-o lncalitate cu caracter rural, pagtts Miciensis, prezenţa unei clă­
diri ·cu un asemenea profil. La prima apreciere, s-ar părea că lagărul de aici, de~-
1 inat unor trupe auxiliare, cu toat:l importanţa şi dimensiunile lui rdati\· m:i.-i 
(.l60x 180 m), era nrni puţin indicat decît castrele unor legiuni ca cel de la . I· 
p11/11111 (pentru legiunea Xlll Gcmina) sau de la Potaiss.z {sediu al legiunii a V-a 
!\1acedonica), ambele situate în preajma unor localităţi cu rang de 1111111icipi11 ;:i 
colonia {lipsite de cîtc un amfiteatru)~"), de a se bucura de ,privilegiul unei auri 
<.:nnsLruqii. ln asemenea Împrejurări, înfiinţarea şi funcţionarea unui amfiteatru 
la Micia este cxplicat::Î. şi justificată, nu atît prin amploarea aşezării, şi simpla 
existcnţ::Î. aici a unei garnizoane, cît, mai degrabă, prin pozi\ia şi importanţa ln -
calităţii ca obiectiv militar periferic (ca şi Porolissum, de altfel), departe de 
obişnuitele preocupări cotidiene şi distracţii, ÎntÎlnite În aşezările. mai mari şi 
mai fericit amplasate, din interiorul provinciei, fie ele de natură ci\ ilă sau mi­
litară. 

Este interesant de relevat că, În lipsa unor indicii arheologice sau cpigraficc 
de. mai înainte cunoscute, pentru cf ectuarea unor săpături arheologice În solul, 
care păstra ascuns În glia sa de aproape două mii de ani ruinele amfiteatrului, 
ne-am condus după constatarea <.:ă Ycgctaţia din raza acestui edificiu, mai aks 
cca care creştea pc zidurile antice, acoperite de un strat subţire de humus, a\·c.1 
o înfăiişare deoschit::î. faţă de cca din Împrejurimi. Ycgctaţia, mai, pipernicită ~i 
de culoare mai g:llbuie, susceptibilă a se us<.:a În timpul secetos,· indit:a, cu toat:l 
prcci1ia -- aşa cum au demonstrat ulterior săpăturile - nu· numai existenţa Î11 
sine a construcţiei, ci şi forma circulară a acesteia. 

I naintc de a proceda la prezentarea de detaliu a acestui monument arheo­
logic, recent descoperit, c bine să relatăm, de la Început, că elementele compo­
nente ale acestuia - incintă, tribune, porţi, băncile pentru spectatori etc. - nu 
au fost construite dimr-un singm sort de materiale, piatră, lemn sau pămînt, ci 
din combinare calculată {şi pc măsura cerinţelor structivc şi de rezistenţă ale 
unei asemenea construcţii), a pictrii cu masiva folosire a lemnului. 

Amfiteatrul de la Micia cu arena de 31,60x29,50 m, ca şi alte asemenea mo­
numente de dimensiuni reduse, nelegat direct de ambianţa urbană cu cerinţe edi-
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litare superioare, e dup~ cum se va vedea destui de simpiu d~n punct de vedere 
arhitectonic şi artistic. 

Cai'.ul nu este singular căci, atÎt forma, clementele de construqic şi dimi.:11-
siunilc Ic regăsim şi la alte amfiteatre militare. Unele din acestea. cum este c\­
zul celui de la A/b,1 Intcrmcli11m, este la fel de mic (total 35x3 l m) ~·-'), iar pri­
mul amfiteatru militar de la Vctcra (Xantcn), ale cărei tribune de lemn erau 
aşezate pe un Yal circular de pămînt, este de asemenea de dimensiuni apropiatl' 
(arena 34,5x47,5 m) ~"). 

Ca orice amfiteatru roman, şi cel de la Mici a arc o formă uşor eliptică. J n 
actuala stare de conscn·arc, această formă e intuitiv prccil'ată prin zidul de in­
ci111ă (pudi11m), care desparte arena de tribune, păstrat pc Întreaga •sa întindert:. 
,\ vînd o circumferinţă de 104 m, este clădit din piatră dt: stînd, extrasă din 
carierele locale, legată cu mortar, În tehnica zidirii cu1~osn1tă sub denumirea de 
opus i11ccrtim1 (fig. 2 şi 8). 

I nălţimea maximă a zidului circular, În forma actuală de păstrare,, este c.h: 
I, 10 m. Din această înălţime, 0,57 m revine păqii dt: sub vatra antică de căl­
care, 0,53 m formînd partea pînă sub humusul actual. Clădit pc un strat dt: 
prundiş, partea inferioară a zidului, mai groasă (0,85 m), c prevăzută pe faţa 
exterioară, de jur-Împrejur, cu un chenar cc iese cu cca. 10 cm faţă de partea 
de sus, exterioară (groasă de 0,75 m). Partea îngroşată, de la chenar în jos, ~c 
afla sub niYclul antic al solului, fonnînd•o temelie puternică (fig. 12). 

In fnnna originală, Înăliimca totală a acestui paravan despărţitor al arenei 
de tribune --- şi a cărui parte superioară putea fi din lemn - trebuie să fi fost 
de 2 I ;2 - 3 m, înălţime corespunzătoare pentru asigurarea spectatorilor Împo­
tri' a furiei fiarelor sălbatice din arenă ~'). I n tot cazul acest zid, pc Întregul său 
perimetru, s-a prăbuşit exclusiv spre arenă. Ruinele lui au fost sesizabile peste 
\Ot pc o lărgime de 2,5 - 3 m de la l'.idul rămas in picioare spre interiorul are­
nei, stratul de ruine dcscrcscînd pc măsura îndepărtării de zid. E de remarcat că 
Între suprafaţa arenei şi pietrele cărntc din zid s-a depus un strat gros de pă­
mînt şi dărîmături mărunte, semn d 7idul propriu-zis :i m:ii scat mult în pi­
cioare pînă la prăbuşirea totală. 

Circumferinţa totală a incintei, care formca1.ă pentru monumentul 1111stru 
principalul clement nu numai de fixare a dimensiunilor şi formei ci şi a cap:ici­
tăţii construcţiei, este după cum s-a arătat de 104 rn. ,\cest inel uriaş de piatră 
nu este Întrerupt dccît la nivelul de călcare antic al solului, de patru intrări, 
aşezate asimetric în cele patru părţi opuse ale elipsei ~:;) (fig. 2-4 ). Privite în ge­
neral, amfiteatrele romane putea\! să aibă două sau patru porţi de pătrundere d~ 
la exterior spre interiorul arenei. Astfel, cele două amfiteatre din Dacia, cunos­
cute mai de aproape - cel de la Ulpia Traiana şi Micia -- ca şi cel militar din 
Aquincum, de pildă, sînt prevăzute cu patru porţi, În timp cc cel civil, mai mic, 
din aceeaşi aşezare Aquincum, posedă doar două intrări 2n). Numărul şi mări­
mea porţilor era determinată de dimensiunile construcţiei. Acest criteriu nu for­
ma Însă o regulă, căci, apreciate În ansamblu, Înseşi proporţiile unor asemenea 
clădiri sînt o problemă relativă. 
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Adt tn cazul construcţiilor cu patru Întrări, dt şi al celor cu două, aceste.t 
sînt amplasate, aproximati \., faţă în faţă. La amfiteatrele cu patru porţi, <lou:l 
din acestea, aşezate pc axa mai lungă a construcţiei elipsoidale (destinate intră­
rii gla<liatorilor - porti1e pompae ), erau mai mari <lccît celelalte două, secunda­
re, de serviciu, de pe axa mică a clădirii. Acesta c can1I la amfiteatrele <le b 
Mici,1, Ulpi,1 Tr,zi,ma, C1rnuntum :111) etc., amintind doar pc cele din Daci~ s1u 
din vecinătatea acesteia. La construcţia amfiteatrului militar din Aquincum. 
spre deosebire de cele menţionate mai sus, cele patru intrări erau aproximativ 
egale. 

E de relatat că la amfiteatrul de la Micia, fiecare din cele două intrări 
principale, cu deschiderea porţii propriu-zise spre exteriorul arenei, sînt însoţite 
lateral de cîtc o intrare mai îngustă, de astă dată cu deschiderea uşii spre in­
teriorul arenei (vezi detaliile în fig. 3 şi 9) :11). 

Cele două intrări <le pc axa mică, mult mai Înguste decît celelalte două 
prin..:ipalc (vezi fig. 4), se <leschideau spre arenă şi trebuie cunsidcrate ca intrări 
de serviciu, legate de organizarea, montarea şi desfăşurarea spectacolelor (fig. 
2, 4, 10, 11). 

Pragurile tuturor porţilor, ca şi uncie piese de ancadrament, cioplite În pia­
tră de augit-andczit de U roi, s-au păstrat În stare relativ bună. Pe uncie <lin ele 
pot fi constatate găurile circulare de învîrtirc, sau de închidere, a uşilor de lemn 
(fig. 5/1, 9). Tot din forma pragurilor şi a ancadramentelor, cunoaştem că por­
~ile principale (port,H' pm11p11e), de pc axa lungă, erau cu două aripi, În timp cc 
celelalte două, de pc axa mică, aveau doar o singură aripă. 

Arena amfiteatrului militar din Micia - spa\iu destinat desfăşurării jocu­
rilor amfitcatrale - cuprinsă în inelul zidului prezentat mai sus, uşor adîncită 
în pămînt faţă de terenul de şes înconjurător, are axa lungă, care leagă cele do­
uă porţi principale de 31,60 m, iar pc cca mică, de 29,50 m. Suprafaţa de căl­
care a acesteia, niYclată în plan orizontal perfect, c formată din pămînt nisipos 
de culoare gălbuie. Nici un alt clement, pavaj, lucrări subterane (nclipsitc la am­
fiteatrele mai mari) etc., nu se adăuga la completarea sau Întreruperea suprafeţei 
acestui spaţiu plan desfăşurat la înălţimea părţii inferioare a lespezilor de pia­
tră roşietică de augit-andczit, care formau pragurile celor patru intrări cc con­
duceau de la exterior În arenă. 

E interesant că pragurile, destul de masive, de la intrările principale (de E 
şi \') sînt puse direct pc pămîntul virgin, fără neo substrucţie. ln schimb, cele 
dc la porţile mici (de nord şi ele sud), sînt aşezate pc temelia zidului de incintă, 
1icupînd jumătatea interioară a acestuia, În aşa fel încît cealaltă parte a zidului. 
neocupată de prag, forma un fel de treaptă de călcare de pc zid pe pragul pro­
priu-:t.is. Suprafaţa antică a arenei a fost precizată nu numai prin raportarea ni· 
vclului acesteia la înălţimea pragurilor, sau prin observarea stratigrafici În mai 
multe secţiuni şi casete (fig. 6), executate În profunzimea solului cc s-a depus. 
în cursul timpului, deasupra vetrei antice de călcare În arenă, ci şi prin aflarea 
pc suprafaţa acesteia a unor piese arhitectonice din piatră (clemente componcn­
tc ale celor patru porţi), căzute, după părăsirea şi ruinarea construcţiei, pe su­
prafaţa arenei. 
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Se parc că z:Jul c:rcular care Împresura ş: despărţea arena de tr:bunc nil 
irnrnai că era tencuit, ci chiar zugrăvit. Cîtcva fragmente de tencuială colorată 
în roşu şi galben deschis, aflate în dărîmăturilc de pc arenă, indică acest 
lucru ~~). 

Ca de regulă la asemenea monumente, nici arena acestui amfiteatru nu era 
acoperită. i\ firmaţia este susţinută nu numai prin referirea noastră la alte ase-

LEGENDA 

B9 Za cpv.s «f!'rfvm 

~ Humus veye~I modl!'rn 

~ Pi'efrr: căz~ cfih zici 
~ lL-pv;ier?! re,Bmtnrcvs/abe vrml!'""' c/dr~lc~/ 
~ Pdmint nl!'vmbklt: 

P.;im""d ~n nistjxis rvalra '*' c-..ilc<O'Z") 

fiq. 6. -· FRAGMENT DIN PROFILUL SEC-f!UNII 
TRANSVERSALE A ARENEI. 

menea construqii, ci, mai ales, prin lipsa totală a oricăror piese şi materiale de 
construqic, care ar putea dovedi contrariul. Un acoperiş nici nu era, numaidc­
cît, necesar, datorită Împrejurării că, de regulă, jocurile cc se desfăşurau aici se 
Încheiau Înaintea căderii timpului ploios sau de iarnă. 

Apa adunată În timpul ploilor se scurgea la exterior printr-un drenaj sim -
piu ale cărui urme au fost sesizate lateral sub pragul porţii principale de est. 

Tribunele ( cavea), destinate spectatorilor, ca Întotdeauna, se desfăşurau În 
plan înclinat de la zidul de Împresurare a arenei spre exterior. Fiind din lemn, 
de s-au distrus cu timpul, ncmaipăstrîndu-sc ca mărturie a existenţei lor, dc­
cît urmele (găurile) foarte cYidcntc În care erau înfipţi stîlpii cc susţineau aceas­
tă importantă şi dominantă parte a construcţiei. 

In trei casete săpate, una În partea de nord, la exteriorul zidului <le 
piatră, în faţa intrării mici de pc această latură, şi două În partea <le suc.I, în 
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Fig. 7. - DETALIU PRIVIND AMPLASAREA ST!LPILOR DE SUSŢINERE 
A TRIBUNELOR, SESIZA ŢI IN SECŢIUNILE S 6 - S 8. 

stînga şi dreapta intrării (fig. 2, 1; 11, 12), au fost descoperite o seamă de lăca­
şuri în care erau fixaţi stîlpi puternici de susţinere a tribunelor 33). Diametrul di­
feritelor găuri este destul de apropiat, el variază Între 0,25 şi 0,35 m. Difeirenţe 
mai mari s-au observat însă, la adîncimea la care coborau aceste găuri şi, dtec·Î, 
stîlpii, În pămînt. Ea este cuprinsă Între cca. 0,33 şi l, 15 m de la nivelul de căl-
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care antic. Pe fundul unora <lin aceste lăcaşuri a fost constatată prezenţa unei 
lespezi de piatră simplă, pusă, fără îndoială, pentru a opri o pătrundere ulteri­
oară a stîlpilor în pămînt, sub greutatea tribunelor. Mai relatăm că umplutura 
depusă în găuri, în urma putrezirii lemnului şi a infiltrării apei În pămint, cr a 
deosebit de afînată, ca putîn<l fi scoasă, din cck mai multe din acestea, cu mi­
na. Pc f undui unei găuri s-au aflat şi resturile putrezite ale lemnului. Ele au fost 
ridicate de noi, ca mărturie a existenţei lor cît şi pentru determinarea esenţei 
lemnului Înt~buinţat la construirea tribunelor. Tribunele, distruse prin foc, au 
lăsat pe vatra antică o apreciabilă cantitate de cenuşă şi cărbune. 

Fig. 8. - VEDERE ASUPRA ZIDULUI DE IMPREJMUIRE A ARENEI. 

ln cc priveşte ordinea stîlpilor (respectiv a găurilor care îi marchează, atît el:; 
intuitiv), sesizaţi În acele trei casete, nu se poate stabili o regulă, o corelaţie pre­
cisă. De altfel, considerăm că găurile descoperite nu au fost executate deodată. 
Foarte probabil că pe lîngă stîlpii iniţiali, uzaţi sau insuficienţi pentru a asigura 
tribunele, au fost adăugaţi ulterior alţii noi. Ceea cc este sigur însă, e că aşeza­
rea şi ordinea de desfăşurare a băncilor, nu putea fi alta <lecît cea obişnuită şi la 
arenele moderne, În şiruri succesive, paralele, înălţate gradat Începînd de la zi­
dul Împrejmuitor al arenei spre exterior. 
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Se Înţelege că În urma distrugerii părţii lemnoase a tribunelor, a căror exis­
tenţă este marcată şi documentată, aşa cum s-a arătat mai sus, prin găurile de 
stîlpi descrise, nu putem face c.lecît obsenaţii aproximative asupra structurii ar­
hitectonice a acestora. Nu ne putem exprima cu siguranţă nici asupra faptului 
dacă tribunele erau prevăzute cu acoperiş. E ştiut că În Italia, ca şi În alte 
părţi, cu un climat mai blînd, locurile rezervate spectatorilor nu erau acoperi­
te. In ţinuturile cu un climat mai nordic, ele puteau fi protejate de un acope­
riş de ţiglă, de lemn sau de pînză. Un astfel <le acoperiş - <lin pînză sau lemn 
- a putut exista şi la cel de la Micia. De unul <le ţiglă nu poate fi vorba. 

O altă problemă, care îşi aşteaptă răspunsul, e aceea a capacităţii de cu­
prindere a amfiteatrului În discuţie. La acordarea unui răspuns la această Între­
bare, ne ajută calculul rezultat din aprecierea În această c.lireqie a acelora din 
elementele arheologice prezente pe teren, care pot fi utilizate În acest sens. Ast-

Fi<J. 10. -· AŞEZAREA PRAGULUI PORT!! SECUNDARE DE NORD PE 
ZIDUL DE INCINTĂ AL ARENEI, VĂZUT DE LA EXTERIOR. 

fel, luînd de bază zidul circular de Împrejmuire al arenei (care, în acelaşi timp, 
formează şi limita inferioară a tribunelor), şi cele mai îndepărtate găuri de 
stîlpi de la acest zid spre exterior, vom obţine lăţimea spaţiului rezervat pentru 
tribune. Acesta Însumează În linie dreaptă (de la zid la cel mai excentric 
stîlp) S m. Această lăţime, mărită ,prin planul înclinat al tribunelor, permite eşa·­
lonarea În cercuri concentrice a cel puţin cinci rînduri de bănci. A vînd În vede­
re că circumferinţa zidului de Împrejmuire a arenei, care e aproximativ egal cu 
primul rînd de bănci pentru spectatori, este de 104 m, iar celelalte patru, con­
centrice, din spatele acestuia mai mari (ultimul de cca. 125 m), şi admiţînd în 
medie, pe un rînd cca. 200 de persoane, vom ajunge, prin Înmulţirea acestei ci­
fre cu totalul de cinci al şirurilor de bănci, la capacitatea amfiteatrului de peste 
o mie de spectatori. E o cifră mică, în comparaţie cu capacitatea de cuprindere a 
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Fig. 11. - POARTA SECUNDARĂ DE NORD: LA EXTERIOR 
GĂURILE PENTRU STILPII DE SUSŢINERE A TRIBUNELOR. 

Fig. 12. - ZIDUL DE INCINTĂ AL ARENEI, VĂZUT DE LA EXTERIOR, 
ŞI LOCURILE PENTRU STILPII DE SUSŢINERE A TRIBUNELOR. 

amfiteatrelor mari, Colosseum (45.000) sau mijlocii, cum este cel de la Ulpia 
Traiana (5.000 de persoane), dar suficientă şi cu totul corespunzătoare, pentru 
garnizoana unui castru, formată din corpuri de trupă auxiliare. Caracterul mili-
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Fig. 13. - AMFITEATRUL DE LA l'>UCIA, RECONSTITUIRE lDEAl.Ă. 
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tar al amfiteatrului desigur că nu excludea participarea şi a unora dintre civilii 
aşezării la spectacole. 

Exteriorul monumentului, înalt pînă la 5-6 m, e de închipuit cu o „f aţadă" 
simplă, Întretăiată cJoar de intrările pentru urcarea spectatorilor la tribune şi 
eventual de acelea ale unor Încăperi amenajate sub podiumul tribunelor, pentru 
folosirea lor ca depozite, magazii, cuşti pentru animalele destinate arenei etc. 

Fig. 14. - AMFITEATRUL DE LA ULPlA TRAIANA 

După cum s-a văzut din cele expuse mai sus, amiiteatrul de la Micia a fost 
clasat În rîndul constrncţiilor militare de acest fel. Detenninan:a lui in acest 
sens am făcut-o luînd În considerare o serie de factori care pledează pentru 
aceasta, şi anume : a) caracterul militar, dominant al aşezării de la Micia, afla­
tă, În cc priveşte ierarhia administraţiei civile romane, abia la nivelul de sat, pa­
gitS Miciensis; b) situaţia topografică a monumentului În vec i nătatea castrului şi 
a băilor garnizoanei; c) dimensiunile reduse şi structura relativ simplă a aces­
tuia cît şi d) fizionomia lui generală apropiată, clupă cum s-a arătat mai sus, de 
a altor arene militare romane. 
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Vorbind de reprezentaţiile care se vor fi desfăşurat În arena amfiteatrului 
de la l'vlicia, desigur că ne gîndim, În primul rînd, la luptele de gladiatori (ludi 
gladiatorii) :v.), cele mai frecvente şi mai gustate jocuri amfiteatrale. Această ca­
tegoric de luptători, În lumea romană era recrutată, mai ales, dintre sclaYi şi pri­
zonierii de război, dar şi din rîndul criminalilor condamnaţi la moarte. Pregă­
tiţi sumar, aceştia sperau la indulgenţă, În cazul unei biruinţe ~pcctaculoase În 
arenă. E ştiut că sursa de recrutare a gladiatorilor - Întotdeauna de condiţie so­
cială joasă - nu se limita la categoriile amintite. La aceste elemente improviza­
te se mai adaugă gladiatorii profesionişti pregătiţi În şcoli speciale, cum a fost, 
de pildă, cunoscuta şcoală de la Capua vestită prin răscoala gladiatorilor condu­
să de Spartacus. Confruntarea În luptă se petrecea, de regulă, În doi (perechi), 
sau În grupuri de mai mulţi. Reprezentaţia Începea printr-o defilare a luptăto­
rilor în arenă. 

ln categoria gladiatorilor, deosebit de apreciaţi erau samniţii, luptători cu 
spada dreaptă, ca şi tracii, mÎnuitori dibaci ai unei săbii curbe :i~). Confruntarea 
acestor luptători avea loc stînd faţă în faţă indivizi <le neam diferit şi nu de 
aceeaşi origine (trac cu samnit, d~ ex. şi nicicînd trac cu trac, sau samnit cu 
samnit). Bineînţeles că recrutarea gladiatorilor se făcea şi din rîndul altor se­
minţii. 

ln ce priveşte lupta propriu-zisă, de regulă, se termina prin răpunerea unu­
ia dintre cei doi parteneri. Răsplata Învingătorului - absolvirea de pedeapsă, 
În cazul condamnaţilor, acordarea ramurii de palmier, uneori a unui premiu În 
bani - avea să vină abia după aprecierea şi Împăcarea gustului, a satisfacerii 
aşteptărilor de frumuseţe a luptei, de către public, judecător aspru şi cu totul 
necruţător în astfel de ocazii 3G). 

A doua categorie importantă a reprezentaţiilor din arenă o forma lupta ani­
malelor sălbatice (venationes). Aceasta putea consta În încăierări de animale În­
tre ele, sau În lupta Între om (înarmat sau neînarmat) şi animal. 

Categoriile de animale sălbatice aruncate în arenele amfiteatrelor au fost f nar­
tc variate atît ca specii, cît şi ca răspîndire şi existenţă climato-gcografică (Ici, ti­
gri, elefanţi, rinoceri, cai sălbatici, uqi, lupi, mistreţi etc.). E de observat Îns:i 
că În cadrul programelor desfăşurate În amfit~atrcle din Dacia - fie Micia sau 
Ulpia Traiana, sau În alte provincii Învecinate, sau nordice - animalele de ori­
gine sudică au fost folosite rar, aceasta datorită desigur, anevoioasei achiziţin­
nări şi transportări a acestora. Mărturiile ostiologicc aflate cu prilejul dezvelirii 
celor două monumente (de la Ulpia Traiana şi Micia) fac dovada materială însă 
a prezenţei aici, ca rezultat al folosirii lor În jocurile amfit.eatrale, a faunei mari 
din munţii şi pădurile Înconjurătoare ca : urşi, lupi, mistreţi etc. 

Considerăm că la amfiteatrul de la Micia, n-au existat trupe de luptători 
profesionişti şi nici reprezentaţii cu caracter regulat, ele fiind de natură sezo­
nieră ; pînă la un punct, poate chiar Întîmplătoare. 

Organizarea jocurilor în cadrul unui amfiteatru militar, ca cel de la Micia, 
intra, desigur, În atribuţiile administraţiei militare, fie direct, fie prin interpuşi 
specializaţi şi anume solicitaţi. 
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Nu putem Închda consiclcraţÎiic asupra amfttcatrulut ele la Mida, fără a ne 
opri un moment şi asupra innntarului arheologic mărunt găsit cu prilejul lucră­
rilor de cercetare întreprinse la acest interesant monument al antichităţii romane 
de pc teritoriul ţării noastre. 

Ca de obicei la orice obiccti\· arheologic, în cadrul existenţei căruia, din 
cauza destinaţiei sale, nu s-a desfăşurat o activitate economică gospodărească 
mai intensă, numărul monumentelor izolate şi, mai ales, al obiectelor mărunte, 
este redus. 

Monumentele cpigrafice, atît de importante şi de substanţiale în cc priveşte 
conţinutul, În orice Împrejurare s-ar descoperi, sînt reprezentate aici abia prin 
[ ragmcntul următoarei inscripţii : 

P,1rte,1 inferio,ir,1 a unui ,i/tar din augit-andezit (fig. 15 ). I nălţimea frag­
mentului 0,3] m, lăţimea 0,30 m, grosimea 0,23 m. Partea de jos se tcrmin;1 
printr-o profila tură simplă. Ligaturi În r. l A+ N şi r. 2 M + E. Cîmpul in­
scripţiei rămas, poartă următorul text : 

I 

~DOM5 
,:1co E „ ..., .... 

I 

='--'-'-'--'-'-'--'--'-'-"--'..\ - -' 

··--·----- ... 

SILV:\NO 
DOMEST 

!CO 

Fiq. 15. ALTAR DEDICAT /E\Tllll SIL\"ANlTS. 

După cum se ,·cdc, textul mom1111cnnilui este inn:rsat: a Început cu specifi­
carea dcdicantului (partea lipsă) şi s-a terminat cu menţionarea zcită\ii căreia i-a 
fost lnchinat, în loc ca succesiunea să fie imersă. lntr-o Înşiruire normală a con·· 
ţinutului, partea de jos a inscripţiei ne-ar fi transmis numele şi funqia dcdican­
tului, poate moti nd ridicării altarului etc., tot atîtea date importante, care ne-ar 
fi permis cvcntu:il tragerea unor concluzii mai substan\iak nu numai cu privi­
n: 11 intcrprctan:a monumentului În sine, ci, poate, vi;-înd direct probleme ak 
J.mfitcatrului. Nu putem preciza nici faptul clacă această piesă, aflată fragmen­
tară în dărîmăturilc din preajma porţii de est (în interiorul acesteia), este un 
monument pus potriYit cu rostul cu care a fost executat iniţial, sau a fost folo­
sit ca material de construqic, adus din altă parte. 

Fiind \·orba ele monumente În piatră, menţionăm că, pc lîngă lespezile 
amintite deja, aflate în preajma porţilor (fig. 2 şi S) şi în a căror arhitectură in-
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trau ca păqi componente ale acestora, s-a mai descoperit pc arenă, lîngă poarta 
mică de sud, un fr,1gment de monument, În form:t de post,1ment, avînd pe cele 
două laturi păstrate un chenar reliefat (fig. 5 /9). 

Şapte monede, descoperite cu prilejul dezvelirii zidului <le incintă al arenei 
şi a arenei - emisiuni ale Împăraţilor Nerv.i, Commodus, Cm1call11, Alex,mder 
Severns (2 buc.), folic1 M1m11iec1 şi una indescifrabilă - care aruncă o uşoară lu­
mină şi asupra cronologici şi timpului de funcţionare a amfiteatrului, formeaz:l 
piesele cele mai valoroase ale descoperirilor mărunte (fig. 16). 

J.1:.! 

f 
Fig. 16. - MONEDE AFLATE !N CADRUL LUCRĂRILOR 

DE DEZVELIRE A AMFITEATRULUI. 
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DESCRIEREA MONEDEI.OR 

I. Nerva (96-98) 
Av. DIVVS AVGVSTVS. Capul tmpărntului, descoperit, spre dreapta. 
Rv. IMP. [NERVA CAES] AVG. REST [S. C.] Mănunchi de fulgere 
(fiq. 16/a). 

Bronz mijlociu. Coh.2, I, p. 146, n. 567. 

2. Commodus (175-192) 
Av. IMP. L. AVREL. COMMODVS AVC>. C~ERM. SARM. Bustul tînăr, cu 
lauri şi cuirasă, spre drf'upta. 
Rv. DE GERMANIS (în exer\Jă) TR. P. li. COS. P. P. (de jur-împrejur) 
S.C. Grămadă de arme (lirJ. 16/c). 

Bronz mare, din anul 177. Coh.2, III, p. 237, n. 70. 

3. Caracalla ( 196-- 217 ). 
Av. ANTONI-NOS AVC. Capul împăratului, cu lauri, spre dr-eapta. 
Rv. IOVLIO-POLEITON Capul lui L11nus, !>pre dreapta, rn bonC'tă fri­
qiană ; după gîl Sl'milunii. Ll'<)l'IHla cu tmC'IC' lilen· grPcC'şli (fig. 16 b) 
Head, Hist. num., p. 516; Mionnel, Descr. des med. ani., II, p. 447, n. 191. 

4. Alexander Severus (222-235) 
Av. IMP.SEV.ALEXAND.AVG. Capul lmpăria,tulul, rn lauri, spre 
dreaipta. 
Rv. IOVI CONSERVATORI Jupiter, în picioare, nud, din faţă, oapul 
spre' stînga; în mî,na stînqă lance, în dreapLa mănunchi de fulgere, jo~. 

la piciiooare, acvilă (fig. 16/d). 
Denar. Coh.2, IV, p. 409, n. 71. 

5. Alexander Sevems (222-235) 
Av. IMP.C.M.AVR.SEV.ALEXAND.AVG. Capul lmpăraluluî, cu 
J,auri, spre dreapta. 
Rv. P.M.TR.P.Vi.COS,11,.P,P. Zeiţa Aequilas, din faţă, cu capul 
spre stînqa; în mina dreaptil line o balanţă, în sllnga cornul alJ.un­
dC'nt0i (fiq. 16/e). 

Denar, din anul 227. Coh,2, IV, 

6. Iulia Mamaea (m. 235). 
Av. IVLIA MAMAEA AVCi. Bustul impărătesc-i, .cu diademă, spre 
drl'apta. 
Rv. FELICITAS PVBLICA. Zei\il, din fată, pr,ivi·nd spre stlnga, cu pi­
cioarele înn11cişate, ţiT1înd în dreapta un caduceus, sttnqa sprijinită 

dP o coloană (fi9. 16/f). 
Bronz mic. Coh.2, IV, p. 492, n. 20. 

7. Piesă tocită. 
Av. CDpul unui împăiat, cu barbă, spre dreapta. 
Rv. Indescifrabil 
Chipul, cu bmbă, inrlică emisi11nea unuJ !mpăral din perioada de după 
Hadrian (H9. 16/q). 

Bronz mijlociu. 
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Cele şase monede clar descifrabile se eşalonează pc o perioadă lungă de 
timp, de la sfîrşitul sec. I e.n. şi pînă spre mijlornl sec. al III-iea e.n. 

Dacă luăm În considerare faptul că piesa cca mai veche dintre acestea c o 
emisiune din scurta domnie a lui N cn·a, care deşi a putut circula un timp (dar 
nu cu totul îndepărtat) şi după domnia acestuia, cît şi Împrejurarea că lagărul ele 
aici era În plină funqiunc, prin prezenţa unor trupe auxiliare, cum a fost, de 
pildă, Cohors II Commagenorum, unitate militară atestată În garnizoana castru­
lui Încă din timpul lui Hadrian, putem considera amfiteatrul ca fiinţînd din 
această perioadă. Timpul său de funqionarc parc a fi fost îndelungat, pînă la 
mijlocul sec. al Iii-lea al c.n., prea probabil pînă În preajma părăsirii provinciei 
de către administraţia romană. Moneda I ulici Mamaca, care moare la 235, indică 
şi ea, într-o măsură oarecare, acest lucru. In tot cazul, epoca de maximă activi­
tate a amfiteatrului, aşa cum lasă să reiasă monedele descoperite, a fost epoca 
Severilor. 

Celelalte obiecte vrednice de menţionat : 
Unelte din fler, lopătică, dorn, culit (fiq. 17). 
Scoabe, piroane etc. di.n fier (fig. 13). 
Vîrfuri de săgeată (pilum) din fier {f ilJ. HI). 
Verigi, ·trei d~n fier şi una din bronz 

Două aplici din bronz în formă de cătăramă, di'll oare una cu supra­
faţa uşor argintată (fig. 20). 
Ace şi nasture din os (fig. 21 ). 
Fragmente de sticlă 
Ceramică romană obişnuită, cu prezenta unor fragmente de terra sl­
glllata, lucernae, fragment de mortarium etc. 
Tencuială colorată (frescă) de pc zidul arenei. 
Diferite oase de animal. 

Descoperirea acestui moumcnt istoric la Micia confirmă şi Întăreşte, încă 

odată, cu noi dovezi materiale, afirmaţia atît de îndreptăţită a acad. prof. 
C. Daicoviciu :iî) cînd - luînd în considerare numărul amfiteatrelor <lin Da­
cia - spune : „Şi din acest fapt se învederează că Dacia făcea parte <lin lu­
mea romană apuseană, romanizată pc deplin, căci, privind răspîndirca amfi­
teatrelor în imperiul roman, se constată că marca majoritate a acestor localuri 
de distracţie se află în partea de apus, romană, a imperiului, cîtă vreme În 
lumea orientală, <le cultură şi limbă grecească, numărul lor c foarte redus". 

Amfiteatrul militar de Ia Micia, oricare ar fi starea de conservare şi pro­
porţiile lui, apare, ca o realitate care, Împreună cu alLc mărturii, nu numai 
d ridil'.ă importanţa edilitară a localităţii, cu rang de sat (p<1g11s), la ni\'clul 
unui centru urban, dar - Împreună cu alte construqii, Între care extinsele 
them'llle - aruncă lumină şi asupra dezvoltării (alături <le o vie existen\ă mi­
litară, economică şi religioasă) unei pregnante activităţi cultural-sporti,·e şi 

distractive În această aşezare de la graniţa de vest a provinciei Dacia. 
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Fig. 18. - SCOABE, PIROANE DIN FIER 
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NOTE 

l. C. Daiooviciu, Micla I, în Anuarul Comisiunii Monumentelor Istorice, 
secţia pentru Transilvania, III, 1930-1931, Cluj, 1931, p. 3 şi urm. Des­
pre gamJzoana staţkiin·a~ă fin oastrul de lla Mk~a. formaită, se pare, di'Il 
ma.ii mu1te iun1i.ităţj IIlliiHttare, 'aşa cum indliJcă ma.teri1a•lele ·epi9Ilillfice (de 
ex . .illlscr1pţia CIL, III, 1343 şi cărămizile ştampi·Late), vezl tot C. Da,j. 
coviciu, op. cit., p. 22-24. N. Go&tar în Analele ştiinţifice ale Univer­
sităţii .Al. I. Cuza" din laşi, tomXIV, 1968, ip. 93-102. 

2. CIL, III, 1405 - 7847; 1:150 ~ 7852; Sargetia, I, Deva, 1937, p. 64. 
B. CIL, III, 7853. Perutru vămile din Dacia vezi : N. Gostar, 11n Sludll şi 

cercetări de Istorie veche, II, 1951, 2, p. 165 şi urm.; I. I. Russu, Idem, 
IV, 3-4, p. 785 şi urm. 

4. Oct. Floca, St. Ferenczl, L. Mărghitan, Grupul de cuptoare romane de 
ars ceramică de la Mlcla (tn curs de iapalilltle). 

5. C. Dakovicil\l, op. cit„ p. 11 şi urm. 

6. Pentr:u cele două ·inJ.5Cri.pţii: Dolgozatok, Cluj, IV, 1913, p. 260 şi 
Apulum, VII, 1968 (în CJUrs de iapaniţie). 

7. C. Da'iioovidu, f.n Sargetia, II, DeV1a, 1941, ip. 117-125. 
8. Gf. Oct. F1oca, în Studii, II, I, 1949, p. 108 işi V. Vaisiliev, L. Marghi­

lalll, în Apulum, VII, 1968 (în curs de aiparJţie). 

9. Celilce!lări.le •La terme au îruceput în 1967 şi .au conhlnuoat ln 1968. Ele 
.au documerutat Cllar două f1aze de OOIIhSlll'llWtie iar fn unele sealioare chiar 
trei refiaiceri şi 1ampliM1cări .swccesive. Săipăturille vor fi tnchelaite fn 
ain1ul 1969, ,j,ar rezulit:aroele (desigur dnteresante dacă se ţine seama că 
st.rut smgu.rele terme de pnoiportii ma·rJ di.n Daic~a săpate fn foitreg.ime), 
vor fi publicate de colectivul care s-a ·ocupat cu icerceitarea acestui 
obieativ. 

10. Spre 1aices.te oonsidenaţi.i trudeamnă numeroasele obiecte de podoabă fe· 
minină descoperile într-unul din bazinele termelor. 

11. Istoria României, I, 1960, p. 453-454. 

12. Ibidem, ;p. 408. 

13. C. Da.icovWc:.iu, Micla, p. 10, Hg. 5. 
14. Oct. fi.oca, L. Mărghitan. Ritmuri hunedorene, Dev•a, mai 1968, p. 5-7. 
15. Pentm cer.aimka dacică desooperiilă în 'Oa.sire şi diferite aşezărd dlu 

epoooa romană, rare foice dov.ada ipensistentei băiştilruaşil-0r daci, vezi : 
C. Da1ÎIOOVk'i.u, Micla I, p. 10, fi.g. 5 ; Oct. Flooa, fa Acta Musei Napo­
censls, II, auj, 1965, p. 163 şi urm. ; D. Protase, Problema continuităţii 
tn Dacia in lumina arheologiei şi numismaticii, Bucureşti, 1966, p. 15 
şi UTm.; I. Winkler, V. v.aisiliiev, în Sargetla, V. 1968. 

16. Asupre emlill'eatrel-Or romane vez,i fa gene1I1a1l: Darembef9-Sag1io, Dlc­
tlonnalre des antiquiles grecques et romaines, I, 1, Pa.ris, 1877, ip. 241 
~i urm.; Pauly-\Vlssowa, Realencyclopadle der klassischen Altertums­
wlssenschaft, I, 2, Stuttgart, 1894, p. 1959-1962 şi supliment III, p. 
760 şi urm.; Friedl!lnder, Darstellungen aus der Sittengeschlchte Roms, 
ed. 10, voi. U, ip. 50 urm. şi voi. IV, 1921, p. 205 şi urm.; Af. Grenier, 
Manuel d'arcbeologle Gallo·romalne, III, ed. 2, Paris, 1958, p. 561-713. 

17. lncep1ncl ou sfirşitul seooJuiliui ·al lll-lea, diailorită pe de o pa·rte ~ilpsei 
mli.jloacelor ecxmomiJoo..Jim·aruciare pentru susti.nerea şi organizarea unor 
asemenea reprezentaţii, care necesitau cheltuieli însE>mnate, cit şi în 
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urma efeate1or de illliterdkţje ale percepteLor reHglel creştine, jocurile 
sîngeroase 1amJ,iJteaitrale tşi pierd trept,at din inf1oriirea de aMădaUI, de­
căzind, încetul cu încetul, pînă la dispariţia lor totală. 

18. PI"&llrz Miilrtner, Das zwelle Amphlthealer von Carnuntum, Vdena, 1932, 
p. 5. Semniall'lm şi aJltt caz interesiant, rel-aitat de Suertonws (Vieţile ce­
lor 12 cezari, Augustus, XLIII, ed. şti,intifică, Buc. 1958): „ ... La tn­
cepu.tul jocurHor prin caire se Jniaugurria .teatrull lui Marcellos, s-a tn­
tî1I11p;lat să i se mpă - h.11i Âuqiusitus - sc.crunUJl de la 1nchelieturl şi el 
să ioadă pe sipaite. for la u•n 51pectacoi d·alt de nepotil săi, fUndcll nu 
puitea 1n nkli un chilp să retină şi să lindştească popol\Ui spet1il!llt cil are 
să se dărîme amJtiltelaltruJl, a trecut de la ~OC'UJl său şi s-a aşezait chiia·r 
fin partea care e.re cea mai mu1M b~ruU'ilUI de dărt·mare•. 

19. Cagnat-Chapot, Manuel d'archeologle romaine, I, Paris, 1916, p. 1921 
Fr. Miltner, loc. cit. 

20. C. şi H. Dakovildu, Ulpla Tralana, ed. II, Bucureşltl 1966, p. 61-67. 
21. Istoria Romlnlel, vol. I, Bu1cureşti. 1960, p. 366. 
22. Fii;ră a lillVea lntentia de a pune la !,ndoLală, .fon aobualtul sliadlru de cer­

certa;re, p~rer,i1le 1archeo.Jioqi1l(lr ou privire •la exlsten!Ja La Porolissum a 
două amf.ikalre ·succesive, unul de r]emn şi altul de piatră, contSide­
răm că diocume.notJarea siqură, compleit .OOlll'VlilJlqătloare, a acelSltor ·lmlte­
re5a!Ilil'e a.firrmatli. realamă efectuarea unor sărpălturi siSlleIDl6Jllice Jia acest 
lmpor1bant obliecHv. 

23. cn. m. 836. 
24. Absenta unui arnfHE:,a~rn 1<1 Apulum o d~m cu oarecare r{'zervă. Deşi 

nedOIOUmentait pfoă Î•n prez€'Ilt, e<plqT'atfiic satu arheologilc, e:I a puitruit e­
:irilSlt•a., se imipn.nea 0hi<i·r, î.nit.r~o locia1Httat-e .aittt de impor.tan~."i souob as­
pectul civil şi mdlibaT, econ1omic, adminisil'rcd'i'V şi, desiqiur, sodal-icul­
tn.1nat Of. C. Dalcovi1du, Sannlzegetusa în lumina slplturllor, Oluj, 
1938, p. 43. 

25. 0aqlll6lt-Chaq>ot, op. cit., p. 193. 
26. A. Grenier, op. cit„ p. 578 şi urm. 
27. NN!isrpunînd de elem0nte •sianrr care să ne Indice cu exactita1te lnlll­

timea ac·eSllui zid. cJitărn 0<1 'termen de comparn~ie caz11.11l unor amfl· 
teatre mat.i bime C'OIIIServate. Astfel l'a .amfiteatrul din Nlmes 7lidul de 
împrejmuire al arenei 0ra de 2,70 m, i•ar la cele din Pompei şi Pu­
teoll de 2 m. Trebuie însă să avem în vedere el! în tocrte carzurUe ci­
bate, iacesit 7lid ere preltinqi1t cu qre.tii sau ba1tustrade de l~n. menii.te 
sll •atpere specltatorii dr furu.a fiiarelor s~lbatlce. 
Nu eSlte exclius c.a şi zidul de îrrupreimuiTe 3!1 arenei de la Midia sl fi 
continuat fn linătMime 1n .aiceastll formă. 

28. Dutpă oum re?Juibtă din °uinelle ana1!1ogH, at!,t tn cee;i ce priveşte torm!I 
(elipsă pe'I1fectă), sau amplasarea porţi:lor (exact f,a·tă tn fată) nu era 
rec;:pecta·tll o slmetr,ie pel'fooUI. 
Un exerruplru ·în at0eaistă ipri'Vli.ntă esrte amflteaitrul dvliil de ta Camun­
'tum. Vezi Pr. MiJ.tner, Das zwelte Amphltheater von Camuntum, Vie­
ma, 1932, p. 9, f1ig. 3. 

29. Budapest ti.Srtenete, V'Ol. II, Budaipest. 1942, p. 368, fig. 6 şi p. 569, 
fig. 21. 

30. Pr. MilJJt.ner, loc. ctt. 
31. Deschiderea portHor spre e:iutet'lor sau spre Interior e mMcatll prin 

.for1DJ11 şi ampLasareia ,pregurii'lor. 
32. Aceeaşi tencui.ală cu flşii colorate o înWnim şi la amfi.teatrul de la 

lJilpdta TT&iana. C. Dciiie"OV'ici:u - H. Daloov>lci.u, op. cit., p. 57. 
33. Urme de sittLpl ,pentlru sustLnerea rtrdbunelor au fost sesizatle La emf·l­

teatrul mll'iltar de Ja PIOroMssurm (Materiale, VIII, 1962, p. 497) , ca şi 
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la o serie de aillte OOIIllSlrncţii de acelleşl gen, dln alte proviincid, ce d'e 
pildll, la cel de la Vetera (Xiamten) din Germam~a '1niferior, Vlndonlssa 
(WrLndisch) din BeJgilca, cel de la Augusta-Raurlca (Based) etc. (Al. 
Grenier, Manuel d'archeologie Gallo-riomalne, III, Paris, 1958, p. 578. 
581, 587). 

34. Prwttor Ila gWLatorl vezi: Aaudy-Wllssowa, Realencyclopldle der 
klasslchen Altertumswlssenschaft. Neue Bearbeltung, Supplement· 
band, III, 'P· 760 şl urm. 

35. Prmtre glad:llattort run bwn reoome 111 ave11U şi dacii!. Un exemplu 'ln 
aceast!I ipriivJnti'l ni-l ofer!I cazarma qla.d.iaitoriUor dia.el de litngll Cotos­
seum (Oagirmt..Chlapot, op. cit., p. 203), precum şi stella funerari de"· 
oeoperlrtll Ilia Tomls oare U ifnif:Wşeaz!I pe d11JCUJ Sklrtos, oa luptll·tor de 
circ (Istoria Romlnlel, I, p. 548 şi fig. 129). 

36. Prrezenta tn vecimătiatea amifiiteoatrelor a cite unud sancitiua-r al ze"Mel 
Nemesls (zeiţa noI10IClUl.ui), unde se f\IlChinau [wpt!l.toriii, h11111inlle de a llD· 
itr.a tn a'renă, e aiproaipe o regul!I. Asupra e:ll!iistentel unuli asemenea 
templll.I sau al~ar, 1n preaj1111C1 iam.fiteallru~ul de 1a Mi.cla, nu •ne putem 
ipromm•ta. El a putut filnta ·fnsll, 81\ffnd tn vedere cil obserW1tillle d• 
9Uprtalfa·t!I a terenului diill juruJ a.mf.iJteiatmlui, •iiruiiic!I prezenţa unor con­
sitructii, a cAror dest.Lna~le nu se cunoaşte t111eă. 

37. C. Oll'i'OOV'idu şi H. Dak:ov.iclu, Ulpla Tralana, ed. II, Bucureşti, 1966, 
p. 53. 

DAS MILITĂRISCHE AMPHITHEATER VON MICIA 

Auszug 

Die romische Siedlung Micia (pagus Miciensis) mit ihrem star­
ken Lager, in einer Gegend von besonderer strategischer Bedeutung, 
f?elegen am ausserten westlichen Rande Daziens, erfiillte vor allem, 
eine militarische Rolle ersten Ranges im Abwehrsystem der Provinz. 

Das militarische Amphitheater (amphitheatrum castrense), În 
der Nahe des Lagers und der militarischen Bader, im Jahre 1968 
entdeckt, ist neben den von Ulpia Traiana und Porolissum das drit­
te Objekt dieser Art im Bereiche Daziens, das nicht nur ortlich 
beobachtet sondern auch durch systematische archaologische Ausgra­
bungen erforscht wurde. 

Wie jedes romische Amphitheater, hat es eine leicht elliptischc 
Form. Im gegenwartigen Zustand ist diese Form durch die innere 
Umfassungsmauer (podium), welche den Kampfplatz (arena), von 
den Sitzplatzen (cavea) trennt, ersichtlich. 

Es ist aus Bruchstein erbaut, mit einem Umfang von 104 m, 
technisch bekannt unter die Benennung von opus incertum. Dieser 
riesige Steinring ist durch vier Tiiren unterbrochen, asymetrisch În 
den vier entgegengesetzten Teilen der Ellipse gelegen. 

Die Langsachse cler Arena, welche die zwei Haupteingange ver­
bindet, hat 31,60 m, die kleine 29,50 m. Ihre Flache horizontal 
vollkomen nivelliert, ist aus Sand gebildet. Einige Bruchstiicke 
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von farbigen Verputz in rot und hellgelb, deuten an class die Oberflă­
che der Umfassungsmauer, welche den Kampfplatz ringsum cin­
schloss, bemalt war. 

Die den Zuschauern bestimmten Tribiinen, entfalteten sich wie 
iiblich În schrăgcr Anordnung. Ihre holzernen Tragstiitzcn wurden 
zwar von der Zeit zerstort ; es sind uns aber als Bcweise ihres Dascins 
ihre sehr sichtbarcn Locher crhalten geblicben, in denen die Pfciler 
steckten, die diescn wichtigen und dominicrendcn Teii des Bauwerks 
trugen. Bcrechnungen beweisen class die Sitzbănke ungcfahr 1000 
Personen gefasst haben diirften. Diese relativ geringe Zahl situicrt 
clas Amphitheater von Micia unter glcichartige Bauwerke kleiner 
Dimension. 

Fiir seine Einordnung in die Reihe militarischcr Bauwerke wur­
de in Betracht gezogen : a) cler ausgepragt militarischc Charakter cler 
Nieclerlassung, die gemessen an dem romichen Zivilamtniveau ctwa 
den Anforderurngen eines Dorfes entsprach ; b) clic topographische 
Lage des Denkmales in der Nahc des Lagers und der Garnisonsbă­
der, c) die reduzicrten Dimensionen und die relativ einfache Struk­
tur desselben, d) seine allgemeine Physiognomie die ăhnlichen mili­
tarischen romischcn Kampfplătzen glcicht. 

Die Vorstellungcn, die in cler Arena stattfanden, konnten nur 
die iiblichen sein : Fechterspiele (ludi gladiatorii), und Ticrhatzen 
(venationes). 

N ach den gefundenen Knochcnresten stammten die zu diesem 
Zwecke benutzten wilden Tiere aus benachbarten Gebirgen und 
Waldern. 

Das militarische Amphitheater von Micia ist im Zeitalter Ha­
drians gegriindet worden und bestand bis Mitte des dritten Jahrhun­
derts u.Z. 
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