O spadd medievald din Valea Streiulul §i cfiteva
conslderatil istorice legate de ea

RADU POPA

Cu prilejul lucrarilor agricole din primdvara anului 1971, $erba-
nescu Todor din satul Grid (apartinind de orasul Calan, judeful Hune-
doara) a descoperit in punctul Caturi, din hotarul satului, o spada me-
dievald din fier ") (fig. 1). Locul descoperirii se afla la cca. 300 m in stin-
ga soselel ce duce la Grid, la o distan{d de aproximativ 1,5 km vest de
marginea actuald a satului.

Spada este relativ bine conservatd, cu exceptia virfului lamei, par-
tial distrus de oxizi si a butonului de la capatul minerului, pierdut pro-
babil incid din vechime. Unul din bratele girzii s-a indoit cu prilejul
descoperirii. De asemenea, suprafata lamei este destul de corodatd pen-
tru ca un eventual semn de atelier, dacd va fi existat unul, sd nu se
mai poatd distinge.

Lungimea totald a spadei este in prezent de 953 mm. Chiar presu-
punind cd o anumitd portiune din virful lamei s-a distrus in pamint,
lungimea originald nu a putut depadsi 1 m. Greutatea spadei este de 960
g. Apreciem cd si in vechime, cu lama intreagd neoxidatd, cu butonul
si chiar cu imbridcdmintea, probabil din piele, a minerului, spada nu a
avut o greutate mai mare de 1200—1300 g.

Minerul spadei, pind deasupra garzii, este lung de 122 mm. E] are
o sectiune rectangulard si o forma usor trapezoidald, ingustindu-se de la
26 mm, deasupra girzii, pind la 18 mm in capat. Grosimea minerului
scade de asemenea spre capat, de la 5 la 3 mm. Sentuirile mediane de
pe cele doud fete ale lamei se continud si pe miner, pe o lungime de
cca. 40 mm. Judecind dupd ingustarea si subtierea treptatd, spre capat,
a minerului, ca si dupid lipsa altor indicii, putem avea certitudinea ca
butonul minerului a fost prevdzut cu un lacas si aplicat, la cald sau
prin batere. pe capatul minerului.

Garda spadei are lungimea totald de 260 mm si este de sectiune
rectangulard — de 8/13 mm — in partea ei centrald, acolo unde se fi-
xeazd pe miner si pe lama ; spre capetele girzii, sectiunea rectangulard
se transformd treptat intr-una circulard, subtiindu-se pind la un dia-
metru de 6 mm. Ca particularitate tehnicd observim cd o portiune din
lacasul practicat in garda, pentru introducerea ei pe miner, a fost lir-
gitd pind la ldtimea lamei astfel incit umerii acesteia sint ingropati in
grosimea barei garzii. Totodatd, notdm cd pozitia girzii a fost initial ri-
guros perpendiculard pe lama si cd actuala poritie, usor inclinatd, se
datoreazd unei mici deplasidri produse ulterior.
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In sfirsit, lama spadei, prevazutd cu doua tdisuri, are lungimea ac-
tuald de 820 mm si latimea, sub garda, de 55 mm, latime ce scade trep-
tat si uniform spre virf pind la 40 mm (excludem din masuratoare por-
fiunile in care marginile lamei s-au distrus prin oxidare). Pe cele doud
fete ale lamei se afld cite o sentuire lungd de 650 mm, deci de sub gar-
da pind aproape de virf?). Aceste sentuiri sint late de 15 mm sub garda
si scad treptat pind la 10 mm in punctul extrem in care starea de con-
servare a lamei mai permite recunoasterea lor, ingustindu-se asadar
odata cu ingustarea lamei.

In incercarea de a obtine o datare cit mai strinsd a spadei de la
Grid, intimpindm cel putin doua dificultat{i principale. Pe de-o parte, nu
dispunem de butonul minerului, piesd a cirei forméd are o destul de
mare importanta in stabilirea cronologiei unuia sau a altuia dintre tipu-
rile de spade. Pe de altd parte, cronologiile stabilite pe criterii tipolo-
gice si datarile propuse de specialisti privesc in primul rind piese pro-
venind din regiuni mai receptive la progresul tehnic decit a fost Tran-
silvania medievala. Multe dintre spadele cunoscute in literatura de spe-
cialitate, cu datare asiguratd prin inscriptie sau prin identitatea per-
sonajelor care le-au folosit, se leagd de chiar centrele in care au fost
initiate perfectiondrile aduse acestui gen de arme, in raport cu progre-
sele artei militare. Ne referim la spadele din colectiile italiene, franceze
si engleze, dar si la spadele folosite in Europa centrala.

Spada de la Grid vadeste toate trasdturile unei reusite remarcabile
a mesterului care a faurit-o. Ea este perfect simetrica, bine echilibrata,
robustd si confectionatd dintr-un material de bunid calitate. Dar totoda-
td, tinind seama cd nu avem nici un motiv pentru a vedea in ea pro-
dusul altui atelier decit a wunuia transilvidnean, ne putem astepta ca
data confectiondrii spadei sd fie cu ceva mai tirzie decit aceea a piese-
lor asemanédtoare provenind din centrele mai avansate, unde eventual
s-au creat ,,capetele de serie” ale tipului respectiv.

Elementele pe care le putem lua in discutie pentru datarea spadei
privesc in primul rind minerul si garda. Minerul este foarte scurt, pen-
tru apucat cu o singurd mina, o parte a celor 122 mm amintiti fiind
prinsi in grosimea butonului. Minerul reprezinti doar 1/7 din lami sau
1/8 din lungimea spadei, iar in aprecierea acestei cifre trebuie si tinem
seama ca printre spadele de acest tip, exemplarul de la Grid este de
lungime mijlocie sau relativ scurt. Acest caracter pledeazd pentru o
datare mai timpurie. Pe de altd parte, desi deosebit de simpld, garda
spadei este destul de lungi, reprezentind aproape 1/3 din lungimea la-
mei, particularitate ce pare a pleda pentru o epocd ceva mai recenti.

Cit priveste lama, cu o lungime medie in raport cu exemplarele ce
se incadreazd in acest tip de spada, are ca principale caracteristici vir-
ful relativ lat, sentuirea mediand si echilibrarea pentru lovire cu ma-
xima eficientd cu cea mai mare parte a lungimii tdisurilor. Cu alte cu-
vinte, spada de la Grid este o spadid ,,de lovit", termen ce o deosebeste
de spadele ,,de lovit si impuns‘ sau de cele mai noi, destinate in primul
rind impunsului prin interstitiile armurilor.

Judecind dupa literatura de specialitate si dupd tipologiile propuse,
spada de la Grid este o ,,spadd romanicd“, a cirei utilizare in Europa a
durat pind pe la 1350. Ada Bruhn-Hoffmeyer distinge printre spadele
romanice un grup desemnat ca fiind de tipul III ¢, cu buton sferoidal
sau in formd de disc, turnat separat §i montat prin presare pe capitul
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minerului, §i cu garda dreaptd?). Acest tip isi incepe evolutia chiar
din primii ani ai veacului al XIII-lea, deoarece exemplarele cele mai
vechi cu datd certd sint din jurul anului 1200 %). Tipul respectiv a avut
o evolutie lungd si inceatd, abia perceptibild prin modificarea treptata
a proportiilor. In orice caz, spadele din acest tip care se dateazd catre
mijlocul veacului a] XIV-lea au garda latita la capetesi minerul relativ
alungit, ,,pentru o mind si jumaitate* 3).

Spada de la Grid face parte din tipul III ¢ al clasificarii propuse
de A. Bruhn-Hoffmeyer si anume din faza a doua de evolutie a tipului
respectiv. Aceastd fazd este ilustratd prin exemplare din prima jumatate
si de la mijlocul veacului al XIII-lea ). Tinind seama de particularita-
tile transilvdnene si de o anumitd intirziere pe care a cunoscut-o aceas-
td regiune, sub multe aspecte, in raport cu centrul si apusul Europei,
credem cd o datare a spadei noastre in a doua jumatate a veacului al
XIII-lea are cele mai multe sanse de a fi exactd. Bineinteles ci, cel pu-
tin pind la descoperirea mai multor spade transilvinene cu datd asigu-
ratd, nu putem exclude nici prima jumatate a veacului urmaétor, even-
tual in sensul folosirii mai indelungate a unor arme scumpe, cum au
fost spadele, faurite si procurate cu citeva decenii mai devreme.

In sprijinul datdrii noastre vin si spadele dintr-o zona invecinata
Trasilvaniei, din Polonia, recent publicate. Exemplare asemanatoare
spadei de la Grid sint precizate ca fiind din secolul al XIII-lea’). Pen-
tru aceeasi epocd pledeaza si analogiile pe care ni le oferd- literatura
de specialitate maghiard mai veche 8).

*

Pornind de la locul descoperirii spadei si de la datarea ei, vom in-
cerca in cele ce urmeazi si incadrdm piesa in contextul istoric al re-
giunii din care provine. Apeldm pentru aceasta la documentele referi-
toare la satele si la personajele atestate in aceastd zona a vaii Streiului.

Cea mai veche mentiune documentari a satului Grid dateaza din
1392. Ea se produce cu prilejul unui schimb de mosii, prin care Cindres,
fiul lui Grigore din Streisingeorgiu, primeste de la Lafcu, fiul lui Ni-
colaie, desemnat ca fiind tot din Streisingeorgiu, pariile de stipinire ale
acestuia din Streisingeorgiu si din alte trei sate invecinate, printre care
si Grid, aflatoare in districtul Devei. Cindres cedeaza, in schimbul lor,
partile sale de stapinire din doua sate aflate in Tara Hategului, pe va-
lea Silasurilor *). Aflam asadar c3 familia cneziald din Streisingeorgiu
stipinea sate si in Tara Hategului. Pe de altd parte, datoritd la doua
documente din 1377, afldm cd aceeasi familie era inruditd si cu cnezii
din Strei ), sat aflatin imediatd vecindtate, dar pe malul opus al vaii
Streiului. In sfirsit, o parte a personajelor aici amintite, pot fi identi-
ficate cu cele cuprinse in tabloul votiv si in pisania bisericii din Strei-
singeorgiu, ctitorie mai veche a familiei ").

Informatiile aduse in discutie ca si alte documente datind cam
din aceeasi vreme %), ilustreazd faptul ci, in a doua jumaitate a veacu-
lui al XIV-lea, aceastd parte a vaii Streiului era dominatd de o impor-
tantd familie cneziald, care isi avea una dintre resedinte la Streisin-
georgiu. In schimb, pentru vechimea satului Grid, aflat la numai 6 km
est de Streisingeorgiu, ca §i pentru data de la care Gridul a inceput si
fie stipinit de familia cneziald pomenitid, nu putem opera deocamdata
decit cu ipoteze.
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Pentru reconstituirea epocii anterioare mijlocului veacului al XIV-
lea, trebuie si t{inem seama de particularitatile geografice si demogra-
fice ale zonei din care face parte Gridul. Din acest punct de vedere,
remarcim ci satul Grid se afld intr-un fel de ,,buzunar® lateral al vaiii
Streiului (fig. 2), intr-o zond cu hotare naturale precizate, marginitd la
sud si la est de muntii Surianului si de crestele dinspre valea Gradis-
tei, la vest de cursul Streiului, iar la nord de indl{imile Magurei. Zona
se deschide inspre valea Streiului, dispunind totodatd, chiar pe sub
Maigura, de o a doua cale de legdtura cu valea Muresului, un drum, de-
sigur vechi, ce duce la Orastie. Dar precizdim cd Gridul nu se afld nici
pe drumul de pe Strei si nici pe cel dinspre Ordstie, ci cétre izvorul
unei vai laterale.

Aceastd zond cuprindea in veacul al XIV-lea cam zece sate, toate
romanesti. Caracterul omogen romanesc al regiunii care ne intereseazd
a fost in veacul al XIV-lea atit de pregnant incit pind si satele de pe
drumul de sub Migura sau cele din porfiunea corespunzatoare a viii
Streiului, situate deci in locuri mai favorabile colonizdrilor sau insta-
larii unor feudali striini, sint desemnate de documente ca fiind roma-
nesti sau ca fiind stipinite de cnezi romani ). Astfel, chiar de-a lungul
apei Streiului, zond relativ deschisd si cale des utilizatd pentru legitura
cu Tara Hategului si cu partile bidnitene, nu intilnim nobili sau comu-
nitdti catolice in prima jumaitate a veacului al XIV-lea decit spre nord,
in apropierea Muresului, la Batiz ") si Bacia ", si izolat, spre sud, la
Bretea Streiului ).

Or, in aceastd zonad, in afara familiei cneziale de la Streisingeorgiu,
a mai existat o altd familie de cnezi romani, despre care informatiile
par a fi mai succinte. Cele doud documente care o atestd, singurele in
care referirea la ea este certa, sint din 1377 si constau dintr-o danie
facutd la 15 iunie de voievodul Transilvaniei, Ladislau de Losoncz, pen-
tru credincioasd slujba lui Nicolaie, fiul lui Ladislau din Streisingeor-
giu si rudei sale Petru, fiul lui Ziicu, danie privind satele romanesti
Chitidul de Sus, Chitidul de Jos si Ocolis, si din intdrirea emisid trei
zile mai tirziu de regele Ludovic I la Cluj. Despre aceste sate se spune
cad au fost stdpinite inainte vreme de rdposatul Cindea si de fiii lui, dar
cd au ajuns in stdpinire regald dupd moartea prin streang, pentru ne-
credintd, a lui Cindea V). Despre fiii aceluiasi se aminteste cd mai si-
virseau, la data daniei, numeroase acte de necredinti dinspre pértile
Tarii Romanesti. Rezultd asadar cd fiii lui Cindea s-au refugiat, dupi
moartea tatdlui lor, in Tara Romaneasca ™).

Identificarea celor trei sate confiscate de la cneazul Cindea intim-
pind unele dificultdti. In regiune existd astdzi un singur Chitid, situat
pe valea Luncanilor, la 5 km sud-est de Streisingeorgiu si invecinat
peste deal cu Gridul. Existd in schimb doud Ocolisuri, unul — Mic, in-
vecinat cu Chitid si cu Grid, si altul — Mare, aflat pe partea opusd a
vdii Streiului, in vecindtatea satului Strei. Identitatea dintre ,,Chitidul
de Sus“ si satul Bosorod, aflat pe aceeasi vale a Luncanilor si pome-
nit sub acest din urmad nume abia in secolul al XVIII-lea ), ni se pare
mai mult decit probabild. Satul ,,Oklus“ a fost identificat atit cu Oco-
lisul Mare, cit si cu Ocolisul Mic ). Chiar dacd pdstrim anumite re-
zerve pind la o temeinicd cercetare de teren la Ocolisul Mic, despre
care se afirmd cd s-a intemeiat abia in veacul al XVII-lea, ne insusim
deocamdatd prima dintre opinii. Pledeazi in sensul ei mentiunea din
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actul de danie ci cele trei sate s-ar afla ,ca doud cnezate*“?!), precum
si situarea Ocolisului Mare in imediata vecindtate a satului Strei, unde
isi avea resedinta unul dintre beneficiarii daniei.

Dar aceasta inseamnd cd# cneazul Cindea stipinea sate pe amindoud
partile vdii Streiului. Totodatd, nu putem pierde din vedere faptul ca
nu stim cit de intinsd a fost stdpinirea lui Cindea, deoarece documen-
tele din 1377 nu precizeazd cd toate satele confiscate de la Cindea au
fost diruite cu acest prilej celor doi beneficiari, ci doar cd cele trei
sate ce fac obiectul daniei au fost confiscate de la Cindea. Este posibil
prin urmare ca satele confiscate de la Cindea s fi fost mai numeroase
si ca numai trei dintre ele sd fi fost diruite in 1377 lui Nicolaie si lui
Petru, alegerea lor fiind determinatid de vecindtatea cu Streisingeorgiul
si cu Streiul, resedintele beneficiarilor 22).

A doua intrebare priveste data la care s-a produs ,necredinta“ lui
Cindea, uciderea lui si confiscarea satelor sale. Maria Holban inclind sa
plaseze acest episod in 1377, intr-unul din momentele critice ale rapor-
turilor dintre coroana angevind si domnul Térii Romanesti ). Obser-
vim in primul rind ci raporturile critice dintre Ludovic I si Vladislav-
Vlaicu nu s-au limitat la anul 1377, ci au inceput cel mai tirziu in
13741375, cind boieri din Tara Romaéaneascd se refugiazi in Ungaria %)
si cind regele angevin ocupd pentru scurtd vreme cetatea Severinului %).
Nu uitdm cd si in anul 1368 au existat raporturi critice intre cele doua
parti, materializate printre altele in expeditia intreprinsd impotriva
Tarii Romaéanesti, iar acest moment a fost precedat de asemenea de o
perioadd de crizd %). Ni se pare ci nimic nu obligd la datarea in 1377
a uciderii lui Cindea. In schimb, mentionarea ,necredintei si a mortii
sale prin streang ne duc cu gindul mai degrab3d la episodul, nu cu mult
mai vechi, din anii de voievodat ai lui Andrei Lackfy (1356—1359), cind
s-au produs in Tara Hategului execufii a unor cnezi romani?). Satele
lui Cindea au putut fi incd de atunci confiscate si trecute in stdpinirea
efectivd a castelanului cetdtii regale de la Deva, iar fiii cneazului ucis,
refugia{i in Tara Romaneascd, au putut produce in anii urmatori — si
chiar in 1375—1377 — dificultd}i autoritdtilor regale din Tara Hategu-
lui si din parfile Streiului, in functie de evolutia raporturilor dintre
Ungaria angevina si voievodul transalpin.

A treia problemd pe care ne-o punem este aceea a temeiului sti-
pinirilor cneazului Cindea, cu alte cuvinte dacd el a fost cindva bene-
ficiarul unei diplome de danie ce s-a pierdut sau ramine a fi desco-
peritd, sau dacd el isi stipinea satele pe temeiul unei situatii de fapt,
acceptate tacit de autoritatea regald dar lipsitd de confirmare expresa.

Documentele din 1377 calificd fostele stipiniri ale lui Cindea ca
fiind ,,Kenezyatis“, deci stapiniri de drept cnezial. Pe de alti parte,
executia prin streang se aplica pe atunci oamenilor de rind, nobililor
fiindu-le rezervatd, aproape fird exceptie, in caz de infidelitate, moar-
tea prin spadd. Se exclude deci de la bun inceput eventualitatea ca o
diploma de drept nobiliar si fi fost acordati cindva lui Cindea. Rdmine
in discutie existenta sau inexistenta unei diplome de drept cnezial. Pro-
blema este importantd in special pentru cunoasterea modului in care
au evoluat raporturile dintre autoritatea centrald a regatului si feuda-
litatea roméaneascd din aceastd zoni.

Tinind seama de analogiile pe care le constatim in Tara Hategului
§i in regiunile invecinate, ca §i de acelea din alte parti ale Transilva-
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niei ®), ni se pare mai mult decit probabil ca cneazul Cindea sd nu fi
fost niciodatd beneficiar al vreunei diplome de danie acordate de rege,
de voievod sau de altd autoritate, ci ca el sa-si fi stdpinit satele in vir-
tutea unei stiri de fapt, creati independent de initiativa puterii cen-
trale si chiar preexistentd, sub anumite aspecte, padtrunderii in aceste
locuri a autoritidtii efective a regatului.

Asemenea stdpiniri cneziale au fost exercitate de feudalitatea ro-
maneascd din Tara Hategului sau din alte parii ale Transilvaniei atit
inainte de veacul al XIV-lea cit si in tot cursul acestui veac, cind satele
respective au fost grupate in districte ce depindeau administrativ de
cetdtile regale si erau desemnate ca ,,domeniu regal® sau ca ,,pertinente
ale cetdtii regale*, chiar dacd sub aceastd formuld se ascundea stapini-
rea efectivi a unui cneaz lipsit de diploma regald dar acceptat tacit
sau prevazut cu diplomi de danie de drept cnezial *). Confiscarea unor
asemenea sate nu trebuia sd facd obiectul unui act expres, cu atit mai
mult cu cit in aceeasi vreme confiscarea unor sate stidpinite cu drept
nobiliar de citre cnezi romani nu s-a produs prin asemenea acte ci doar
a fost mentionatd — si nu in toate cazurile — in actele de danie a sa-
telor respective, emise ulterior unor noi beneficiari ).

Din toate aceste motive, nu ne putem astepta la descoperirea unor
noi documente care sia aducd precizari in plus asupra familiei cneazu-
lui Cindea, a imprejurdrilor in care el a fost ucis si mai ales asupra ve-
chimii stdpinirilor exercitate de aceastd familie. Ultimul dintre aspec-
tele mentionate a fost condifionat fiara indoiald de evolutia raporturilor
feudale din sinul societdfii romanesti din aceastd parte a Transilvaniei.

Ajungem astfel la a patra si ultima intrebare. Cine a fost in reali-
tate cneazul Cindea si ce rol a avut el sau familia lui — ne referim in
primul rind la inaintasii sdi — in aceastd zond invecinatd si strins le-
gatd de Tara Hategului. Pornind de la nume si de la destinul persona-
jului, o apropiere intre el si cneazul! Mihail zis Cindea din Riu de
Mori*") ni se pare foarte atrdgitoare. Ar trebui dovedit pentru aceasta
cd cneazul Cindea pomenit de documentele din 1377 a fost ucis inainte
de 1359. Cit despre localizarea distinctd, rezultatd din documente, a lui
Cindea din Chitid-Ocolis si a lui Mihail zis Cindea din Riu de Mori, ea
nu reprezintd un impediment ci mai degrabd un argument pentru iden-
titatea dintre cele doud personaje. Ne gindim la faptul cid §i cnezii din
Streisingeorgiu stdpineau sate in Tara Hategului, in imediata vecinata-
te a satelor lui Mihail zis Cindea din Riu de Mori. Cu alte cuvinte, ve-
cindtatii atestate documentar pentru cele doua familii pe valea Streiu-
lui i-ar corespunde si o vecindtate de stdpiniri in Tara Hategului. $i
aceste doud situatii nu ar fi exceptionale deoarece documentele oglin-
desc existenta si a altor cazuri de familii cneziale din Tara Hategului
avind relatii patrimoniale in zonele invecinate, relatii ce sugereaza ra-
mificarea familiei dintr-un trunchiu comun mai vechi *#).

Nu mai este nevoie sd subliniem cit de importantd ar deveni aceas-
td constatare, in situatia in care ea s-ar verifica la mai multe cazuri
particulare, pentru intelegerea istoriei romanilor din sudul Transilva-
‘niei in perioada anterioard veacului al XIV-lea. '

Existd desigur argumente si impotriva identificarii lui Cindea din
Chitid-Ocolis cu Mihail zis Cindea din Riu de Mori, dar ele nu ni se
par a. fi irefutabile. Astfel, imprejurarea cd vaduva celui de al doilea
reprimeste incd din 1359 trei sate confiscate de la soful ei nu este de-
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cisivi deoarece nu putem avea certitudinea ci au fost inapoiate toate
satele confiscate *) si mai ales datoriti faptului c3, absolut inexplicabil,
fiul celui executat, care la aceastd datd nu mai putea fi un copil nou-
niscut, nu figureazd el ca beneficiar al reparatiei poruncite de rege *.
De asemenea, faptului cd familia, reprezentatd prin nepotii celui ucis,
se bucurd din nou de favoarea reprezentantilor puterii centrale catre
sfirgitul veacului ¥), i se poate opune eventualitatea ca dupd 1377, unul
din fiii sdi sd fi revenit din Tara Roméneascd in Transilvania. In sfirsit,
trebuie totusi sd notdim cd numele de Cindea nu este chiar atit de rar
in onomastica cnezilor roméani din Transilvania, e] intilnindu-se in vea-
cul al XIV-lea din partile Albei si pind in Maramures *).

Acestea ni se par a fi consideratiile ce se desprind din analiza sti-
rilor documentare referitoare la familiile cneziale din zona care ne
intereseaza. O parte a acestor considerafii, asa cum am aratat-o la locul
cuvenit, nu depadsesc deocamdatd stadiul de ipoteze. Dar credem a nu
gresi socotindu-le ipoteze de lucru viabile, ce deschid cercetarilor vi-
itoare perspective extrem de interesante, subliniind totodatd rolul ce va
reveni cercetdrilor de teren completate si verificate prin sdpaturi ar-
heologice.

*

In incheiere si pentru a reveni la spada a cirei descoperire ne-a
prilejuit aceste rinduri, socotim cad apartenenfa ei la mediul social-isto-
ric pe care l-am descris este in afara oricdrei indoieli. Aparitia ei in-
tr-o zona de sate romanesti, in afara drumurilor folosite curent in vea-
curile XIII—XIV si pe o mosie despre care stim cd in aceeasi vreme a
fost stdpinitd de cnezi romani, exclude posibilitatea ca piesa sd fi apar-
finut unei persoane venind din afara acestui mediu. O spadd a repre-
zentat in acea epocd o arma relativ rard si in orice caz destul de scumpa
pentru a nu fi pierdutd sau ingropatd oriunde.

Pe de alta parte, spada a fost in veacurile XIII-XIV o armé folosi-
ta prin excelentd de membrii clasei feudale, care luptau cdlare. Cnezii
romani din Transilvania au folosit-o in mod curent si in acest sens, in
afara mentiunilor despre participarea lor la campaniile militare ale vre-
mii, ne putem referi la tablourile votive care i reprezintd cu spade de
cavaleri ¥),

Precizarea datei la care spada prezentatd a ajuns in padmint in ho-
tarul Gridului depinde de cel putin doi factori. In primul rind, ea este
conditionatd de datarea acestui tip de arme in Transilvania si am va-
zut ca, sub acest aspect, ne putem gindi atit la a doua jumaitate a vea-
cului al XIII-lea cit i la prima jumatate a veacului urmator, deoarece
evolutia tipologica a spadelor romanice a fost lenti si o astfel de armi
a putut fi folositd vreme mai indelungatd in aceeasi familie.

Intr-al doilea rind, trebuie sd {inem seama de informatiile despre
producerea, in regiunea ce ne intereseazi, a unor evenimente care s
explice pierderea sau ascunderea spadei. Dupa cite stim, intre limitele pe
care le-am fixat, au existat trei asemenea momente. Cel mai vechi se
plaseaza in primii ani de domnie ai lui Ladislau Cumanul cind in pér-
tile Hunedoarei s-au produs rascoale iar pe valea Streiului s-a desfisu-
rat o campanie militard *®), evenimente de care cnezii roméani din re-
giune nu au putut rdmine strdini. Urmatorul s-a petrecut in deceniul al
doilea al veacului al XIV-lea, cind in regiune s-au produs lupte intre
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partizanii si adversarii regelui angevin¥). Avem toate motivele ca si-i
socotim pe cnezii romani implicati si in aceste evenimente ¥). In sfirsit,
al treilea moment este cel din timpul voievodatului lui Andrei Lackfy,
ale cdrui actiuni represive au fost indreptate impotriva feudalititii ro-
manesti. S-ar putea ca alegerea uneia dintre aceste trei alternative sa
ne fie usuratd de cercetdrile arheologice viitoare.

NOTE

1. Multumim si aici preotului Ioan Serb3nescu, fiul descoperitorului, wcare
ne-a dat spada spre publicare. La recunoasterea de suprafatd pe care am incercat
sd o facem, am gd&sit locul descoperirii ocupat de culturi. Verificarea de teren ri-
mine pentru viitor.

2. Asa-numitul ,san{ pentru scurgerea singelui — Blutrinne.

3. A. Bruhn-Hoffmeyer, Middelalderens tveaeggede svaerd, Kobenhavn, 1954,
vol. I, p. 188-189,

4. Idem, cf. si vol, II, p. 56 si urm.; pl. XII.

5. Ibidem, ; pl. XIII-XVIII; cf. si W. Boeheim, Handbuch der Waifenkunde,
Leipzig, 1890, p. 244-245.

6. A. Bruhn-Hoffmeyer, op. cit., vol. I, p. 189 si plansele in vol. II-

7. M. Glosek-A. Nadolski, Miecze srednlowieczne z ziem polskich (Acta Ar-
chaeologica Lodziensia, 19), L.odz, 1970, nr. 3 (pl. I), 16 (pl. V), 23 (pl. VIII) si 60
(pl. XX). Autorii clasificd spadele poloneze dupd criteriile tipologice stabilite de
R. E. Oakeshott, The sword in the age of chivalry, London, 1964; aceastd din urma
lucrare nu ne-a fost accesibild.

8. I. Szendrei, Ungarische Kriegsgeschichtliche Denkmiiler, Budapest, 1896; ana-
logii partiale cu spadele publicate sub nr. 151 si 156, datate in sec. XIII si XIV. Nu
ne-a fost din pdcate accesibild lucrarea mai noud a lui I. Kalmar, Sibel und Schwert
in Ungarn, in Zeitschrift fiir historische Waffen-u. Kostiimkunde, Berlin, tom. XIV.

9. E. Lukinich, Documenta historiam Valachorum in Hungaria illustrantia, Bu-
dapesta, 1941, p. 429-430. Este vorba pe de-o parte de pdarfile ,in possessionibus
Zentgeorgh ..-Pathak, Gred et Kysfalu" iar pe de altd parte de partile ,in posse-
ssionibus Zalaspathaka et Fenyalath”. Pathak este Valea Singeorgiului far Kysfalu
este Strei-Sdcel. Se pare cd Fenyalath este satul M3laiesti, de lingd Salasul de Sus
{ctf. si R. Popa, Die Burgen der Terra Hatzeg, in Dacia, N. S.,, XVI, 1972, sub tipar).
Schimbul, supus spre intdrire regelui Sigismund, poartsd data de 13 iulie 1392, fiind in-
cheiat ,in tabdrd impotriva turcilor” si este prevazut cu o clauzd pentru cazul mor-
tii unuia dintre contractanti. S-ar p&rea deci cd avem de-a face cu un act incheiat
fn ajunul unei b&talii si in preajma pericolului mortii, jpentru punerea la cale a
»celor lumesti. Dar in pofida schimbului intdrit de rege, doisprezece ani mai tir-
ziu, in 1404, aflam c& ,mosia sau cnezatul Valea Sdlasului” era stdpinit in conti-
nuare de Cindres fiul lui Grigore, in devdlmé&sie cu rudele sale prinire care si
Latcu fiul luj Nicolae din Streisingeorgiu (Hurmuzaki, Documente, I», p. 428 si E.
Malyusz, Zsigmondkorl oklevéltar, vol. II, 1, Budapesta, 1958, p. 399, nr. 3368). Do-
cumentul precizeazd cd Cindres fiul lui Grigore este bunicul acestui Latcu fiul lui
Nicolaie {cf- si N. Iorga, Cea mai veche ctitorie de nemesi roméni din Ardeal (1408-
1409), in An. Ac. Rom. Mem., Sect. Ist., seria III, tom. VI, 1927, p. 173). Cu toatd po-
trivirea de nume, de nume al tatdlui si chiar a desemndarii aceluiasi sat ca loc de
origine, se pare cd cei doi ,Latcu fiul lui Nicolae“ pomeniti la 1392 si 1404 nu sint
identici. Dacd putem accepta ca bunicul si nepolul s3 ia |parte la aceeasi campanie
militard, presupunind ca primul avea 50-55 de ani iar al doilea era un adolescent,
observim in schimb cd la Streisingeorgiu este mentionat la 1377 un personaj nu-
mit Nicolae, dar care mu este fiul lui Cindres ci al unui oarecare Ladislau (cf. nota
urméatoare). Dar indiferent de aceste nepotriviri, ce se pot datora eventual unor
greseli de cancelarie, este evident cd schimbul de mosii pe care l-au incheiat cel
doi in 1392 are o altd explicatie. Nici pentru satele de pe Strei si mici pentru cele
din Tara Hategului, nu stim ca familia sd fi obtinut inainte de aceastd datd o con-
firmare in st3pinire, fie si cu drept cnezial, din partea regelui. Abia diploma din
1404, mai suscitatd, reprezintd o astfel de confirmare. Dar in acest caz ,Schimbul"
din 1392 nu a fost decit o simulare, in scopul obtinerii pe cale indirectd a unui act

regal in care sd fie atestate mosiile respective, Locul si momentul ales nu puteau
fi mai bune,
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In alti ordine de idei, mentiunea ,relatio domini Drag Woyuode” de pe int&-
rirea regald a ,schimbului” (op- cit., loc. cit.) este pe atit de neasteptald pe cit de
plind de sugestii. Acest personaj, care a intervenit asadar la rege pentru aprobarea
schimbului, nu este altul decit Drag fiul lui Sas si nepotul lui Dragos ,desc&leca-
torul® Moldovei. un alt document din aceleasi zile (25 iul'e 1392 ,.in tabdrd impo-
triva turcilor”; Documenta Valachorum, p. 434), dovedind prezenta sa in oastea re-
gald. Drag era la aceastd datd, impreund cu fratele siu Balc, comite de S&tmar, Ma-
ramures si Ugocea, iar titlul de voievod 4i venea tot din Maramures (cf. discu-
tia detaliatd in R. Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea, Bucuresti, 1970,
p. 200-201 si 248) dar nu avea nimic de-a face cu comitatul Hunedoarei sau cu ce-
tatile regale de acolo. Interventia pe lingd rege a lui Drag nu se justificd decit
pentru cazul in care cei doi cnezi hategani erau sub comanda sa militard in tru-
pul de oaste pe care il conducea. Doiani‘mai tirziu, in adunarea de la Turda, inter-
ventia pe lingd rege pentru cneazul Dobre din Lesnic o face, asa cum este firesc,
voievodul Transilvaniei {Hurmuzaki, Documente, I, 2, p. 354). Rezulta asadar cd cel
putin in unele dintre expeditiile militare ale regatului din veacul al XIV-lea, cnezii
roméani din Transilvania au luptat intr-un corp de waste aparte, indiferent de co-
mitatele din care proveneau si c3 drdgosestii au jucat in acest sens, la sfirsitul
veacului numit, un rol ce dep&dsea limitele nord-vestului transilvanean.

10. Documenta Valachorum, p. 271-272. ,Petru fiul lui Z&icu din districtul riu-
lui Strei“ este desemnat ca fiind fratele lui ,Nicolaie fiul lui Ladislau din Streisin-
georgiu”, relatie evident imposibild in afard de cazul in care ar fi vorba de frafi
dupd mama. Al doilea document precizeazd cd este vorba de ,frater patruelis®, deci
var dupd tatd (ibidem, p. 272 si 273). Aceasta inseamnd cd Z&icu din Strei, cel mai
vechi personaj cunoscut din familia cneziald de la Strei (cf- si nota 2 a editorilor)
a fost frate cu Ladislau din Streisingeorgiu si cd anonimul lor tatd a stdpinit foarte
probabil, in primele decenii ale veacului al XIV-lea, alit satul Strei cit si Strei-
singeorgiu.

11. Pisania bisericii afirmd cd ,a zidit jupanul Cindres si jupanita lui Nistora
si fiil lui.. si s-a sdwvirsit si s-a scris (NAPISASE — s-a zugrdvit ?) in anul 6917
(1408), octomvrie 2 zile" (N. lorga, op. cit., p. 172) dar biserica este in mod cert
mai veche. Pe criterii stil’stice, monumentul a fost datat la sfirsitul secolului XIII
(V. Viatdsianu, Isloria artel feudale in {irile romane, vol. I, Bucuresti, 1959, p. 82;
Entz Geza, Die Baukunst Transsilvaniens im 11-13 Jahrhundert, in Acta Historlae
Artium, XIV, Budapesta 1968, p. 31; V. Drdgut, Vechi monumente hunedorene,
Bucuresti, 1968, p. 43-44). Poseddm si dovada documentard a existentei bisericii in
veacul al XIV-lea. In fond, numele satului se datoreazd hramului bisericii, acela de
Sf. Gheorghe, iar acest nume apare incd din 1366 (cf. nota urmatoare). Dar cum o
bisericd de piatrd nu s-a zidit in loc pustiu, s-ar putea ca satul s& fi avut inainte
de sfirsitul veacului XIII un alt nume. Revenind la personajele reprezentate in ta-
bloul votiv si pomenite de pisania din 1408, motdm 'cd juvanul Cindres nu jpoate fi
decit ,,Cindres fiul lui Grigore”, atestat ca fiind din Streisingeorgiu la 1392 si ca
fiind ,cneaz de Hateg“ la 1404, jupanul Latcu este fie nepotul de fiu al lui Cindres,
f’e mai degrabd o alld rudd a acestuia (cf. discufia mai sus la nota 9) iar Vlaicu
este, dacd N. Iorga a citit bine inscriptia, unul dintre fiii lui Cindres. Avem; totusi
motive sd ne indoim de fintregirea Litovoiu propusi de editor pentru .mosul lor".
S-ar putea ca dupd o curdtire atentd, textul sd mai rezerve surprize.

12, In 1366, un I{oan?) fiul lui Simion ,de Zengurg“ apare fntr-o listd de oa-
meni ai regelui ce trebuiau sd asiste la o hotadrnicie controversati (Documenta Va-
lachorum, p. 187-188. Opinia editorilor & personajul nu ar fi din Streisingeorgiu de-
oarece acest sat s-ar afla prea departe, este lipsitd de temei. Dimpotrivd, Streisin-
georgiu este in imediata vecindtate a mogiei hotdrnicite iar celelalte patru perso-
naje din lista de oameni ai regelui sint toate de pe valea Streiului). In 1404 Cin-
dres ,de Zentgyorgy“ este si el om al regelud (Hurmuzaki, Documente, I:, p. 433)
si tot atunci apare in aceeasi calitate Latcu din Streisingeorgiu (ibidem, p. 434).

13- Pentru Dincu Mare si Dincu Mic, aflate inainte de 1405 in ,pertinentele”
cetdtii Deva si desemnate in 1421 ica ,possessioncs valahales”, cf. Malyusz, Zslg-
mondkori okl., II;, p. 493, nr. 4047 si 'C. Suciu, Dicfionar istoric al localitdtfilor din
Transilvania, vol. I, Bucuresti, 1967, p. 202. Pentru cnezii din Cilan pomeniti la
1387, cf. Documenta Valachorum, p. 326. Si Sintdmdiria de Piatrd, sat cotropit de o
familie de nobili catolici probabil incd din secolul XIII, esle desemnat la 1444 ca
»possessio nostra wolachica*; ci. Documente privind istoria Romadniei, C, Transil-
vania, sec. XIV, vol. IV, p. 654-655 si Entz, op. cit-, p. 157, unde satul este confun-
dat cu Sintdmiria-Orlea.

14. D.LR,, C, Transllvania, sec. XIV, vol. IV, p. 654-655. Satul a fost stdpinit
incd din secolul XIII, sub numele de Sohthesthelek de cidtre nobilii' din Ulies, iar la
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inceputul secolului al XIV-lea, c¢ind a ajuns in st§pinirea familiel din Pestis, si-a
schimbat mumele. Comitele Botyz din aceastd din urm#d familie, eponim al noului
nume, este pomenit la 1302 (ibidem, vol. I, p. 13-14).

15. D.I.R., C, Tramsilvania, sec. XIV, vol. IIl, p. 129. Pe la 1350 este pomenit
»,Baas fiul lui Stefan de Bachy" (op. cit., vol. IV, p. 526). In 1357 apare un ,Peteu
fiul lui Tiburfiu de Bachy", cf. Zimmermann-Werner, Urkundenbuch, II, p. 138,

16. D.LR., C. Transilvania, sec. XIV, vol. III, p. 129,

17. Documenta Valachorum, p. 271-273; cf. si mai sus nota 10.

18. Quin etiam iidem {ili dicti Kend quamplurimas infidelitates de partibus
Transsalpinis domino nostro regi faciunt et facere conantur indefesse —— (ba chiar
si acei fii ai zisului Kend di fac si se strdduiesc a-i face stdpinului nostru regele
multe fapte de necredintd, dinspre Tara Romaneascd). Prin bundvointa colegului
Sabin Bellu, cdruia ii mulfumesc si aici, am putut folosi documentele pregatite pen-
tru tipar de colectivul Institutului de Istorie din Cluj.

19. C- Suciu, op. cit.. I, p. 97. Identitatea se impune datoritd faptului cd ,doud
Chitiduri® sint mentionate pind in secolul XVI (ibidem, p. 144) deci ulterior mo-
mentului in care celelalte sate din imprejurimi sint mentionate fiecare cu nu-
mele sdu.

20. Prima identificare la Csanki Dezsd, Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hu-
niadiak Koriban, vol. V, Budapesta, 1913, p. 67; a doua {cu trimitere la Csénki!}
in Documenta Valachorum, p. 272, nota 6 si C. Suciu, op. cit,, II, p. 8.

21, Documenta Valachorum, p. 271—272; ,sub ducbus Kenezyatis existentes, que
videlicet sub Kenezyatu condam Kend et filiis eorum fuissent”.

22. In 1391, aceleasi trei sate apar ca fiind daruite de rege lui Ioan si Stefan,
fiii lui Nicolaie ,de Bencench” (Bintin{i — azt Aurel Vlaicu; cf. Documenta Vala-
chorum, p- 404-405) ceea ce ii determind pe editori sid creadd c& familia din Bin-
finti ar fi de origine roméneascd si chiar c3 ar fi identicd cu aceea din Streisin-
georgiu (ibidem, nota 2 precum si p. 399 unde este vorba de loan fiul lui Nicolaie
din Binfinti, castelan de Hateg). Aceiasi editori enumerd familia din Bintinti (Ben-
cenci) printre feudalii maghiari din secolul al XIIl-lea (I cf. op. cit, p. 160). Este
vorba desigur de o familie strdind de valea Streiului iar actul din 1391, constind
din suprapunerea unei diplome de drept nobiliar peste una mai veche de drept
cnezial, a insemnat o incercare de cotropire favorizald de demnitatea ocupatd la
Hateg de catre Ioan din Bintinti. Cum s-a rezolvat acest conflict si care a fost
soarta ulterioard a satelor pomenite sint subiecte ce depdsesc sfera de preocupari
pe care ne-am propus-o aici,

23. M. Holban, Deposeddrl sl judecdfl in Haleg pe vremea angevinilor, in Stu-
dil, 5, an XIII, 1960, p. 151.

24. Documenta Valachorum, p. 251.

25. Istoria Romdniei, vol. II, Bucuresti, 1962, p. 352.

26. Ibidem, p. 349, Cf. si M. Holban, Contributii la studiul raporturilor dintre
Tara Romdneascd 51 Ungaria angevind (Rolul Ilui Benedict Himfy in leg3turd cu
problema Vidinului), in Studil §i materiale de istorle medie, I, 1956, p. 7 §i urm.

27. Documenta Valachorum, p. 143-144. Cf. si M., Holban, Deposedadri §i jude-
cifi in Hateg, p. 151.

28, Din documentele care ni s-au pastrat, rezultd cd cea mai veche int&rire, si
aceea de drept cnezial, acordatd unei familii cneziale din Tara Hategului, dateaza
din 1359 (Documenta Valachorum, p. 143). Pentru semnificatia documentelor din 1315
prin care familia din ,Brithonia" a ajuns in posesia unei diplome regale privind
stipinirea mosiei sale (D-ILR. C, Transilvania, sec, XIV, vol. I, p. 234-235 si 239)
vezi M, Holban, op. cit., p. 148—151, In aceasti zon¥, diplomele de lntadrire acordate
cnezilor roméni se plaseazd, cu foarte putine exceptii, abia in timpul domniei lui
Sigismund de Luxemburg si in vremea lui Iancu de Hunedoara.

29. M. Holban, In jurul publiciril recente a unor documente inedite din seco-
lul al XIIl-lea privitoare la romanii din Transilvania, in Studii, 4, tom. 19, 1966,
p. 774-776 ; R. Popa, Tara Maramuregului, p. 168 §i urm., cu bibliografia mai veche,

84

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



30. R. Popa, Tara Maramuresului, p. 188 si passim- Pini si confiscarea satelor -
lui Bogdan din Cuhea, fost voievod al Maramuresului, nu ne este cunoscut} prin-
tr-un act expres ci este mentionatd in diploma prin care aceste sate au fost di-
ruite, cifiva ani mai tirziu, drdgosestilor (1. Mihalyi, Diplome maramuresene din
secolul XIV-XV, Sighet, 1900, p. 57).

31. Despre acest Mihail zis Cindea din Riu de Mori, fiul lui Nicolae zis Cin-
dea din Riu de Mori, stim cd nu mai era in viati la 1359 cind regele Ludovic I
porunceste sd-i fie inapoiate v&duvei sale satul Riu de Mori si alte doud sate in-
vecinate, Nucsoara si Sibisel, ce fuseserd confiscate (Documenta Valachorum, p.
143). Rezultd implicit ¢ acest Mihail Cindea a fost executat pentru rizvritire im-
potriva autoritdfii regale sau a reprezentantilor ei. Cf. si M. Holban, Deposediri si
judecdti in Hateg, p. 151. Despre familia cneziald din Riu de Mori, cf. Szabo K.,
A Kendefiek, in Szdzadok, 1868, p- 22-43 si V. Motogna, Familia nobili Cinde in
doc‘;lan%entele veacului al XIV-XVI-lea, in Revista istoricd, an XII, nr. 4-6, 1926,
p. 68-80.

32. Aceste cazuri stau in atentia noastri pentru monografia istoricd a Tirii
Hategului, pe care o pregitim.

33. Actul regal nu s-a pastrat decit sub form3 de regest in arhiva familiei
Kendefy. Dar chiar daci ni s-ar fi p3strat originalul poruncii regale, ne putem indoi
asupra existenfei vreunei precizdri in aceastd chestiune. Devreme ce Mihail zis
Cindea din Riu de Mori si-a stXpinit inainte de moarte satele f&r& intirire regala
sau cel mult cu intdrire de drept cnezial, ‘recerea acestor sate in administrarea
directd s1 efectivd a castelanului cetdtii regale nu a necesitat formalititi juridice
care sd lase urme in actul reparator, care in acest caz a fost doar partial.

34. Despre acest fiu al lui Mihail zis Cindea din Riu de Mori, care se numea
tot Cindea (!!) nu avem informatii directe. El este atestat abia la 1394 pentru pre-
cizarea ascendenfei urnmasilor s&i (Ioan si Cindea, fiii lui |Cindea, fiul lui Mihail”;
Documenta Valachorum, p. 481). Dar de vreme ce acestia erau la 1394 destul de
virstnici penlru a fi beneficiarii unei diplome de Aintdrire, atunci si tatdl lor tre-
buia s& fie cel putin adolescent cu 35 de ani inaintle.

35. Cf. diploma citatd in nota anterioard, emisd de voievodul Transilvaniei
Frank de Szecseny- In ea se precizeazd existenta a incd douid diplome de intdrire
emise anterjor de voievozii Ladislau de Losoncz {1376-1391) si Emeric Bubek (1392-
1393) care insi nu ni s-au pHstrat. Oricum, exceptind o reparatie partiald acordatd
viduvei lui Mihail zis Cindea in 1359, nimic nu se impotriveste plasdrii dupd 1380
a epocii de ascensiune pe care a cunoscut-o apoi familia.

36. Vezi printre altii ,comes Nicolaus filius Kendth” care la 1381 era cneazul
capitlului din Alba Iulia si poseda munti, (Documenta Valachorum, p. 294) sau cnea-
zul Cindea din Virismort, care la 1385 era jude al nobililor din Maramures (R.
Popa, Tara Maramuresului, p. 111-112).

37. Jupanul Cindres din Streisingeorgiu este reprezentat, in tabloul votiv dis-
cutat mai sus, cu o spadi care datoritd repictirii din secolul al XVIlI-lea a devenit
o sabie usor curbat, specificid acestui din urm¥ veac. Spadele cu care sint re-
prezentati jupanul Bilea si fiul siu in tabloul votiv al bisericii din Crigcior, datind
de la sfirsitul secolului al XIV-lea (V. Driguf, Pictura murald idin Transilvania (sec.
XIV-XV), Bucuresti, 1970, p. 30 si urm., fig. 27) sau fnceputul celui urmétor (V.
Vitssianu, op. cit., p- 404), sint si ele caracteristice epocii in care au fost pictate.

38. Istoria Romdniel, 1I, p. 147,

39. Stefan Pascu, Volevodatul Transilvanmiei, Cluj, 1971, p. 201-202. Pentru par-
ticiparea castelanului de Hateg, partizan al regelui Carol Robert, la luptele pentru
cucerirea cets{ii Deva detinuti de adversari ai angevinilor, cf. M. Holban, Despre
raporturile lul Basarab cu Ungaria angevinid si despre reflectarea campaniel din
1330 in diplomele regale si in Cronica Pictatd, in Studil, 1, tom. 20, 1967, p. 4-6.

40. O situatie similard se constatd in Maramures, unde cele mai vechi diplome
acordate cnezilor romani se plaseazd tocmai in anii luptelor desfisurate pe Tisa
Superioar¥ intre partizanii si adversarii regelui angevin; cf. R. Popa, Tara Mara-
muresulul, p. 239-240.
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Fig. 1. Spada medieval¥ de la Grid.
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EIN MITTELALTERLICHES SCHWERT IM STREIU-TAL UND EINIGE DARAUF
BEZOGENE HISTORISCHE BETRACHTUNGEN
(Zusammenfassung)

Das Schwert wurde im Jahre 1971 zufdillig in der Nihe des Dories Grid (Stadt
Calan, Kreis Hunedoara) gefunden. Bis auf den mangelnden Knauf ist es in ziemlich
gutem Erhaltungszustand. Nach formenkundlichen Standpunkten zu urteilen, gehért
es in das 13. Jh. Angesichts der besonderen siebenbiirgischen Umstinde datiert der
Veri. das Schwert in die zwelte Hilfte des 13. Jh. ohne dabei die Méglichkeit aus-
zrschllessen dass eine derartige ziemlich teure Waife lingere Zeit in Gebrauch war
o dass sie erst in der ersten Hilite des 14. Jh. verloren gegangen oder eingegra-
ben Worden sein konnte.

Die dltesten schriftlichen Urkunden, die sich auf Grid und die benachbarten
Dorier beziehen, Zeugen von deren Rumdnentum. In der Gegend sind zwel rumiinische
Knesergeschlechter bekannt. Der Sitz der ersteren lag In Streisingeorglu oder in
‘Strel, wo noch die am Ausgang des 13. Jh. erhobenen Hofkapellen zu seben sind. As
das Dori Grid im Jahre 1392 zum ersten Male urkundlich erwihnt wird, gehort es
diesem Geschlecht, das auch Dorier aus dem nahegelegenen Hatzeger Land zu sei-
nem Besitz zihlte,

Das zweite Knesengeschlecht scheint bloss ein einziges Mal im Jahre 1377 er-
wihnt zu sein, als die von einem gewissen, 'wegen Unireue hingerichteten Cindea
beschlagnahmten Nachbarddérier den obenerwdihnten Knesen aus Strei und Strei-
singeorglu geschenkt werden-

Weiterhin wird die Méglichkeit erortert, dass dieser 1377 beglaubigte Cindea
von Chitid-Ocolis, derselbe ist wie Michael Cindea wvon Riu de Mori, ebenifalls aus
dem Hatzeger Land, von dem bekannt ist. dass er 1357—1358 wegen Treulosigkeit
hingerichtet wurde.

Das Verhiltnis zwischen der Zeitstellung 'des Schwertes jund ‘den in diesem Ge-
biet bekannten Zeitgeschehen ldisst drei Moglichkeiten zu, um den Zeitpunkt zo
bestimmen, zu dem das Schwert in den Boden gelangte. Es konnen diese seim: 1.
1275-1277 zur Zeit des Feldzuges im Streiu-Tal gegen den cltenischem Fiirsten Litovol;
2. zu Beginn des 14. Jh., zur Zeit der hier ausgetragenen Kimpie zwischen den
Getreuen und Gegnern des Koénigs Karl Robert von Anjou oder 3. zur Zelt der
vom Fiirsten von Siegenbiirgen Andreas Lackiy gegen den rumidnischen Knesen ein-
geleiteten Untedriickungsmassnahmen.

Verfasser erachtet, dass in keiner dieser Mdglichkeiten das Schwert von den
sozial-historischen Gegebenheiten des betreifenden Gebietes getrennt werden kann,
das es mit den erwdhnten Knesengeschlechtern verbunden ist.

VERZEICHNIS DER ABBILDUNGEN

1. Das mittelalterliche Schwert von Grid.
2. Der Streiu-Tal in der Gegend Streisingeorgiu-Grid.
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