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Figura legendară a conducătorului revoluţiei de la 1848 cuprinde 
încă, în ciuda marelui interes pe care l-a stîrnit în timpul vieţii sale şi 
apoi de-a lungul celor 100 de ani care s-au scurs de la moartea sa, mul
te aspecte rămase necunoscute sau doar bănuite. Cei care într-un fel 
sau altul l-au evocat pe Iancu 1

) au fost atraşi aproapte cu toţii în pri
mul rînd de tumultul revoluţiei, care-l aduce pentru un timp în fruntea 
neamului său. Au rămas astfel mai umbriţi anii premergători şi mai 
ales cei care succed revoluţiei, ani care sînt, cum se ştie, şi ultimii 
dinaintea prăbuşirii sale sufleteşti din 1852. 

Rezerva este însă nejustificată. Căci între 1849-52, Iancu alături de 
ceilalţi fruntaşi români, desfăşoară o activitate extrem de susţinută şi 
variată. Dealtfel, în general, străbatem, acum printr-o perioadă de in
tensă agitaţie şi acţiune naţională. O acţiune care se amplifică şi diver
sifică mereu. Nu se mai limitează, ca înainte de revoluţie, la un grup 
relativ restrîns de intelectuali, ci antrenează pătura burgheză româneas
că în întregul său. Mai mult, îşi croieşte treptat drum în jos, spre lumea 
nemărginită a satului românesc, tinde să îmbrace caracter de masă. Pe
ste tot au loc convorbiri, se iau hotărîri, se fac planuri. Marile memorii 
ale delegaţiei naţionale de la Viena sînt secondate de o miriadă de ce
reri, petiţii, „arătări" locale. 

Social, de asemenea, anii 1849-52, ca în general toate epocile de 
tranziţie, sînt foarte frămîntaţi. O mutaţie atît de radicală cum a fost 
desfiinţarea iobăgiei implica de la sine mişcări, tulburări, agitaţii. Cu 
atît mai mult cu cit în Transilvania, înlocuirea echilibrului agricol-feu
dal cu cel capitalist s-a făcut într-un mod limitat. Se simte într-adevăr 
pretutindeni o stare de nemulţumire surdă, care răbufneşte deschis cînd 
într-un loc, cînd în altul. Munţii Apuseni devin acum un adevărat focar 
de revoltă. 

Pe plan cultural, iarăşi revoluţia stimulează enorm. Un dor neostoit 
de cultură răscoleşte în această vreme publicul românesc. Se ridică şcoli, 
din cele săteşti cu sutele, se organizează colecte, se încropesc fonduri 
băneşti cu rosturi culturale. Insufleţirea pentru cultură creşte pe mă
sură ce scad posibilităţile acţiunii politice. 

Conducătorul din 1848 păşeşte pe toate aceste arene printre cei din
tîi. Este membru al delegaţiei româneşti din Viena, chiar de la sfîrşitul 
revoluţiei ia în mîinile sale procesul lung, aproape secular, pornit de 
moţi împotriva fiscului pentru pădurile din munţi, se înflăcărează pen
tru înfiinţarea unei facultăţi juridice româneşti, Academia de drepturi, 
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cum era numită atunci. Se dăruieşte, în afara acestor acţiuni, unor cau
ze de interes local. 

Ceea ce-l preocupă cu deosebire este îndeplinirea doleanţelor po
porului din munţi. In tot timpul revoluţiei, Iancu a hrănit inimile mo
ţilor cu speranţa că pădurile care constituiau pentru ei, după expresia 
unui contemporan, pîinea cea de toate zilele, vor fi ale lor. Promite că 
va lua în mîinile sale procesul lor cu fiscul pentru păduri. Numele lui, 
spune Suluţiu în Istoria Horii, a fost tot timpul pentru ei, ca o nădejde 
de scăpare 2). Intr-adevăr, chiar din 1849 tînărul avocat nu pregetă să 
ia asupra sa o sarcină atît de grea. Iată-l în toamna anului 1849, bătînd 
drumul Sibiului pentru a cere un împrumut de stat pe seama moţilor, 
îndemnat, desigur, de împrumutul acordat tocmai atunci saşilor. Un an 
mai tîrziu redactează cu mîna sa o serie de plîngeri ale comunelor din 
munţi către guvernator, pentru ca în 1852 să se adreseze în problema 
pădurilor de-a dreptul împăratului. Aşa se înţelege şi ataşamentul fără 
margini al moţilor faţă de Iancu. Nu numai că îl eliberează în decem
brie 1849, cînd e arestat la tîrgul din Hălmaj, dar în iarna 1850-51 cînd 
era la Viena în cadrul delegaţiei naţionale declara sus şi tare că se vor 
duce după el să-l caute şi să-l aducă acasă 3

). Iar· în august 1852, la cea 
de-a doua sa arestare trimit înadins soli la Sibiu pentru a se interesa de 
soarta sa 4). 

Iancu aduce cu el în tot ceea ce întreprinde aceeaşi tărie a voinţei 
şi dăruire de sine care l-au impus în 1848. E primul care demască in
gratitudinea habsburgilor, primul care se opune pe faţă politicii lor de 
oprimare, cauza adevărată a tragediei sale. Rînd pe rînd, tărăgănează 
predarea armelor, refuză decoraţia care i-a fost oferită, nu se prezintă 
înaintea împăratului cînd acesta trece prin Munţii Apuseni, îndeamnă 
cu toată hotărîrea comunele să se împotrivească, în august 1852, măsu
rătorilor cadastrale. Va fi astfel în permanenţă suspicionat, supravegheat, 
de două ori - în decembrie 1849 şi august 1852 - arestat. Este ţinut 
sub supraveghere, chiar şi după prăbuşirea care-l atinge în 1852. Incă 
şi în 1858 autorităţile locale mai trimit rapoarte la Viena despre pur
tarea sa 5

). 

Sfera largă a preocupărilor conducătorului revoluţiei în vara anu
lui 1852 este oglindită şi în petiţiile pe care le întocmeşte cu prilejul vi
zitei împăratului. Prezenţa suveranului este socotită şi acum, ca întot
deauna, un prilej binevenit pentru rezolvarea unor cereri care nu au 
găsit înţelegerea cuvenită din partea autorităţilor provinciale. Se întoc
mesc în toată Transilvania, la fel ca în timpul călătoriilor lui Iosif al 
II-lea, mii de plîngeri. Mai ales moţii, cărora fiscul le-a răpit după re
voluţie dreptul de folosire liberă a pădurilor, sperau că împăratul, re
cunoscînd recentele lor sacrificii, le va lua apărarea împotriva abuzuri
lor şi silniciilor funcţionarilor camerali. Exista şi acum în popor con
vingerea că autorităţile locale acţionează în ultimă instanţă cu de la sine 
putere, nu respectă poruncile venite de sus. O stare de încordată aştep
tare cuprinde munţii la ştirea vizitei împărăteşti. 

lnsuşi Iancu, altminteri, după experienţa tristă a ultimilor ani, atît 
de pornit împotriva habsburgilor, se lasă acum răpit de mari nădejdi. 
Cr~de, înainte de toate, că suferinţele alor săi în privinţa pădurilor vor 
fi în sfîrşit curmate. Speră de asemenea ~ă unele revendicări politice 
ale naţiunii între care decretarea limbii române ca limbă oficială, ală
turi de limbile maghiară şi germană, vor fi satisfăcute. Se gîndeşte cu 
entuziasm la o academie de drepturi românească. Pentru a mări şansele 
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de succes, făureşte planul modificării itinerarului călătoriei împăratu
lui, astfel incit acesta să treacă prin inima munţilor, prin apropierea lo
curilor celor mai importante bătălii. Pare cuprins de o adevărată fer
voare. La începutul lui iulie 1852, călătoreşte, împreună cu Balint, în 
acest scop la Sibiu, conduce puţin mai tîrziu o delegaţie a 18 comune 
din munţi la Deva, pentru a înmîna guvernatorului Schwarzenberg o 
cerere în acest sens 6

), redactează mai multe memorii spre a fi înaintate 
împăratului, se ocupă personal şi mai mult pe cheltuiala sa proprie de 
primirea fastuoasă care trebuia să se facă în munţi cortegiului împă
rătesc 7). 

Cele cinci cereri ale lui Iancu, pe care le publicăm, s-au păstrat în 
colecţia de documente şi corespondenţă a lui George Bariţiu de la Bi
blioteca Academiei Republicii Soci11liste România din Bucureşti 8

). Ele 
constituiau, alături de încă un document din iunie 1849, anexele unei 
scrisori foarte importante şi foarte cunoscute a lui Iancu din 15 august 
1852, adresată lui S. Bărnuţiu, scrisoare în care eroul descrie vizita îm
păratului în munţi, primirea pe care i-au făcut-o moţii aici, ca şi la 
Cluj, atinge în treacăt motivul neprezentării sale 9). Scrisoarea în care 
îşi justifică în faţa prietenului aflat în Italia, comportamentul său din 
ultimul timp, îşi descărca în faţa lui sufletul într-un moment important 
al vieţii sale. E scrisă într-adevăr înainte cu două zile de cea de-a doua 
sa arestare, pe care Iancu o ştia cu certitudine, sau cel puţin o bănuia. 
Ştia în orice caz că în ziua următoare trebuiau să sosească soldaţii în 
munţi pentru a impune cu forţa comunelor înscrierea pădurilor în pro
tocoalele cadastrale, aflate atUJnci în lucru, ca proprietăţi ale fiscului. 
Prin această scrisoare tocmai îi anunţa lui Bărnuţiu acest lucru. De aici 
dorinţa sa de a anexa scrisorii cele 5 respectiv 6 anexe. Dorea, desigur, 
într-un asemenea moment să dea lui Bărnuţiu, şi prin el posterităţii, în
treaga măsură a activităţii sale. Se poate totodată foarte uşor presupune 
că trimiterea anexelor să fi fost făcută în mod premeditat, de teama 
unei eventuale percheziţii. Se ştie că în 17 august, cu prilejul arestării, 
i-au fost sechestrate într-adevăr lui Iancu o serie de documente, consi
derate de către colonelul Springensfeld, comandantul districtului Albei 
Iulii, drept compromiţătoare. Din acestea, o parte îi vor fi înapoiate în 
23 octombrie la Cîmpeni, iar 15 vor fi anexate dosarului său de cerce
tare 10

). Acestea din urmă se păstrează desigur şi azi, din păcate necer
cetate încă în Arhiva guberniului Transilvaniei de la Arhiva Statului 
din Budapesta. 

Trebuie să spunem de la început că nici una dintre cele 5 cereri nu 
poartă semnătura eroului. Patru dintre ele nici nu ar fi putut-o purta, 
trei fiind cereri întocmite în numele unor comune, iar alta în numele 
comitatului Zarand, care toate trebuiau semnate de cei în cauză. Doar 
cererea cu caracter general, referitoare la folosirea limbii române în 
administraţie, putea fi semnată de Iancu. Exemplarul original, despre care 
ştim cu siguranţă că a fost înaintat împăratului, chiar poartă semnătura 
sa, alături de acele ale altor fruntaşi din munţi 11

). Copia trimisă lui Băr
nuţiu, cum e şi normal, este fără semnături. 

Paternitatea actelor, cu toate acestea, e mai presus de orice îndo
ială. Insuşi Iancu o declară, chiar la începutul scrisorii principale : 
„Ambe scrisorile ţi le-am primit, dar şi noi am lucrat, în sEnsu cum se 
vede din aci alăturatele 5 dărabe, al şaselea dărab, cu x însemnat nu
mai de aceea ţi-l trimet ca să vezi ca în revoluţiune în ce ton se făceau 
dispoziţiunilor către tribuni" 12

). In acelaşi sens pledează grafia identică a 
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anexelor cu cea a scrisorii, şi mai ales problematica comună a tuturor 
pieselor. In toate apar, cu mici diferenţe, aceleaşi probleme care-l preo
cupau pe Iancu : curmara unor abuzuri îndreptate împotriva ţăranilor, 
înfiinţarea unei Academii de drepturi, folosirea limbii române. Stilul, de 
asemenea, este unitar. Simpla lectură este suficientă pentru a o dovedi. 
Intîlnim nu numai expresii care apar în toate cererile, dar uneori şi 
fraze identice. Prezintă o unitate deplină şi cu scrisoarea autografă din 
15 august, precum şi cu alte scrisori ale eroului. E acelaşi stil, puţin 
greoi şi rigid, împănat cu expresii populare, stilul unui om care a pe
trecut mulţi ani, s-a format, de fapt, în şcoli străine. 

Cele cinci cereri nu sînt nici datate. Ele au fost redactate, cu sigu
ranţă, în iulie 1852, sau eventual spre sfîrşitul lui iunie acelaşi an, de
oarece într-una se spune clar că împăratul se afla atunci în ţară 13

). Un 
alt indiciu de datare este menţiunea pe care o face George Bariţiu cu 
creionul pe cererea întocmită în numele Zarandului : „Aceasta se vede 
a fi dată împăratului la anul 1852, cînd a călătorit prin Baia de Criş, 
Săcărîmb etc." 14

). 

Care este conţinutul acestor petiţii ? 
Primele sînt două jalbe ale satului Muntele Rece, adresate, una co

mandantului militar şi civil al districtului Cluj, cealaltă împăratului. Sa
tul se plînge în cea dintîi împotriva nedreptăţii pe care o suferă din par
tea foştilor săi „domni de pămînt", ajutaţi de dregătorii locali, judele 
sătesc şi comisarul subdistrictului Gilăului. Anume, sub pretextul că în
treg hotarul satului ar fi formB.t doar din pămînt alodial, care - cum 
se ştie - prin legea din 1848 devenea proprietatea deplină a stăpînilor 
de moşii, nemeşii vin cu jandarmii în sat şi răpesc cu puterea, din pă
şune, vitele oamenilor. Le pun totodată în vedere că dacă mai vreau să 
rămînă în gospodăriile lor, să încheie contracte cu ei. La rîndul său, 
nici această populaţie dîrză şi neînfricată nu rămîne pasivă. Susţine dim
potrivă că satul este aşezat pe pămînt colonical sau urbarial, care după 
aceeaşi lege este al său, iar nemeşii nu mai au nimic de căutat la ei. 
Apelează de îndată la comanda districtului Cluj. Dar cu toate că se pri.,. 
meşte de aici hotărîrea de a li se slobozi vitele, urmînd ca natura alodială 
sau urbarială a pămînturilor să fie dovedită pe cale judecătorească, comisa
rul din Gilău refuză să îndeplinească poru::-ica. Vrea - se plîng oamenii -
să-i silească să încheie contracte cu nemeşii, ceea ce ei nu vor în ruptul 
capului. „Satul nostru, aceasta nici viu, nici mort nu o va face fiindcă 
nu vrea să dee putere nemeşilor ca iară să se scoale asupra împăratului, 
dar mai încolo nu vre a-şi da dreptul său nemeşilor,şi a-şi face sieşi tu
tori" 15

). Mai degrabă, declară sătenii, vor purta procesul cu nobilii. Cu 
atît mai mult cu cît sînt acum egali cu ei înaintea legii. Cer pentru a 
doua oară, prin intermediul lui Iancu, comandantului districtului Cluj, 
să dispună funcţionarului din Gilău să le sloboadă vitele. 

Cea de a doua plîngere întocmită de Iancu, Muntelui Rece este a
dresată împăratului. Nici pînă la sosirea lui în ţară, sătenii nu reuşiseră 
să-şi facă ascultată dorinţa. „Comisarul, din Gilău, se plîng ei nu vrea 
să asculte porunca nice acum cînd Maiestatea Ta Apostolică te afli în 
ţară". Cer aşadar împăratului să emită o poruncă „prin care să se sim
tă toţi dregătorii că sînt datori a face dreptate oricărui om şi că la ţară 
numai împăratu porunceşte" 16

). Actul rezumă, astfel, conţinutul primei 
cereri. Ceea ce le deosebeşte este nota de generalitate pe care Iancu o dă 
celei din urmă, cu totul firească dacă o raportăm forului căruia este a
dresată. Necazul celor din Muntele Rece este expus acum doar ca un e-
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xemplu concret a unei întregi _stări de lucruri. Se cere de fapt nu atît re
zolvarea acestui caz cît a tuturor celor de acest fel, nu o rezoluţie izo
lată ci o lege. 

Ceea ce de asemenea se remarcă în textul acestei petiţii e legătura 
pe care autorul o face între social şi politic. Iancu declară chiar de la în-=
ceput că unii funcţionari de stat părtinesc pe foştii nobili, în conflictele, 
atît de dese în această perioadă, pe care aceştia le au cu foştii lor su
pusi, „ţin cu nedreptăţile cele vechi ale nemeşiior". Dezvăluie con
secinţele pe care acest fapt le-ar putea avea. Ar fi foarte uşor, spune el, 
ca foştii domni, cu un asemenea sprijin, _să aducă poporul la starea de_ 
dinainte. Autorul recurge ·aici la diversiunea obişnuită : priveşte aceste 
consecinţe nu din unghiul de vedere al celor în numele cărora scrie ci 
din acela al intereselor Curţii, întărirea economică a nemeşimii ar fi 
înainte de toate în prejudiciul ei „fiindcă am băgat de seamă că nemeşii 
nici acum nu cunosc puterea împărătească" 17

). 

De un conţinut foarte asemănător este petiţia satului Măguri tot de 
lîngă Cluj, înaintată de asemenea împăratului. Şi aici este vorba despre 
aceeaşi dispută urbarială între foştii domni şi foştii iobagi, privind na
tura unor pămînturi. Satul Măguri „ca să-şi poată ţine conşcienţa cu
rată în jurămîntu depus în Cîmpu Libertăţii la Blaşiu în anu 1848'' 
declară că întreg hotarul său, atît locurile de păduri cît şi cele de fînaţ 
şi arătură sînt ale oamenilor. Impăratul să dispună guberniului ca a
cesta să impună foştilor domni să dovedească prin justiţie pe ce bază 
revendică pămînturile urbariale ale oamenilor ca pămînturi alodiale. 
Voinţa satului este cu atît mai mare cu cît ştie că dreptatea este de 
partea sa. 

Actul se încheie cu rugămintea, care certifică o dată mai mult pa
ternitatea sa, de a se permite naţiunii române să organizeze o colectă 
de bani pentru înfiinţarea unei Academii de drepturi cu limba de pre
dare română 16

). 

Cel de-al patrulea text are un caracter mai general, este o petiţie a 
locuitorilor Munţilor Apuseni privind dreptul de folosire a limbii ro
mâne. Iancu vorbeşte însă aici în numele întregii naţiuni „pentru carea 
nimenea nu se află mijlocitor". 

Prima parte a actului dezbate starea generală în care se găseşte, 
după revoluţie naţiunea română, ale cărei speranţe au fost spulberate 
rînd pe rînd. Incepe prin a arăta importanţa petiţiei naţionale din 25 fe
bruarie 1849, anexată cererii, petiţie în care românii şi-au pus atîtea nă-· 
dejdi. Chiar răspunsul dat de împărat delegaţiei care a prezentat-o i-a 
încurajat în acest sens. Cu toate acestea ea a rămas fără nici un rezul
tat; românii nici măcar nu se pot folosi de limba lor în administraţie 
şi justiţie. Mai mult, însăşi viitorul naţiunii lor pare, în aceste condiţii, 
periclitat. 

Actul exemplifică, în ceea ce priveşte dreptul de folosire a limbii 
române, cu situaţia din munţi. Se referă pe larg la activitatea comisiei 
Kluncher. Aici iarăşi se vede clar mîna lui Iancu care, în calitatea sa de 
împuternicit al celor 11 comune din subcercul Cîmpenilor în problema 
pădurilor, cunoştea mai bine decît oricare altul desfăşurarea întregii 
chestiuni. 

Se ştie că în iunie 1852 guvernatorul Schwartzenberg a trimis în 
munţi, unde spiritele erau extrem de agitate din cauza sistării dreptului 
de folosire liberă a pădurilor, o comisie gubernială spre a face moţilor, 
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acum în preajma vizitei împărăteşti, unele concesii. Urmau să fie stabi
lite precis, la faţa locului, în fiecare sat în parte, care păduri sînt ale 
fiscului şi care ale comunelor. La îndemnul lui Iancu cele 11 comune 
refuză însă să se prezinte în faţa comisiei sub motivul că procesul-ver
bal al lucrărilor ei se purta în limba germană pe care desigur nu o înţe
legeau. Cer să se folosească limba română. 

Pornind de la această întîmplare încă foarte recentă - la vizita îm
păratului, comisia se mai găsea în munţi - Iancu face o interesantă di
gresiune istorică. arătînd că muntenii şi-au pierdut dreptul de proprie
tate asupra pădurilor numai după ce autorităţile au început să trateze 
cu ei în alte limbi. Revine apoi din nou la tema centrală ; actul combate 
unul cite unul argumentele aduse împotriva limbii române ca limbă uri
cială : că nu este suficient de evoluată pentru aceasta, că românii nu pot 
da decît un foarte redus număr de funcţionari care s-o folosească etc. 
Chiar dacă unele dintre aceste aserţiuni ar fi adevărate, declară autorul, 
ar fi o mare nedreptate să se impună naţiunii jugul limbii germane atîta 
vreme cît însuşi împăratul a decretat principiul egalităţii tuturor naţiu
nilor. In afară de aceasta mult mai uşor pot învăţa funcţionarii limba 
poporului decît poporul limba funcţionarilor, căci funcţionarii sînt pen
tru popor, iar nu poporul pentru funcţionari. Şi iarăşi mult mai uşor pot 
învăţa cei culţi decît cei inculţi, „ ... prin urmare cine doreşte cultura 
unui necult îi dator să înveţe limba sa ca să-l cultiveze aşa şi aceia dre
gători care voiesc binele naţiunii noastre vor învăţa limba ei, la care îs 
şi datori fiindcă la visteria statului şi naţiunea română contribuie" 19

). 

In concluzie autorul cere să se acorde naţiunii române dreptul de a 
se guverna în limba sa naţională. Aceasta cu atît mai mult cu cît o limbă 
care nu e folosită în viaţa politică poate fi considerată ca o limbă moar
tă, cu atît mai mult cu cît misiunea atît de grea de ridicare a unei na
ţiuni exclusă de secole din viaţa politică, nu poate fi îndeplinită decît 
în acest fel. Se adaugă şi aici la fel ca în petiţia anterioară problema 
Academiei de drepturi. Fiindcă, cea germană de la Sibiu şi cea maghia
ră, care probabil se va înfiinţa la Cluj, dintr-un motiv sau altul nu co
respund dorinţ.elor românilor. Una e prea depărtată, cealaltă prea ex
clusivistă. Dealtfel, încheie actul, românii socotesc că „poporul cel să
rac" pentru credinţa pe care a arătat-o merită cel puţin această răsplată. 

Nu ştim dacă celelalte petiţii au fost sau nu înaintate împăratului, 
aceasta însă cu siguranţă a fost. Intr-un tîrziu chiar i se răspunde. A
nume, în 8 martie 1853 cu nr. 41161627, guberniul din Sibiu porunceşte 
comandantului districtului Albei Iulii, Springensfeld, cel care l-a arestat 
pe Iancu în august 1852, să aducă la cunoştinţa comunelor din munţi că 
cererea lor în privinţa limbii aşternută monarhului este inacceptabilă. 
Nu fiindcă regimul ar urmări chipurile să înlăture folosirea limbii unei 
naţiuni, să asuprească un popor, ci tocmai pentru a aşeza convieţuirea 
naţiunilor din Transilvania pe baze mai sigure şi mai durabile. Dealtfel, 
spune textul, prin această cerere, comunele au fost făcute peste voia lor 
instrumentele oarbe ale unor capete prea înfocate, în contrazicere cu 
bărbaţii într-adevăr luminaţi ai naţiunii române. Trebuie să se pună ca
păt unor asemenea tendinţe subversive, iar falşii patrioţi, tulburători şi 
semiculţi să fie admonestaţi şi supravegheaţi. Acesta a fost răspunsul dat 
de autorităţile habsburgice petiţiei lui Iancu 20

). 

Cel de-al cincilea act, şi ultimul, este o plîngere a comitatului Za
randului, alături de Hunedoara, cele mai compact româneşti comitate 
ale Transilvaniei 21

). Se referă, ca de altminteri şi celelalte dinaintea sa, 
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atît la problema ţărănească cit şi la acea a Academiei ş1 m general la 
tratamentul la care este supusă populaţia românească a comitatului trt 
ul timii ani. 

Poporul Zarandului, în ciuda tuturor sacrificiilor pe care le-a făcut, 
nu are parte decît de suferinţă, declară actul. A suferit înainte de 1848 
„sub iobăgia cea amară", suferă în timpul revoluţiei şi după aceea. 
Tot ceea ce a dobîndit e doar conştiinţa că şi-a respectat credinţa faţă 
de împărat şi naţiune. Iancu acuză grav comportamentul unor funcţio
nari publici neromâni ai comitatului. De pildă, spune el, chiar comisa
rul comitatului, în plin an 1850 a mai îndrăznit să aplice pedeapsa cu 
bătaia. Din porunca sa au fost arestaţi mai mulţi tribuni şi prefecţi. 
Aminteşte .chiar cazul arestării sale din decembrie 1849 la tîrgul din 
Hălmaj. 

Accentul principal este pus însă pe doleanţele ţărănimii. Impăratul 
să poruncească guberniului Transilvaniei ca toate pămînturile răpite de 
nobili cu puterea, mai de mult sau mai recent foştilor lor iobagi, să fie 
restituite acestora. Căci legea din constituţia de dinainte de 1848, care 
interzicea transformarea pămîntului urbarial îm pămînt alodial a fost 
prea puţin respectată de nobili. De fapt aproape că nici nu a fost bă
gată în seamă. Pe de o parte pentru a-şi mări propriile averi, pe de alta 
datorită unor scopuri politice mai îndepărtate, nobilimea maghiară a o
cupat mereu pămînturi ale statului şi ale oamenilor. Urmărea să slă
bească credinţa poporului către împărat şi să lovească în visteria statului, 
deoarece, cum e ştiut, numai după pămîntul urbarial se plăteau dări. 
I-a căzut cu atît mai uşor cu cît a avut sprijinul funcţionarilor maghiari 
ai comitatului, cu atît mai uşor cu cît românii, iobagi neascultaţi şi ne
băgaţi în seamă de nimeni, nu aveau nici o posibilitate să-şi apere drep
turile. N-au putut găsi scăpare nici m2.~'.lr la poalele tronului fiindcă lor 
chiar şi această cale le-a fost închisă. Este drept aşadar, pentru toate a
cestea, ca în procesele privind natura unor pămînturi foştii domni să 
fie aceia care să trebuiască să dovedească în faţa instanţelor pretinsul lor 
drept de proprietate. La fel să se facă şi în ceea ce priveşte drepturile 
regaliene, cîrciumăritul, dreptul de a ţine tîrguri etc. Se vor curma în 
felul acesta atîtea şi atîtea diferende de această natură. Observăm şi 
aici că atacul îndreptat împotriva nobilimii este dirijat iarăşi de pe po
ziţiile puterii centrale, străine de fapt intereselor poporului român. 

Şi în acest act Iancu reia cererea pentru aprobarea organizării unei 
colecte băneşti în vederea înfiinţării Academiei şi la fel cea privind fo
losirea limbii române în administraţia unui comitat atit de masiv ro
mânesc 22

). 

Coordonata principală a tuturor actelor o constituie, după cum am 
văzut, remedierea unor abuzuri îndreptate împotriva ţărănimii recent 
eliberate. Starea ei îl preocupă mereu pe Iancu. Era de fapt chestiunea 
care se pune şi în munţi, unde de asemenea pădurile în întregimea lor 
au fost declarate de către fisc drept alodiatură. Preocupă şi pe alţi inte
lectuali români şi într-o măsură mai mare sau mai mică chiar autorită
ţile centrale. 

Fiindcă cazurile expuse de Iancu sînt departe de a fi izolate. Din 
contră se pot înşirui acum cu sutele. Mai ales pe Cîmpie, în Secuime, 
în Zarand, dar şi în alte părţi ale Transilvaniei, profitind de această pe
rioadă de tranziţie, proprietarii de moşii încearcă să impună multora 
dintre foştii iobagi servicii iobăgeşti, să asimileze pe iobagii propriu-zişi 

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



jelerilor. Foarte mulţi -sînt aduşi într-adevăr la starea de iobăgie de di
nainte. Pretextul cel mai des folosit, la îndemîna oricărui proprietar, era 
negarea naturii urbariale a terenurilor în cauză. Este tocmai situaţia ca
zurilor arătate în aceste acte. Foarte cunoscut era apoi diferendul ase·
mănător al Feleacului 'cu oraşul Cluj, care în urma arestării, în vara a
nului 1851, a 22 de felecani, a stîrnit o mare v!lvă, şi care s-a prelungit 
mai bine de zece ani 23

): Fenomenul ia proporţii atît de întinse incit, în 
1851, guberniul se vede nevoit să emită o circulară prin care combate 
această tendinţă. Se interzice în orice caz proprietarilor de a mai lua 
cu de la sine putere ţăranilor pămînturile controversate, urmînd ca na
tura lor să fie stabilită pe cale judecătorească 24

). 

O chestiune care de asemenea apare aproape în toate cererile este 
aceea a Academiei de drepturi. Infiinţarea unei facultăţi juridice româ
neşti este acum o rev'°'ndicare generală. O întîlnim în cele mai impor
tante memorii ale vremii (memoriile din 25 februarie 1849 şi 10 ianuarie 
1850) 25

) sau constituie ea însăşi obiectul unor petiţii aparte (cea din 1 
septembrie 1849 şi cea dih decembrie 1850) 26

), e frămîntată în discuţi
ile intelectualilor, dezbătută pe larg în presă. Vorbind despre ea Gazeta 
Transilvaniei o numeşte într-un rînd „biserica cea vie a naţiunii". 

. Intre susţinătorii plănuitei A'cademii, Iancu este printre cei mai ac-= 
tivi. E totodată printre primii care se conving că românii trebuie să se 
sprijine şi în această privinţă pe propriile lor puteri, dacă vor să reali
zeze ceva. Preferă deci, de la început, calea mai grea dar mai sigură a 
apelului la mijloacele naţiunii, oricît ar fi fost ele atunci de modeste, 
prin organizarea unor colecte publice, sprijinului cerut Vienei, care nu 
ar sosi niciodată. Ceea ce evenimentele ulterioare o vor dovedi era în
tru totul adevărat._ .Dar şi aici Iancu premerge nu numai cu vorba ci ş,i 
cu fapta. In decembrie 1850, înainte de a porni la Viena, spre a se ală~ 
tura delegaţiei naţionale redactează, pentru a nu mai reveni niciodată 
asupra sa cunoscutul său testament, prin care îşi donează întregul avut 
pe seama Academiei 27

). Entuziasmul colectiv îl cuprinde din nou cu totui 
în 1852, în preajma vizitei împărăteşti. La 1 iulie 1852, scrie lui George 
Bari ţiu din Sibiu, unde se găsea pentru a mijloci schimbarea itinerarului 
acestei vizite : „Academie şi primo şi secundo loco" 28

). Din partea sa fac~ 
tot ceea ce îi stă în putinţă: înglobează înainte de toate această revendi
care în petiţiile pe care le redactează acum. Urmau să sprijine petiţia se
parată în privinţa Academiei întocmită de Ioan Maiorescu la Viena, care 
însă nu a mai fost prezentată. . 

Lupta începută acum pentru înfiinţarea unei facultăţi juridice ro
mâneşti şi continuată mai bine de un sfert de veac s-a terminat cu eşec, 
la fel ca şi străduinţele lui Iancu pentru acordarea pădurilor pe seama 
moţilor. In condiţiile regimului dualist care va urma, înfăptuirea acestui 
plan devine o adevărată utopie 29

). 

Actele inedite pe care le prezentăm aduc, credem, contribuţii docu
mentare importante la cunoaşterea unei perioade prea puţin cercetate 
din istoria Transilvaniei. Ele sînt foarte interesante şi numai prin. con
ţinutul lor. Valoar_ea lor creşte însă foarte mult prin aceea că provin de 
sub pana conducătorului revoluţiei. Prin aceasta ele proiectează lun;iiîlj 
noi asupra activităţii multilaterale a aceluia care a fost Iancu în anţi 

plinătăţii sale politice. 
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ANEXA NR. 

No TE 

I. Iosif Steroa Sulutiu, Avram Iancu, Transilvania, an. XXVIII, 1897, p. 
83-122; Luipaş I„ Avram Iancu, Anuarul Inst. de Istorie naţională, 
Cluj, 1929, III, p. 1-62; Silviu Dragomir, Avram Iancu, Editura Şti· 
inţifică, Bucureşti, 1965, 304 p. 

2. Alexandru Sterca Sulutiu, Istoria Horii şi a poporului românesc din 
~u~ţil Apuseni, Biblioteca Academiei R.S.R„ Cluj, mss, nr. 58. 

3. Bibhoteca Centrală Universitară Cluj, fond IosH Hodos, mss. ser
tar 334/9. 

4. Transilvania, anul V, nr. 22 din 15.XI.1872. 
5. iMihail Popescu, Documente lne:dite privitoare la Istoria Transilva

niei între 1848-1849, Bucureşti, 1929, ,p. 167-168. 
6. S. Dragom'r, op., cit., p. 276. 
7. CI. scrisoarea lui M. Andreica către Iosif Suluţiu din 4.VI.1897 în 

Transilvania, an. XXVIII, nr. V-VI din 1897, p. 115. 
8. Biblioteca Academiei R.S.R., Bucureşti, mss. rom. 1060, f. 254-264, 

mss. rom. 996, f. 81-82. 
9. Idem, mss. rom„ 1060, f. 252-253. 

10. Arhiv·a islorică a Filialei Cluj n Acad. RS.R„ Arhiva personală Di
mitrie Moldovan, nr. 177/a. 

11. Idem, cf. dispozjtia guhernială din 8.111.1853, nr. 4116/627 la Arh. 
istorică Cluj, dosar: documente grănicereşti; fără număr. 

12. Bibi. Acad. R.S.R. Bucureşti mss. rom. 1060 f. 252-253. 
13. Anexa nr. I. 
14. Anexa nr. 5. 
15. Anexa nr. I. 
16. Anexa nr. 2. 
17. Idem 
18. Anexa nr. 3. 
19. Anexa nr. 4. 
20. Arh. istorică a Filialei Cluj a Acad. R.S.R„ dosar : Documente grii

nicereşti, fără număr. 
21. Comitalul Z.arand a continuat să facă parte din Transilvania pînă 

în 27.XIl.1860 dnd alături de celelalte unHăti administrative ale 
Partium-ului a fos•t a.lipit Ungar.iei. 

22. Anexa nr. 5. 
23. Gazeta Transilvaniei, nr. 64 din 9.VIII.1851, p. 266. 
24. Kovacs Iosif, Mişcări lărăneşti în Munlil Apuseni şi împrejurimi în

tre 1849 şi 1852, în Studii şi materiale de Istorie modernă, voi. I, 
Bucureşti 1957, p. 146. 

25. T. V. Păcătianu, Cartea de aur, ed. a 2-a, I, Sibiu, 1904, ip. 512 şi 
p. 656. 

26. Idem, p. 629-30 şi 690. 
27. Cf. textul testamentului în Transilvania, an. XXVIII, 1897, nr. V-VI. 

rp. 114 şi în Onisifor Ghiibu, Universitatea Daciei Superioare, Bucu
reşti, 1929, p. 9. 

28. B1bliotec·a Acad. R.S.R., Bucureşti, mss. rom. 996, f. 8-9. 
29. S. Retegan, Lupta burgheziei româneşti din TransUvanla, pentru în· 

fllntarna unei facultăţi juridice româ•neşti (1843-1883) în Anuarul In
stitutului de Istorie din Cluj, an. X, 1967, p. 307-317. 

MA•RITA C[ESARAl R[EGF..ASCAJ COMANDA DISTRICTUALA! 

In anul 1848 se şterse iobăgia şi d.ieta ungurească pronunţa princtpiul că colonicatura 
este iproprietate iobăgească, imperatorul sancţiona acest .principiu şi făcu lege .dintr-insu. ln 
urma acestei legi, toate greutăţile ce au fost pe colonicatură căzură precum sînt zile'e de 
lucru, zecluelile, taxele, darea găinilor şi a ouălor, aşişderea şi clăcile şi torcerea cilcilor şi 
altele asemenea, puse pe bietul .popor de nemeşi ca tot at!tea Upitori. 

Mărită comandă ! Acest adevăr sanct precum nemeşii aşa şi uni dregători nu vreau 
să-l înţeleagă, precum se vede din aceasta că fostul şpan al nemeşilor noştrii, cari ne-au 
fost nouă domnii atotputel'Ilici şi caTe nu se temea nl'CI de im.peratu, ba precum am văzut 
tn 1848 şi 1849 nici de Dumnezeu, întăJ"it de judele satuLui care neciodată n-au ţinut cu ian
păratu şi satu ci cu gendarrn.I au eşit !n satul nostru şi ne-au luat vitele cu puterea d.in 
păşiunea locurilor noastre, d.in cauză că comunitatea Muntele Rece este aşezată pe păm!nt 
collonleal şi ;prin UI'ffiare nemeşii n-au nimic !n satul nostru. 
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Această faptă a şpanului nemeşesc o am şi arătat la cesaro-regeasca comandă de unde 
am şi înţeles că am căpătat părintească şi dreaptă hotărire, ca să ni se s1oboadă vitele şi 
după înfiinţarea legilor să ne caute cine are cu noi ceva. In urma acestei hotărlri ne-am 
şi Q.us la biztoşu (Biztos = comisar) din Gelou şi l-am rugat să ne dee vitele, dar în loc de 
a ni le da. ne-,au arătat Duba. zicindu~ne să facem contract C'-1 nemeşii. Satul .nostru a.ceasta 

nici viu nici mort nu o va face, fiind că nu vrea să dee putere nemeşilor ca iara să se 
scoale asupra imperatulul dar mai încolo nu vre a-şi da dreptul său nemeşilor şi a-şi face 
sieşi tutori, fiind că imperatu au dat dreptul ca să fie Jocul cel iobăgesc a iobagilor şi îm
păratu să poruncească şi Ia nemeşi şi la foştii iobagi, dar domnii dacă cred că au loc dom
nesc in satul nostru arete şi noi le vom răspunde în faţa legii, înaintea cărui din mila înăl
ţatului împărat sîntem intogma cu ei. 

Din care ale noastre mai sus aduse argumente ne rugăm din nou la dreptatea măritei 
comande ca să poruncească cu aceea putere cu care este înzestrată de exce!sul caesaro
regescul guvern, la comisarii din Gelou să ne sloboadă vitele. 

Protestînd in contra voinţei şpanului şi printr-insu de care-l pus de a se răpi şi aresta 
vitele noastre cum şi in contra speselor nouă prin aceasta causate şi cauzinde, ne susţienem 
dreptu de a-i căuta înaintea legii. 

Reinoindu-ne dreapta rugăminte rămînem 
Bibi. Acad. Mss. rom. 1060, f. 254. 

ANEXA NR. 2 

SACRATISSJIMA CAESARO-REGJIE ŞI APOSTOLlCA MAIESTATE ! 

Pentru ca să aducem, la prea înalta cunoştinţă a maiestăţii tale apostolice că şi acum 
se a.flă unii dintre dregătorii guvernului cari ţin cu nedreptăţile cele vechi a nemeşilor, ne 
luăm umilita indrăsneală a aşterne la picioarele maiestatei tale o nedr€\I)tate ce ni se face 
de către foştii adiutaţi prin comisariu din Gelou in districtu Cluşiulul. 

Sacratisslmă maiestate ! Satul Muntele-Rece in comLssariatul Gelol..l!l.ui este aşezat pe loc 
colonical şi fiindcă legea din 1848 au ţipat toate greutăţile de pe locul colonical, aşa satul in 
urma acestei legi a început pe drept a folosi locul colonical, dar foştii domni cu care ne tot 
luptam din 1848 încoace, adiutaţi de judele satului care nice cind au ţinut cu Im.peratul şi 
satu şi întăriţi de gendarmi ne-au răpit vitele şi ni le robesc, singur ca să ne supună iară 
lor. Satul nostru s-au plîns pentru aceasta puternicie la C[esaro] R[egească] comandă dis
trictuală din Cluşiu în Ardeal; de aci am căpătat mingălere să ni se sloboadă vitele şi foştii 
domni la înfiinţarea scaunelor de judecată să ne caute - dar comisariu din Gelou nu vrea 
să asculte porunca nice acum cînd maiestatea ta aposto!Lcă te afli in ţară. Aşa dar maies
tate I pentru satul nostru e cea mai învede!"ată faptă că foştii domni cu in:flluinţa in inimile 
unor deregători ai guvernului şi prin aceasta Influenţa pre lesne se pot face, iară domni 
preste poporu cel credincios a inalţatulul împărat şi apoi aceasta necl un folos ar aduce tro
nului maestăţli tale, fiind că am băgat de seamă că nemeşii nici acum nu cunosc puterea 
împărătească. Aşa dar satul nostru din genunchi se roagă la facia maiestaţii tale apostolice, 
ca să te înduri a slobozi o poruncă împărătească prin care să simtă toţi deregătorli că sint 
datori a face dreptate oricărui om şi că la ţară numai împăratul porunceşte. 
Bibi. Acad. Mss. rom. 1060, fila 258. 

ANEXA NR. 3 

·SACRATISSIMA CAESARO-REGIE ŞI .APOSTOLlCA MMESTiA.TE ! 

.Satu Măguri aşterne din genunchi umiJita rugare la faţa maestăţii tale pentru îmbună
tăţirea soartei, ca să-şi poată ţine cons„ienţa cunată în i:u.rămintul depus în Cimpu Libe:
tăţii la Blasiu in anu 1848. - din care cauză cu inima curată spune înaintea feţei maiestăţii 

tale că: moşia care se cuprinde în hotaru satului atit pe care creşte pădure cit şi pe care 
creşte fin şi altele, este moşia satului şi a oamenilor - numa ca să o poată dovedi înain
tea legei ne rugăm din genunchi lăcrămînd să te înduri maestatea ta a,postolică a porunci 
părinteşte la guvern ca aceasta să orinduie, cum că: foştii domnii să arate înaintea legei că 
cu ce drept pretind că moşiile noastre sînt a lor şi aceasta a noastră din genunchi cerere 
se reazemă pe următoarele: 

La anul 1848 însuşi dieta ungurească s-au învoit a cunoaşte că colilonicatura este pro
prietatea colonului, in urma acestei voinţe s-au făcut lege despre aceasta; aşa dar domnii 
atunci s-au învoit a ne da moşia luată indărăpt, prin u11mare calea de a arăta foştii domni 
că cu ce drept se ţin de moşiile noastre este şi a lor voinţă. Dar voinţa satului este cu atit 
mai mare, cu cit că ştie că are drept şi că dreptatea întotdeauna au apărat-o pe cale dreaptă. 

Mai încolo se roagă tot din genunchi satu ca celelalte drepturi de moşie ţiitoare, pre
cum e pescuitu, vinatu, morăritu şi crişmăritu, tot foştii domni să arete că cu ce drept să 
ţin de ele. • 

La urmă din genuncl")i suspinind către faţa majestăţii tale apostolice ca să te înduri a 
erta naţiunei noastre române a deschide o colectă de bani pentru ridicarea unei Academii, 
in care ştiinţele împărăţiei să se propună in limba românească, iar alte ştiinţe să se pro.
pună ca un studiu de lipsă pentru un cult al imperiului. Această cerere în privinţa Acade
miei e de aceea mai tare de la inLma noastră pornită de ce satul noastru vede că deslegarea 
petiţiunei naţiunei noastre române aşternută prin deputaţiunea cea credincioasă a naţiunei în 

25 februarie 1849 la tronu majestăţii tale fără de academia pomenită foarte tare s-ar în
greuna. 

Repeţind din genunchi cererea rămâne satul Măguri sacratissirnel c[esara] r[egeştii] şi 
apostolicei tale majestăţi perpetue subdit. 
Bibi. Acad. Mss. rom. 1060, f. 260. 

ANEXA NR. 4 

SACRATlSliM.A CAESARE-REGE ŞI APOSII'OU:CA MAJESTATE! 

Românii de pe acel pămint care providinţa prin căJcarea majestăţii tale apostolice s-au 
făcut pentru români sacru - arată in noroaie naţiunii gelnica stare a naţiune! române, pen
tru carea nimenea să află mijlocitor la tronu majestăţi! tale apostolice. 
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Sacratissimă apostolică majestate, naţiunea română din monarhia austriacă prin cre
dincioasa sa deputatiune aşternu în 25 februar 1849 la tronu majestăţii tale petiţiunea aci cu 
uimilinţă aclusă. De la deslegarea acestei petiţiuni prevedea fieşte ca·re român a atîrna vu
toriu naţlunii română şi nici un român nu se îndoia că nu va fi deslegată !n favoarea na
ţiunii, ba din contra din răspunsul majestăţii tale apostolice cătră deputaţiunea română ve
dea oricare român că in scurt timp se va deslega spre mulţiimirea naţiunei; aşa dar prin 
patentele împărăteşti din 31 decembrie 1851 prin care se declară constituţiunea din 4 martie 
1849 desfiinţată credeau românii a fi venit tLmpu care să !nsufileţească naţiunea prin introdu
cerea in direptu ei cel etern, adecă !n direptu de a să folosi cu limba sa naţională, !n toate 
lucrurile atingătoare de naţiunea română !n lon••u împărăţii; dară cu gele trebuie să mă·r
turisim înaintea feţii majestăţii tale apostolice dl despre viitorul naţiunii noastre române 
sîntem foarte trişti mai ales de cind au eşit comisiunea gubernială pentru repunerea mai 
multor comune !n proprietatea şi în drepturile de proprietate legale fiindcă numita comi
siune au denegat plenipotentului şi av.ocat Avram Iancu dreptu de a duce protocolu !n limba 
română şi precum se vede din copia alei cu umilinţa aclusă protocolu trebuia să se facă 
togma repunere in proprietate alor 11 comune, aşa dar comisiunea direptu de a se folosi 
cu limba sa celor 11 comune curat române. Prin urmare cel mai viu exemplu ca românului 
numai în limba sa i se poate face dreptate şi în alta numai graţie. Dară naţiunea română 
au desvoltat destulă potere morală despre copta sa naţionalitate şi că nu merită a fi guver
nată după graţia unei sau altei naţiuni, fără de favorina Imperatoriului său, care nici odată 
nu \-au denegat direptu a nu să folosi cu limba sa in lucrurile sale. 

Sacratisimă apostolică majestate ! nici cînd am auzit că Kossuth pregăteşte căldarea în 
care să se contopească naţiunile nu ne-am cutremura·t mai tare decît cind am văzut că pro
cesu in privinţa repunerii in proprietate ne sta împedecat singur pentru că 11 comune nu 
ştiu nemţieşte. Această neodihnă a sufletului nostru creşte în inimile noastre din acel mi
nut dm care un consilier al guvernului a sfătuit pe un român ca să primească limba nem
ţiască că dealtmintrelea iară vom pica în mina ungurilor, ce credem că, ca un om înţelept 
nu o ar fi făcut dacă ar fi ştiut că pomenitele 11 comune numa după ce au vor[b]it altă 
limbă în locul celei române, au putut deregătorii aerariului a le lua proprit'tatea,· fiind că 
pînă ce s-au înţeles şi au purtat şpanu cu comunele toate lucrurile comunelor în limba 
româ[nă) nu putea să le ia proprietatea din causâ că înţelegea românii. Iară de oara ce 
eşi porunca cea amenlntătoare ca să dea scrisorile cele româneşti să le întărească că dealt
:nintrelea !şi vor perde direptu, se pusa temei la toate cinurile ce le-au plătit de &.tunci !n
co11::e românii din fiscalitate, din causă că scrisorile celea române s-au luat şi li s-au dat 
tramsupte în limba ungurească, iar altele nu li s-au mai dat şi aceasta nu e demult i'indcă 
sînt oameni vii care prea bine ştiu aceasta. Prin urmare nici un genunciu de oameni n-au 
trecut de cînd o parte a românilor era în legătură cu administraţiunea justiţiei prin lin.ba 
cea ~omănească ce se vede şi din miile scrisori din limba română. 

Sacritisimă majestate tare credem că providenţa au fost decretat, ca să se folosească 
româ[nă] nu putea să le ia pvopriet.atea din oausă că înţelegea românii. Iară de oara ce 
reservat-o ca un argument în contra acelora cari zicea că limba română nu-i destoinică pen
tru a să folosi românii !n toate lucrurile atingătoare de ei şi iară !n contra acelora că ro
mânii n-au destui bărbaţi de a purta lucrurile în limba română; dar togma să lăsăm că ro
mânii n-au destui bărbaţi din sinu naţiunii să umple dregătoriile totuşi nu-i destoinica 
causa de a imp,me naţiune! române llimba cea nemţiască ci aceasta alăturată cu voinţa ma
jestăţii sale pe tron pronunţată, nici de cit nu poate sta fiindcă aceea preaînaltă voinţă dă 
driept asemine de mare fieştecărei naţiuni. Iar' mai încolo mai lesne pot învăţa deregătorii 
decît o naţiune o limbă care n-are nici o asemănare cu cea română şi mai lesne un cult 
decut un necult şi pe cel necult numai limba care o înţelege il poate cultiva; prin urmare 
cine doreşte cultura unui n~cult !i dator să înveţe limba sa ca să-l cultiveze. aşa şi aceia 
deregători care voesc binele naţiunii noastre vor învăţa limba ei la care îi şi datori fiindcă 
la victoria statului şi naţiunea română contribue. 

Sacratissima majestate ! ile-ne ertat pentru tăria inimei noastre de a trăi şi muri pen
tru tronu şi dinastia majestăţii tale apostoHce şi pentru naţiunea noastră a mărturisi că noi 
nu avem deplină încredere în tot! acela care judecă că naţiunea română trebuie să se gu
ve[r]neze !n limba nemţiască; pe lingă toate că credem că toţi aceia pot avea sentimentele 
ce•ea mai curate pentru naţiunea noastră - din causa că pentru n:iţiunea română nimic nu 
e mai sacru decît Impăratu şi ltmba, şi despre aceasta intru atît e convins fieştecare român 
incit pe împeratu în naţiune şi naţiunea în limbă numa işi poate încipui, iară limba care 
nu are viaţă politică este moartă prin urmare şi naţiunea politiceşte este moartă. Din care 
causă ne rugăm la picioarele ma;~tăţii tale ca din asta trista stare să se emancipeze naţiu
ne>\ noastră şi să i se dea dirept de a să guverne prin limba sa naţională. Aceasta de aceea 
o cere mai tare oe la direptatea majestăţii apostolice de ce ştim pusaţiunea naţtunii şi ştim 
că ·naţiunea işi cunoaşte misiunea şa, care cu at!t !i mai grea cu cit [fiind] natiune delă
turată din seculi de guvern, i s-au îngreunat misiunea şi aceasta nu o poate suplini !n tim
pul acesta îngreat de evenimente, numai prin darea dreptului de a se guverna !n limba ro
mână; aşa dar şi a noastră direaptă cerere are de scop a se înstări tronu majestăţii tale 
apostolice. 

Iară in Academia cari vor să rădice ungurii la Cluju românii pot bea numai un spirit 
străcăcios tronului şi în universitatea cea din Sabiniu românii pot bea un spirit cu care ni
mic să folosească tronului majestăţii tale; dară această universitate din Sablniu pentru ro
mâni stă într-o depărtare foarte mare şi aşa numai românii cei bogaţi vor putea învăţa !n
tr-insa şi apoi sacritissima majestate ! naţiunea română crede că poporu cel sărac merită 
o descilinită milă de la dreptatea maestătei tale apostolice despre veşnica noastră neclătită 
credinţă. 

Răminem sacratisslmei caesaro-reglei şi apostolice tale majestăţi 

Bibi. A.cad. Mss. rom. 1060, f. 260-64. 
perpetue subdltl 

ANEXA NR. 5 

SA.CRA'I1lSSJ:MA CESAiRE-REGE ŞI APOSTOLICA MAJESTATE I 

Comltatul Zarandulul care este tmpopulat mai numai cu I'omânii, fiind că abia vine la 
100 de români unul de altă naţiune - din genunchi aşterne la faţa Maiestăţii Tale Aposto
lică rugămintea de a-i-se îmbunătăţi soarta at!t materială, cit şi întelesuală pentru care din 
secul! lupt!ndu-se, afară că i s-a sîngerat anima de multele patimi şi suferlnte, nu a dobîn
clit alta dedt că şi-a ţinut conştil.llţla curată !n credinta cătră Maiestatea Ta Apostolică şi na-
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\lunea sa şi acea<tă curăţenie a sunetuiui a ţlenu poporul Zarandutut sub Iobăgia cea amarA, 
.:Ub revoluţiunea ce~ tirană din 1848 şi 1849 ba şi de la 1849 încoace sub maltratarea unor deT• 
regători ai guvernului, înalţate împărate. 

Acestor ale lor noactre lungi suferinţe nu le putem scoate esplicarea din alta fără din 
credinţa noastră cătră Mai-.statea Ta Apostolică. Spre exemplu, Bezirks-Comisariul Zarandu
lul Zsureck, nu poate sUferi. a se lăuda un român cu credinţa irn,păratului, că acesta-şi pu
sese viaţa în primejdia pent•u Impăratul -şi aceasta l-a îndemnat la anul 1850 se bată pre un 
român, ca astăzi cu 50 bite, "a mine cu 50 lovituri de nuiele împletite; şi după aceasta ii 
aruncă in apă; şi aceasta faptă -a Bezlrks-comisariulUi întru atîta înflorează pe fieoare ro
mân, incit numai părintele Sim.:>on Groza din Valc:a Rovina se încumetase a arăta guvernu
lui, după ce văzuse acest preot că tribunii şi prefecţii cei credincioşi înaltului împărat se 
arestează fără causă, spre exemplu, cum a fost arestarea prefectului Iancu in Hălmagiu. Inăl
ţfite tmpărate ! Poporul Zarandului ca parte întregitoare a naţiunii române, care e atlt de 
credincioasă Maiestăţii Tale Apostolice, a dat dovezi de ajuns pre a fi vrednic de iubirea 
guvernului Maiestăţii Tale. Aşa dară, din genunchi, lăcrllnind se roagă la faţa Maiestăţii 
l'aJe sa te inauri părinteşte a porunci acestui Gubern ca locurile atît celea cu pădure, cil 

Şi celea de ·semănătură şi de fin,' cu putere şi cu ne"clrEUJtul luate de la noi de foştii domnu 
de pămînt ·să ni le dea· indărăpt, neputlnd domnii arăta că cu ce drept le stl!,pinesc; şi a·ceas
ta a noastră din genunchi cerere se reazămă pe urrnătoarel-e argumente: 

In togmeala (constituţiunea) ţării de nainte de 1848 era lege şi oprea pe nemeşi a face 
din colonicatura allodiatură, insă ei nu .o bagară in samă, parte că se simţea atotputernici, 
parte că aveau un interes mai presus de toate de a răsturna tronul Maiestăţll Tale şi această 
voinţă face punctul unire! intre nemeşii cei săraci şi intre cel plini - la ducerea planului 
!'or m aepliirure. li anunţa pretinsele v1ctor11, m•ai ales din Tevoluţ1unea franceză, fiindcă aris
tocraţia ungurească credea că fără dinsa împăratul Austriei nu ar fi putut cîştiga aceea vic
torie asupra francezilor; aşa dară sfetindu-li-se aceasta, acum pîndea după timp şi căuta 
după- mijloc. Un mijloc al lor era de a slăbi credinţa poporului de către impăratul; altul de 
a 1111outina v1steria 1moărătească. Aceasta o făcea făcîJld din colonicatură alodiatură, căci 
numai după colonicatură se plătea porţia împăratului, cealaltă o făcea luind cu poterea mo
şiile statulUi şi ale oamenilor şi aceasta nu se sfiea. fiindcă dregătorii era de ungur şi aceş
tia ţinea cu el, pentru că se nimerea cu scopul lor de a răsturna tronul. Ce e drept legile 
tării oprea a face a1n ccilonicatură a1odiati.Lră, precum şi aceea că să ia cineva- moşia altuia CN 
puterea; dar fiind că românll erau şerbii unor aristocraţii cari se simţeau in stare de a răs
turna tronul împărătesc, nu putea, în puterea acestor legi să-şi apere dreptul. 

Iară de altă parte, unui român şi cu primejdia vieţii încă era foarte greu a ajunge la 
faţa maiestăţi tale apostolică, fiindcă aristocraţii unguri şi această cale o ştiuseră foarte bine 
inchide naţiunei române, ce este atit de credincioasă maiestăţii tale apostolice - mai gata 
a fost a suferi ori ce cursă neomenoasă de la aristocraţia unguri decît a se abate de la 
credinţa cătră maiestatea apostolică. Din care causă, din genunchi lăcrimind ne ia la faţa 
maiestăţii taie, cu uP glas ce abia a mai rămas spre acest scop, ca să te înduri maiestatea 
ta apostolică a porunci părinteşte guvernului să dea ordine, ca în procesele in privinţa drep
tului de proprietate de moşie, fie aceasta cu pădure sau cu alte - faţă cu foştll domnt de 
pămint, să se îndatoreze înaintea legii foştii domni a-l arăta, că cu ce drept stăpînesc pro
prietatea, precum şi alte drepturi de aceasta ţiitoare. Acest drept, carele se reazămă şi pe 
voinţa domnilor, fiindcă la anul 1848 însuşi dieta ungurească a otărtt că: colonicatura este 
proprietate iobăgească. Aşa dar pe calea de credinciosul popor din Zarand cerută, mai pe 
uşor se va pune capăt multelor frecări neplăcute. Mai încolo tot acest popor din genunchi 
se roagă ~a şi alte drepturi, ţiitoare de proprietate precum este dreptul de circiumărit, tir
guri etc„ tot foştii domnt să arate că pe ce cale le au. 

La urmă, în privinţa îmbunătăţirii soartei noastre intelesuale se roagă poporul romăn 
din Zarand in numele naţiunii sale la faţa sacratissimei cesaro-reglei şi apostolLce.I tale ma
iestăţi ca să te înduri a erta naţiunei române să facă una colectă de bani pentru înfiinţarea 
unei Academii, in care să se propună sciinţele Impratlel in limba română, şi eară alte limba 
ca studiu de lipsă pentru ori care om cult al Imperiului. Această a noastr.ă cerere de aceea 
e -mat ·jalnică cu 'Cit, fără astfel de· Academie vedem pertcolul naţiUrtll noastre fiind că pînă 
acum !:n întreg ZaDandul ... tablele care arată oficiolatu şi satu sint numai in limba nem
ţeasca care faptă cu atit e mai întristătoare pentru fiecare român cu oit ori oare călător prin
trînsele va crede că Zarandul e locuit numai de nemţi, barem că nemţii in Zarand nec! în
tr-o porţiune nu pot sta cu românll. 

Voinţei maiestatei tale apostolică recomandind credinciosul popor român al Zarandului, 
petiţiunea din 25 februarie anul 1849, aşternută la tronul Maiestăţei tale de credincioasa de
putaţiune a naţiunei române. 

A sacratisirna cesaro regiei şi apostolicei tale majestate 
peI1petue subd!t 

[George Barlţ a !nsemnat, cu creionul, pe acest act, următoarele: „Aceasta se vecie a 
fi dată împăratului la anul 1852, cind a călătorit prin Baia de Criş, Hălmagiu etc."). 
Bibi. Acad. Buc., Mss. rom. 996, f, 81-82. 

CINO P:fTITIONS IN:fDITES D'AVRAM IANCU EN 1852 
(Re sume) 

Celte etude foumit de nouvelles et .tmportantes lnfonnatlons au sujet de l'actl
vlte d' Avram Lancu iapres '1es evenements de 1848---1849. Sur .I.a base de 1ces mate
riaux, publies en arnnexe, •l'auteur inet ·en 'Iumiere Ies effonts de 1'ancle1i chef revo
lutlonnaire potir alleger Ies conditions de vie particulierem,ent dures des „Moţi" .des 
Monts Apuseni, alnsl que pour la conqnete de ccrtalns droits pour Ies Roumalns d~ 
Transylvanle. 
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