Consideratil pe marginea conscripflel Czlrakene_
din comuna Rascruci (judeful Cluj)*

MARIA RO$CA-ROSEN

Conscripyia Czyrakyani a inceput in comuna Riscruci la 25 aprilie 1825,
sub conducerea conscriptorilor Tussai Stefan si Hatfaludi Gheorghe, prezenti
fiind cite un reprezentant al proprietarilor din comuni (obignuit provizorii
sau administratorii curiilor lor), 8 jurayi si 9 reprezentanti ai iobagilor si je-
lerilor. Lucrdrile s-au desfisurat pini la 1 mai acelasi an, cind toate actele
au fost iscilite de factorii competenti.!

Juratii §i reprezentantii iobagilor si jelerilor au rispuns la cunoscutele 9
intrebdri, Intocmindu-se pe baza declaratiilor lor tabelele cuprinzind supra-
fata intravilanelor si extravilanelor tiranilor dependenti din comuni. Asa
cum este cunoscut insi, aceste tabele nu oglindesc situatia reald, existentd in
comuni la inceputul secolului al XIX-lea, atit pentru c¢i iobagii, din moti-
vele cunoscute, au tdinuit o parte a piminturilor aflate in posesia lor, cit §i
pentru ci conscriptia s-a efectuat in conditiile anormale provocate de seceta
si fozmetea ce bintuiseri economia Transilvaniei timp de 4—5 ani in deceniul
2 a] secolului si care a avut consecinte nefaste asupra economiei agrare, ur-
mdri ce rimdseseri Inci nevindecate pini in anul 1820.

Concluziile conscriptiei le vom fincepe cu prezentarea datelor referitoare
la populatia comunei. Fiind vorba de o conscriptie urbariald, cea din 1820
nu cuprinde pe togi locuitorii comunei. Este adevirat ci nobilimea si o parte
a altor proprietari figureazi in conscriptie. dar din ea lipsesc libertinii, preotii,
meseriasii (care nu erau iobagi). tirani iliberi si alte categorii. De aceea pri-
ma concluzie pe care o desprindem din conscriptie este aceea ci ea nu ne di
(de altfel nici nu a fost scopul ei) o oglindi fideld a tuturor locuitorilor co-
mune; Riscruci.

In comuna Riscruci locuiau 116 tirani dependenti. alituri de care existau
3 sesii pustii.2 Majoritatea lor era formati din iobagi (111 din cei 116) re-
prezentind 95.68%, dup care urmau subinquilinii (4 din 116) deci 3,44%,
iar apoi jelerii (1). Cele trei sesii deserte s-au pustiit in perioada de foamete
din anii 1814—1817, dar nici ele nu au rimas nelucrate, ci erau folosite de
ceilalti iobagi.3

Cine sint proprietarii feudali in comuni, este cea de-a doua problemi la
care trebuie si rispundem. Din tabelele- anexate conscriptiei rezultd i cei

* Conscripfia czirakyanid a fost studiatd in Arhivele de Stat Budapesta, fond.
F 52.

1 Arhivele de stat. Budapesta, Conscriptia Czirakyand, F. 52, Comitatul DA&bica,
Cartea IV. p. 549. '

2 Idem, p. 561—571.

3 Idem, p. 557.
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mai mari proprietari erau membri familiei (Bdnffy, reprezentati prin contele)
Banffy Francisc, care stipinea 49 iobagi §i 2 subinquilini, baronul Banffy
Gheorghe 37 iobagi, 1 inquilin §i o sesie pustie, baronul Banffy Francisc 13
iobagi, 1 jeler si 1 subinquilin §i baronii Ivaniis Banffy si Iosef Banffy An-
tonii care stipineau cite 1 iobag. Rezulti deci ci aceastd familie de aristo-
cragi stiBinea 96 de supusi reprezentind 82,50/, din totalitatea acestora. D¢
altfel, Rdscruciul este una din cele maj vechi comune stipinite de aceasti fa
milie. Ea ajunge in proprietatea familiei Binffy pe cale de danie inci in se-
colul a] XIV-lea.# La inceputul secolului al XV—ﬁza, Riscruciul este confiscat
de regele Ungariei, alituri de alte domenii ale familiei, din cauza infidelititii
dovedite de Piii lui Dionisie Banffy, Vasile si Gheorghe, faii de regele Sigis-
mund, in luptele pe care le-a dus impotriva Neapolului. Dupi victoria lui
Sigismund ei se vor gribi si treaci din nou de partea regelui, astfel ci in
1405 Sigismund le va restitui comunele confiscate.’ De acum Riscruciul va
rimine in stipinirea acestej familii, ducindu-se nenumirate procese intre
baronii §i congii Banffy pentru stipinirea unui numir cit maj mare de su-
pusi din comuna. Atit supusii contilor cit si cei ai baronilor apargineau celor
doud domenii care-si aveau centrul la Bongida, unul aflat in proprietatea gu-
vernatorului, contele Banfy Gheorghef, iar celif{-lt in stipfnirea baronilor
Banffy.” Amindoui domeniile vor avea la Riscruci atit pdmint alodial cit
si curie §$i han. In anul 1809, supusii, curia, pimintul alodial §i hanul guver-
natorului de la Riscruci vor fi scoase din componenta domeniului Bontida
odatd cu impirgirea proprietdgilor ce urma si fie mostenite pe linie mascu-
lini fIntre cei patru urmasi ai sai, fiind atasate domeniului Zam, pe care-l
primea Francisc Banffy.® Murind acesta in anul 1813 in luptele antinapoleo
niene. Riscruciul va reveni sotiei sale’

Alituri de aceasti familie de aristocrati. in comuna Riscruci mai stani-
nea un singur iobag, baronul Sigismund Szentkereszti.’ Restul populagiei
se afla in dependenta unor proprietari mai mici. care nu mai aveau titluri no-
biliare, Astfel C. Sigismund Toldi stipinea 3 iobagi §i 1 sesie pustie’. And-
reia Kabos 2 iobagi®, Samuel Sombori 1 iobag §i 1 sesie pustie™ jar Teleki
Pdl, Laurentiu Hari si viduva censualistului Kdroly Ddmiel cite un dobag."
Impreund cei sase proprietari nu stipineau decit 17,249/, din tirinimea de-
pendenti a comune; Riscruci.

Situatia aceasta este §i mai favorabili familiei Banffy daci analizim re-
partitia pamintului aflat in posesia tiramlor supusi. Familia Bdnffy stioi-
niea in comuni, asa cum ne arati tabelele anexate lucririi, 113, 4/8 misuri vie-
neze pamint intravilan, deci 92.36%, 880 4/8 iugire piamint de ariturd deci
89,43%, 184 6/8 iugare izlaz, deci 87,22%, si 9 2/8 iugire piminwul sesies

4 Varju Elemér, A Tomaj-nemzetségbeli Losonczi-Banffy csaldd torténete. Ok-
levéltar, vol. I, Budapest, 1908, CCLXXXTII. n. 395—396.

5 Idem, CCCLI, p. 487, COCLII, p. 488—490, CCCLIII, p. 490—491.

6 Arhiva istoricd a Filialei Cluj a Arcademiei R.S.R. Arhiva familiei Banffy,
fase. I, nr. 45. Conscriptio possessionis Boniezhida totalis et integra ad idem
Dominum Bonczhidense pertinentis jobbagionum item eorumque wuniversarum
facultatum mibe residentium et commorantum Arno Domini 1780, vezi si
Consignatio 107.

7 Arhiva istoricd a Filialei Cluj a Academiei R.S.R. Arhiva familiei Banffy,
Consignatio 46. A Bonczhidai Inventarium pro anno 1794.

8 Idem, Consignatio 123/d.

9 Idem, Consignatio 108.

10 Arhivele de stat Budapest, Conscriptic Czirakyana, F. 52, Comitatul Dabica,

cartea IV, p. 572.

11 Tbidem.

12 Ibidem.

13 Ibidem.

14 Ibidem.
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pustii. In timp ce restul proprietarilor posedau numai 6 3/8 misuri vieneze
pamint intravilan, 93 5/8 iugire pimint de arituri si 28 1/8 iugire izlaz, in
total deci 10,349/, din intregul pamint aflat in posesia t3rinimii dependente.

Familia Banffy era deci aproape stipini absoluti a acestei comune, cum
de altfel era una din cele mai mari familii aristocratice ale Transilvaniei,
stapinind mosii intinse §i detinind cele mai inalte demnitdyi politice §i admi-
nistrative ale Principatului.

Datele conscripgiei referitoare la pimintul urbarial, dupid cum ne este
cunoscut, sint foarte nesigure datoriti falselor declaratii ficute de tdran:
conscriptorilor, din motive binecunoscute. Ce proporgii au avut aceste de-
claragii false nu le putem cunoaste. Este insi suficient si amintim c¢i cu
ocazia dezbaterii problemei urbariale in dieta din 1846—1847, deputatii par-
tidei reformiste ardelebe s-au opus stabilirii intinderii suprafetei piminturi-
lor urbariale pe baza datelor furnizate de conscriptia Czirakyand, atit de
departe erau ele de situagia reald.

Rezumindu-ne totusi numai la datele conscriptiei, putem constata ci cet
112 iobagi si 1 jeler ai comunei posedau intravilane cu o suprafayd de 141
misuri vieneze, revenind deci in medie cite 1 2/8 misuri vieneze pentru un
intravilan. Cele mai mari intravilane le aveau supusii viduvei contelui
Banffy Francisc, 22 din cei 49 de iobaei ai acesteia avind peste aceastd me-
die.5 In schimb. cele mai mici intravilane erau stipinite de iobagii baronu-
lui Francisc Banffy', care n-avea nici un supus, depisind aceastd medie. In
general insi in comun3 predominau intravilanele sub 1 2/8 masuri vieneze,
deoarece 70 de supusi posedau intravilane cu o suprafagi mai micd. Or, in-
tinderea intravilanelor reprezenta importantda mare pentru tirani, deoarece
in functie de suprafata lor, iobagii sau jelerii isi puteau organiza curtile st
ograzile pe care erau construite acareturile proprii. In functie de ele isi ame-
najau griadinile de zarzavat, gridinile cu pomi fructiferi, cu clnepd, varzi,
cartofi etc.

Mult mai bine au fost 1nzestrati supusii din comuni de citre stipinii
lor cu extravilanc (arabile si finate), care constituiau principalul mijloc de
productie dupi care erau obligati si munceasci un anumit numir de zile pe
pamintul alodial si si dea dijma stipinilor. Ele erau acelea de pe care iobagii
isi procurau produsele necesare traiului lor si al vitelor lor, iar din vinzarea
surplusurilor acestor produse i§i procurau banii necesari traiului si achitdrii
rentei in bani sau impozitelor citre stat. Extravilanele iobagilor din Transil-
vania, ca de altfel $1 intravilanele lor, n-au fost reglementate prin lege, din
care cauzi suprafata lor varia de la sat la sat, iar in cadrul lui, de la supus
(a supus. Suprafata extravilanelor era in functie de asezarea comunelor, daci
ele se aflau in regiune de ses sau de munte, de intinderca hotarului comunei,
de mirimea pamintului alodial din satul respectiv, de numairul vitelor de
tractiune posedate de supus etc. si nu in ultima instantd si de hirnicia ioba-
gilor. Potrivit conscriptiei, cei 111 iobagi ai comunei foloseau 984 1/8 jugire
v A v v . . v v A . . A .
pamint de ariaturd §i 211 1/8 iugire pamint de izlaz", revenind in medie
unui iobag 8 1/2 iugdre pamint de ardturi, si 1,81 iugire islaz, ceea ce era
pugin atunci cind ne gindim c¢i agricultura Transilvaniel era extensivi, ci
era Jucratd cu unelte rudimentare, iar asolamentul bienal ficea ca jumitatea
pimintului si rimini nelucrard in fiecare an. Media arabilelor din comuni
era cea frecventi in intreaga Transilvanie in aceasti vperioadi de destrimare
a feudalismului, asemin3toare cu cea datd de proiectul de lege urbariali vo-

15 Idem, p. 564—569.
16 Idem, p. 570—571.
17 Idem, p. 561—574.
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tat de dieta Transilvaniei in 1847. Acesta prevedea pentru satele cu pimint
de calitatea I o medie care varia intre 4—10 jugire, pentru cele cu pimint
de calitatea a II-a intre 6--12 iugdre, iar pentru calitatea a IIl-a si a IV-a
intre 7—14 iugare.”® Desigur, nu toti tiranii dependenti posedau aceastd
suprafati medie. Un numir de 32 de iobagi avea intre 1—7 iugire pimint
ardturd, reprezentind 27,580/, din supusii comunei, 74 iobagi reprezentind
2/3 din locuitorii comunei aveau intre 8—10 jugire, iar 5 peste 11 jugire.
Cei mai bine inzestrati cu extravilane erau supusii baronului Binffy Gheor-
ghe, aproape 70% dintre ei posedind peste 9 iugire pimins arabil.® Este
evident deci si in aceasti comuni diferenjierea t3rinimii dupi suprafaga
de pimint detinuti. In sinul ei se formase o pituri de tdrani avind poten-
tial economic scizut. o pitury de siteni cu venituri si situatie mijlocie ¢,
una-alta, restrinsi. de siteni imbogititi. Alituri de Kallds Mihai, Bats Lup,
Bats Gavrilla. Borke Dumitru. Scard Toader etc. care posedau peste 10 jugire
pamint arabil. peste 2 iugdre islaz si peste 3 misuri vieneze intravilan, triiau
Bats Juvon, Tigyore Simion, Moldovan Gavrili, Negru Chirild etc. care nu
aveau decit 4 iugdre pEmint arabil si intravilane cu o suprafaii de 6/8 mi-
suri vieneze.

Conscriotia Czirakvani ne di informatii pretioase cu privire la oresta-
tiile feudale ale iobagilor §i felerilor fati de stipin#i lor. Supusii Banflvesti-
lor prestau cite doui zile roboti pe siptimini cu vitele sau palmele? In
schimb cei ai lui Sieismund Toldi roboteau cite 5 siptimini firi intrerupere,
in timpou] verii, la Persest?), ai lui Kabos Andrei 6 siptimini consecutiv, cu
palmele. la Someseni?2, jar ai baronului Szentkereszti Sigismund cite 4 sip-
timini de vari la Frata.® Alituri de acestea, iobagii si jelerii comunei mai
aveau oblizatia si roboteasci zile suplimentare, cite una, in timoul verii,
pentru biriul satului si alta pentru taurul cirezii de wvite, inchiriat de la
stipini.”

Constatim deci ci desi este vorba de o singuri comuni. obligatgiile in
munci ale sunusilor au variat de la proorietar la proprietar. Daci supusilor
familiel Banffv 1i s-au stabilit aceste obligatii ]a un anumit nimir de zile ne
saprimini celorlalti la un anumit pumar de zile pe an, numir care a variat
iardsi de la proporietar la proprietar. Cum exnlicim aceasti deosebire fintre
cei 116 tirani dependenti ai comunei. Sunusii Banffvestilor er~n adnsi sipti-
minal si-si execute obligatiile in munci. denarece ambele familii. atit baronii
cit §i contii. aveau pamint curia] la Riscruci si Ja Bontida, de care aparti-
neau propriu-zis supusii comunei. pamint pe care-] muncean tot cu forta de
munci inbael. Toomai de aceea ei erau chemati 1a roboti in fiecare siptimini
atitea 7ile la cfre erau oblieati prin contract. In schimb. ceilalti proorietari
neavind aici pimint curial?5, §i obliean pe sunrusi si munceasci mai mulre
siptimini consecutiv pe una din alodiile proprii, evitind astfel pierderile de
timp cu mersul si venitul la curie, care nici intr-un caz nu erau socotite intre
obligatiile iobigesti. Concentrarea zilelor de roboti mai ales in lunile de pri-

mivari §i vari aducea. prejudicii gospodiriilor iobigesti. Acestia, lipsind de

18 D. Prodan, Teoria imieratiei romfvnilor din Principatele Romane in Transil-
vania in veacul al XVIII-lea, Sibiu, 1944. p. 93.

19 Arhivele de Stat Budapest, Conscriptio czirakyana, F. 52. Comitatul D3bica,
cartea IV, p. 560—565.

20 Idem, p. 556.

21 Tbidem.

22 Ibidem.

23 Ibidem.

24 Tdem, p. 550—551.

25 Idem, p. 556.
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acasa siptimini si luni Intregi, se vedeau nevoiti si-si neglijeze propriile lor
paminturi care rimineau nelucrate la timpul potrivit. In plus, ei mai pier-
deau timp util deosebit de important cu mersul §i venitul la alodiu, care nu
intra in socoteala slujbei. De aceea toti supusii se vor plinge conscriptorilor
in acest sens.

Tot atit de mult au variat si daturile in munci ale tiranilor independenti
din comuni. Potrivit conscriptiei, majoritatea supusilor trebuiau si toarci i
si teasi un anumit numir de pfunzi de in, cinepi sau 1ini pe an, numir care
a variat iarisi de la stipin la stipin. Aceste obligatii reveneau obisnuit ne-
vestelor supusilor, dar nu rareori erau indeplinite tot de birbagi. Daci su-
pusii baronului Banffy Gheorghe aveau obligatia si toarci 3 pfunzi de sfoard
pe an i si teasi 20 sink de pinzH, cei ai baronului Banffy Francisc 4 pfunzi
de sfoari, iar alituri de cele 20 sink de pinzi tesute, mai teseau in unii ani
si 0 anumiti canitate de 1in3 si melitau cinep3. Tot 4 pfunzi de sfoard si 20
sink de pinzi teseau si supusii baronului Bdnffy losif si cei ai vdduvei lui
Sombori Simuel. in timp ce supusii viduvei contelui Binffy executau datu-
rile mai diferentiat. Cei care aveau boi torceau din cinepa stipinului 3 pfunzi
de sfoard, iar cei lipsiti de vite teseau cite 10 sink de pinzi.28 Daturile in
munci, desi nu erau atit de multe si de grele ca robota, constituiau totusi
sarcini in plus pentru familiile supusilor, sustrigind prin ele si pe nevestele
acestora de la obligatiile lor gospodiresti. Ele erau cu atit mai Impovirdtoare
cu cft — asa cum rezulti din declaragiile iobagilor — in 1820 ele se transfor-
maseri intr-o sarcini permanenti.

Obligagiile in naturi ale supusilor din comuna Riscruci erau formate,
potrivit conscriptiei, din dijma propriu-zisi §i daturile in naturd. acestea din
urmi denumite ,,datii”. Daturile in naturi erau formate din (oud, gaini ' si
oviaz, dar cantitatea lor a variat de la stipin la stipin. Daci majoritatea su-
pusilor dideau stipinilor lor, cu ocazia sirbitorilor de criciun, doud gdint
$i 20 de oui. baronul Binffy Gheorghe pretindea de la iobaei 3 gdini i 30
de oui, in timp ce proprietarii Kabos Andrei si viduva lui Sombori Simuel
1 gdini si 10 oui. Doar supusii viduvei lui Banffy Francisc dideau la Cri-
ciun §i oviz, iobagii cite 4 mierte, iar jelerii cite doui mierte, obligagii care
au fost preschimbate ..de un timp fncoace astfel incit in loc de oviz, colonii
»perpetua obligationis“ seceri 8 clii de griu iar colonii ,libere migrationis®
secerd 4 clai®.?

In comuna Riscruci, dijma era de doui feluri: dijma fiscali si dijma
domneasci. (Dijma fiscului era arendati de stipinul feudal). De aceea, iobagii
diadeau diimi stipinului lor feudal din toate cerealele cultivate: ,griu, po-
rumb, oviz. alac §i cinepd, se ia zeciuiala si din vin, pe deasupra dim ze
ciuiala stipinilor nostri si din oi. Dim si pe seama fiscului zeciuiala chiar
mai mult fiscului, ii dim si din stupi, dar din vin, nu“, declari tiranii in
anul 1820.28

O buni parte a conscriptiei ne furnizeazi informatii asupra indeletnici-
rilor satenilor. Satul avea un hotar destul de intins, format din cimp aritor.
finate. pasuni, vii si livezi. iar solul era dintre cele mai productive ale jude-
tului.?? De aceea riscrucenii erau in primul rind agricultori. Ei cultivau griu
de toamni si de vrimivari, griu seciret, secard, porumb. cinepd, oviz si alac.
Hotarul si-1 impirteau in doud cimpuri (de sus §i de jos), si-]1 arau mai ales
cu 6 boi, astfel incit obgineau, din cele mai bune piminturi, 6 mierte recolti

26 Idem, p. 551.
27 Ibidem.

28 Idem, p. 557.
29 Idem, p. 553.
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dupd o mierte de cereale seminatd, iar de pe cele mijlocii, 4 mierte.® Ei mai
cultivau §i zarzavat, pe care-] comercializau obisnuit.

A doua ocupatie a lor era cresterea vitelor : a oilor, boilor, vadilor, vigei-
lor, percilor etc. Ei insi nu aveau finate suficiente §i nu coseau otava de pe
ele, din care cauzi se vedeau nevoiyi si se adreseze satelor vecine, Jug si
Borsa, de unde-si cumpdrau finul si otava pe bani, sau §i le procurau prin
munca in parte. ,,Continitul de boi* era aparte de pisunea vacilor si era for-
mat din 3 pdryi, denumite ,,La Prunu®, ,La Piduriste* si ,,Bodsiris”. Acesta
din urmi era alodial de provenienti, pentru folosirea ciruia fiecare supus
presta, dupi 2 boi, cite o zi de coasi pe an.’

Pe hotarul Rascruciului se cultiva si vija de vie, dar cea mai mare parte
a el era a stipinilor feudali care o munceau cu robota.

Lipsind pidurea din hotarul comunei, tiranii primeau lemne dc con-
structii din celelalte p3aduri ale stipinilor lor, in timp ce lemnele de foc
trebuiau si §i le procure prin munci sau cu bani, mai ales din pidu-
rea ,,Badocului”.2

Riscrucenii 1si procurau banii necesari achiririi taxelor iobdgesti si impo
zitelor, din comercializarea produselor lor si din angajarea lor la diferite
munci, sezoniere mai ales. Produsele si le vindeau pe pietele Clujului, Gherlei
si Dejului, unde puteau ajunge in timp de 5—6 ore. Ei se angajau cu preci-
dere la muncile din viile comunei Juc si la cele din orasul Cluj. In plus, ciy-
tigau bani din transportarea sirii de la Cojocna la Huedin si de la Dej la
Simleu. In comuni exista o moari domneasci, dar ea fiind micd, localnicii
foloseau mai ales morile mai mari si mai bune din Bontida. Borca, Lona si
Juc. Aveau drept de circiumirit, ca in majoritatea comunelor din Transil-
vamia, numai intre sarbitorile Sf. Mihai §i Anul Nou.®

Acestea sint datele cele mai importante ce le-am spicuit din conscriptia
Czirakyani, efectuati Tn comuna Riscruci. Ele oglindesc relatiile zgrare exis-
tente intr-o comuni, in decursul unei perioade scurte. Concluziile finale la
care am ajuns sint: In primul rind ci in aceasti perioadi in comunid stdpi-
neau aproape absolut membri familiei Banffy, recrezentati prin cele doui
ramuri ale ei. baronii si congii, aceasta fiind una din puginele familii de mari
aristrocrati ale Transilvaniei.

In al doilea rind constatim o deosebiti firimitare a proprietitii nobilia-
re. Desi este vorba de o singuri comuni, ea se afla in stipinirea a 12 proprie-
tari, fenomen caracteristic de altfel Transilvaniei din aceasti perioadi i
semnalat si de alti cercetdtori. In astfel de conditii nu putea fi vorba de dez-
voltarea unei economii alodiale cit mai intinse. In acele comune in care pro-
prietarii aveau numai 3—5 supusi. nu renta constituirea unui alodiu, tiranii
dependenti fiind astfel obligati si-si iroseasci forta proprie §i cea a vitelor
lor pe drumurile lungi pini in comuna in care urmau si roboteasci, pierzind
un pretios timp necesar muncii propriului lor pamint. Toate acestea consti-
tuiau tot atitea piedici In calea dezvoltirii relagiilor de productie noi,
capitaliste.

Robota constituia principala obligatie a iobagilor si jelerilor din comuna
Riscruci, desi nici celelilte sarcini nu si-au pierdut importanga. Totusi, con-
scriptia nu oglindeste situatia reald, existenti in conditii normale. Din cauza
secetei §i foametei mari din anii 1814—1817, proprietarii s-au vizut nevoiti
si renunte temporar la o parte a obligatiilor iobdgesti, pentru a-i putea men-

30 Idem, p. 552.
31 Idem. p. 553.
32 Idem, p. 554.
33. I'bidem.
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tine pe domeniu. Printre acestea amintim diferitele ciriugii (drumuri lungi
sau scurte) pe care iobagii nu le mai puteau executa din cauza lipsei vitelor
ce pleriserd in acesti ani, sau reducerea numdruluj zilelor de robot3. Astfel,
in anii precedenn majoritatea supusilor viduvei contelu1 Banffy Francisc
fuseseri obhga;l si roboteasca cite 156 zile pe an (ceea ce insemna cite 3 zile
pe siptimina) §i sd faci 3 drumuri lungi.®*

Din conscriptie rezultd cd principala ocupatie a rascrucemlor era agri-
cultura la nivelul economiei naturale §i cresterea vitelor, dar unii dintre ei
isi mai procurau bani §i din vinzarea fortei lor de muncd, angajindu-se cu
ziua la diferite munci sezoniere sau la ciratul sirii.

SUPUSII DIN COMUNA RASCRUCI

Nr. Iobagi Jelerl Subinquilini Puste

crt. Proprietarul feudal nr. nr. nr. lobigesti
nr.
1. Baron Banffy Gheorghe 37 — 1 1
2. Vad. contelui Banffy Francisc 49 — 2 —
3. Baron Banffy Francisc 13 1 1 —-—
4. C. Sigismund Toldi 3 - — 1

5. Andrea Kabos

|
l
I

6. Samuel Sombori 1 —_ —_ 1
7. D. P4l Teleki 1 —_ — —
8. Baron Sigismund Szentkereszti 1 — — —
9. Baron Josef Banfnfy Antonii 1 — — —
10. Laurentiu Hari 1 — —_ —
11. L. B. laniis Banffy 1 — —_ —_
12. Vad. lui Kérolyi Daniel 1 —_ — —_

Total 111 1 4 3

34 Arhiva istoricd a Filialei Cluj a Academiei R.S.R., Arhiva familiei Bdnffy,
Consignatio 124, Bonczhidai taxe lista, 1800—1801.
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REPARTIZAREA PAMINTULUI COMUNEI RASCRUCI
INTRE PROPRIETARII FEUDALI

Extravilan

Intravilan Puste
g.li Proprietarul feudal arabil islaz
mésuri vieneze fug.
iug. iug.
1. Baron Banffy Gheorghe 43 4/8 325 1/8 71 6/8 9 2/8
2. Vad. cont. Banffy Francisc 69 7/8 423 7/8 84 2/8
3. Baron Bantfy Francise 17 7/8 113 2/8 23 3/8
4., Baron losif Banffy Antonii 11/8 8 3 2/8
5. L. B. Ivaniis Banffy 11/8 10 2/8 2
Total familia Banffy 133 4/8 880 4/8 184 6/8 9 2/8
6. Baron Sigism. Szentkereszti 11/8 10 2 2/8
7. Restul proprietarilor 6 3/8 93 5/8 24 1/8
Total 1:141 984 1/8 211 1/8 9 2/8

CONSIDERATIONS RELATIVES AU ,RECENSEMENT CZIRAKYEN“

DANS LA COMMUNE DE RASCRUCI

(RESUME)

Cette étude représente une contribution impdrtante a la connaissance du pro-
bléme de la répartition des terres et des serfs sur le domaine de la commune de
Rascruci au XIXe siécle. Elle a été élaborée sur la base d’un document presque
unique dans son genre, concernant la vie économique durant la période de dé-
sagrégation du féodalisme et de constitution decs relations capitalistes.

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



