
Clasa muncitoare din România 
şi dreptul la organizare 

1. - - Se ştie că din momentul naşterii sale, 
exploatarea burgheziei, a trebuit să se ridice la 
ne şi mai demne de viaţă şi de muncă. 

DUMITRU V. FIROIU 

proletariatul, simţind din plin 
luptă rentru condiţii mai bu-

Sigur, lupta proletariatului Împotriva burgheziei a parcurs diferite etape 
dovezi nu numai ale creşterii numerice, ci şi a dezvoltării maturităţii po­

litice a proleatriatului 1, iar lupta proletariatului Împotriva burgheziei, fără o 
organizare tehnică a fost şi este de neînchipuit. Clasicii marxism-leninismu­
lui au subliniat deosebit necesitatea organizării proletariatului, pornind de la 
ideea justă că o organizare cît mai bună este una din condiţiile sine qua non 
ale tăriei clasei muncitoare, şi au Învăţat clasa muncitoare să se organizeze 
de la forme simple pînă la partidul revoluţionar -, cunoscute fii.1d ideile lui 
lvfarx 5i Engels În legătură cu partidul clasei muncitoare şi contribuţia lui 
V. I. Lenin la crearea primului partid revoluţionar al clasei muncitoare. 

Această luptă, desfăşurîndu-se În condiţiile orînduirii capitaliste, a fost 
şi este firesc ca burghezia să facă totul pentru a lovi În organizarea clasei 
muncitoare, utilizînd, de la măsurile l;>rutale de reprimare la măsuri aparent 
Încadrate În aşa numita legalitate burgheză, un Întreg arsenal de mijloace şi 
procedee· 

2. - In România, evoluţia dreptului la organizare a clasei muncitoare a 
urmat firul evoluţiei economice şi social-politice generale, strîns legată şi co­
ordonată cu lupta generală a proletariatului, care, atunci cînd a fost puter­
nică, a reuşit să smulgă burgheziei anumite concesiuni - concesiuni ce au re­
prezentat un succes al luptei revoluţionare şi democratice În condiţiile regi­
mului burghezo-moşieresc -, atunci cînd s-a cunoscut un anumit reflux, su­
ferind consecinţele politicii represive a guvernanţilor României. 

Pentru o Înţelegere cît mai ştiinţifică a evoluţiei dreptului la organizare 
şi a lupei dusă de clasa muncitoare din România pentru a se traduce în prac­
tică prevederea constituţională, după care românii aveau dreptul „de a se 
asocia, conformîndu-se legilor care reglementează exercitiul acestui drept'' 
(art. 27 al Constituţiei României de la 1866), rezumîndu-se în comunicarea 
de faţă doar la o schiţă a problemelor, credem că se impune o delimitare pe 
etape, după cum urmează : 

a - dreptul la organizare pînă la crearea Partidului Comunist din 
România (8 mai 1921) ; 

b - dreptul la organizare de la crearea P.C.R. şi pînă la instaurarea dic­
taturii regale (februarie 1938) ; 

1. Karl Marx, F. Engels, vol. 4, Editura politică, 1958, p. 466--488. 

319 

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



c - dreptul la organizare În timpul dictaturilor de dreapta din Romania. 
3. - Pînă la începutul secolului nostru, mişcarea muncitorească din 

România a parcurs, din punct de vedere al organizării, drumul de la prime­
le forme de organizare - organizaţii de Într-ajutorare în caz de boală, ne­
voie etc. - pînă la crearea primului partid al clasei noastre muncitoare -
Partidul Social - Demoqat al Muncitorilor din Romania, dezorganizat vre­
melnic În anul 1899, pentru a fi refăcut În 1910. Preocuparea socialiştilor 
români pentru afirmarea celor mai Înalte idealuri, corespunzătoare năzuinţe­
lor maselor largi populare şi prezenţa lor în marile bătălii de clasă, atenţia 
dată mişcărilor ţărăneşti, au avut un ecou puternic În opinia publică, a mărit 
prestigiul organizaţiilor clasei muncito:ue şi al conducătorilor ei. 

Dacă pînă la Începutul secolului nostru, burghezia şi moşierimea română 
au lăsat ca activ·itatea clasei muncitoare şi organizarea ei să se desfăşoare În 
cadrul 5cneral stabilit de Constituţia de la 1866, Începînd cu secolul nostru, 
în faţa creşterii impetuoase a mişcării muncitoreşti şi a intensificării acţiuni­
lor pentru organizarea pe principii de clasă, guvernanţii României au trecut 
la contramăsuri, de la măsuri represive, cum s-a Întîmplat În timpul răscoalei 
ţărăneşti din 1907 sau la Galaţi În 1916, la măsuri legislative. 

Pentru că noi intenţionăm să schiţăm modul cum s-a tradus În practică 
„dreptul la organizare" prin intermediul diferitelor legi, vom aminti În con­
tinuare cîteva din aceste măsuri legislative. Ofensiva regimului a Început cu 
Legea meseriilor (aşa-numita Lege Misir)2, din 1902, prin care s-a stabilit că 
muncitorii şi patronii din aceeaşi meserie puteau să se grupeze şi să consti­
tuie laolaltă o corporaţie, aceasta sub lozinca „comunicaţii de interese", în 
realitate o măsură de lovire În curentul muncitoresc din mişcarea socialistă 
din România, care milita, prin activişti de seamă ca I. C Frimu. Al. Constan­
tinescu, Şt. Gheorghiu, pentru organizarea re principii de clasă a muncitorilor. 

După 1905, _atunci cînd acţiunile de organizare profesională şi politică pe 
principii de clasă s-a intensificat, iar evenimentele din 1907 au demonstrat 
necesitatea şi justeţea unei asemenea organizări, s-a trecut direct la măsuri de 
înăbuşire a mişcării muncitoreşti şi de reprimare a oricăror Încercări de or­
ganizare a muncitorilor. Legea în contra sindicatelor, asociaţiilor profesionale 
a funcţionarilor statului, judeţelor, comunelor şi stabilimentelor publice3, din 
1909 (aşa-numita lege Orleanu), pe care muncitorii au denumit-o „infama 
lege scelerată", a interzis funcţionarilor, meseriaşilor, muncitorilor şi oricărui 
s::ilariat al statului, judeţelor, comunelor sau stabilimentelor publice cu carac­
ter economic, industrial şi comercial, precum şi tuturor cărora le era Încre­
dinţată asigurarea unui serviciu public de această natură, „să facă parte din 
vreo asociaţie profesională", iar guvernul nu a admis sub nici un motiv ca 
asemenea organizaţii să fie considerate persoane juridice. 

Creşterea avîntului revoluţionar În perioada ce a urmat, manifestată şi 
prin refacerea în 1910 a Partidului Social-Democrat din Români::i, nu a pu­
tut fi neglijată de guvernanţii timpului, şi prin Legea pentru organizarea me­
~eriilor, creditului şi a asigurarilor muncitoreşti4, din 1912, fără a se renunţa 
la politica represivă, cu scop,Însă de diversiune, s-a revenit la organizarea de 
tipul corespunzător, stabilită În 1902. 

Mişcarea muncitorească a luat atitudine fermă Împotriva unor astfel de 
măsuri legislative represive. 

Demascînd această legislaţie, I. C. Frimu scria următoarele : „De cînd ca 
muncitor am început să-mi dau seama ce Înseamnă o lege, am observat că 

2. C. Haanaingiiu. Codul general al României - legi uzuale - vol. III, p. 2443. 
3. Idem, vol. VI, p. 59---60. 
4. Idem, vol. VII, pp. 740-771. 
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autorită1ile au fost Întotdeauna În afară de lege. Bunul plac domneşte pretu 
tindeni, la ţară ca şi la oraşe"5, iar „România muncitoare", din 4-11 martie 
1 ~07, demascînd Constituţia de la 1866 în dispoziţiile referitoare la aşa-nu­
mita „armonie socială" (a se vedea art. 10), îşi intitula articolul foarte su­
gestiv „Minciuni constituţionale". 

Reconstituit În 1910, Partidul Social-Democrat din România a înscris în 
~r?firamul_ adoptat, atît la punctu'1 11 al caritolului referitor la programul po­
litic, cît ş1 la pct. 1 al programului agrar, „restabiluea drepturilor politice şi 
cetăţeneşti ale funqionarilor, meseriaşilor şi muncitorilor statului, judeţelor 
~i stabilimentelor publice, această cerere avînd drepţ scop repararea „crimei 
făcută de ţartidul liberal, ... „care a luat lucrătorilor statului dreptul de grevă 
şi de organizare". Partidul Social-Democrat din România cerea desfiinţarea 
legii În contra sindicatelor asociaţiilor profesionale a funcţionarilor statu­
lui„„ din 1909.6 

4. - Perioada interbelică s-a caracterizat pentru România nu numai prin 
Întărire;;. dominaţiei economice a marii burghezii industrial-financiare, ci şi 
pri11 Întărirea dominaţiei ei politice (pierduse prin reforma agrară din 1921 
un concurent foarte serios - moşierimea), iar după criza economică de supra­
producţie din 1929-1933, În viaţa politică a ţării s-a făcut simţită tot mu~ 
pregnant influenţa cercurilor monopoliste reaqionarc. 

Ascensiunea politică a marii burghezii industrial-financiare a determinat, 
ca o trăsătură a vieţii politice interbelice din ţara noastră, accentuarea carac­
terului reacţionar al puterii de stat, concretizat nu numai În Întărirea şi in­
tensificarea exploatării maselor, ci şi În restrîngerea dr0 pturilor şi libertăţilor 
cetăţeneşti, ca în ţerioad·a anilor ce au urmat lui 1933, atunci cînd s-a accen­
tuat atacul de la dreapta al democraţiei parlamentare, ca şi .a încercărilor de 
limitare şi apoi de lichidare a democraţiei parlamentare, s-a manifestat re· 
strîngerea drepturilor şi libertăţilor cetăţeneiti, ca În epoca d ctaturii mili· 
taro-fasciste acestea să fie lichidate complet. 

Pe linia tematicii supusă discuţiei În c01nunicarea .:le faţă, ne vom referi 
doar l.i trei legi, din multele legi elaborate, care ni se par a fi cele mai sem­
nificative pentru materializarea dreptului de organizare şi mai ales pentru 
ţinta lor : suprimarea dreptului la organizare pentru clasa muncitoare şi pentru 
CJrganizaţiile revoluţionare şi democratice. 

ln primul rînd, cîteva cuvinte despre Legea asupra sindicatelor profesio­
nale7, neîndoios un succes al luptei revoluţionare şi democratice din Româ­
nia, în frunte cu clasa muncitoare, dar un succes În condiţiile regimului bur­
ghezo-moşieresc, rrin care s-a urmărit a se lovi în influenţa pe care urma a 
o exercita Partidul Comunist din România creat nu cu mult înainte de elabo­
rarea acestei legi. 

Dintre dispoziţiile acestei legi atrag atenţia următoarele : a) - organiza­
rea „legală" a sindicatelor se făcea după criteriul profesiunii, şi prin aceasta 
se urmărea crearea mai multor sindicate În cadrul aceleaşi Întreprinderi, mij­
loc de fărîmiţare şi dezbinare a mişcării muncitoreşti; b) - personalitatea 
juridică a sindicatelor se acorda, de acum, pe baza unei hotărîri judecătoreşti 
şi nu pe baza legii ca mai Înainte, lucru extrem de important, dacă ţinem 
seama de influenţa ce se putea exercita de către aparatul administrativ asu­
pr.• organelor judecătoreşti (magistraţii erau numiţi prin decret-regal) ; c) -
excluderea din preocupările sindicatelor a luptei politice, obiectul activităţii 
lor constituindu-l, după ţrevederile art. 1 al legii, „studiul, apărarea şi dez-

5. „România muncitoare", din 25 martie 1907. 
6. D<Jcumerute dim is"toria mişcării muncitoreşti din România, 1910-1916, Editura 

poliitkă, 1968, iP· 27 şi wim. 
7 C. Harrnaingiu, Coduil gonoC.riail a1 Românic·i. opt. cit„ voi IX-X. p,p. 603-612. 
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voltarea intereselor profesionale", or, se ştie că partidul nostru a îndrumat 
clasa muncitoare ca În lupta ei să Împletească armonios lupta pentru reven­
dicările zilnice, economice, cu viziune de perspectivă, şi cu lupta politică. 

A cioua lege, şi poate cea mai remarcabilă pentru concepţia „democratică" 
a regirr_rnlui burghez din România În perioada interbelică a fost Legea pentm 
persoanele juridice, din 6 februarie 1924.8 Trecuseră aproare 60 de ani de 
dnd Constituţia României, stabilind dreptul la organizare, prevăzuse că o 
lege specială va regiementa concret exerciţiul acestui drept, şi numai acum, 
în 1924, se elaborează prima lege generală în legătură cu personalitatea juridică. 

Legea aceasta, intrată în istoria mişcării muncitoreşti din ţara noastră 
sub denumirea de „Infama lege Mîrzescu"9, a fost pătrunsă de la un capăt la 
altul de un spirit reacţionar şi a fost menită să lovească în lupta revoluţro­
nară şi democratică din ţara noastră, şi În primul rînd, În vlăstarul de curînd 
creat al mişcării muncitore~ti - Partidul Comunist din România - pe care 
nu-l putuse sugruma nici înscenarea judiciară odioasă din „Dealul Spirii" (1922). 

Nu intenţionăm să intrăm în analiza detaliată a acestei legi, ci vom men­
ţiona doar cîteva dispoziţiuni, pentru a vedea cum au fundamentat legal gu­
vernanţii ţării surrimarea dreptului la organizare pentru clasa muncitoare, 
pentru organizaţiile revoluţionare şi democratice. ln iximul rînd, amintim că 
personalitatea juridică se dobîndea, după prevederile acestei legi, În temeiul 
unei hotărîri motivate dată de tribunalul civil al judeţului unde urma a-şi 
desfăş.ua activitatea respecth·a asociaţie sau fondaţie. La cererea celor inte­
resaţi, tribunalul hotăra, după ce În prealabil a constatat îndeplinirea condi­
ţiilor legii şi după ce a audiat reprezentantul Ministerului public (parchetul) 
şi pe al Ministerului în competenţa căruia intra activitatea respectivei aso­
ciaţii sau fondaţii. Două aspecte se degaje, ca mai importante din această 
rrevedere. Mai întîi că de acum personalitatea juridică nu se mai acordă prin 
lege, operă a parlamentului, ci prin hotărîrea judecătorească. Reacţiunea din 
România a găsit maj lesnicioasă, pentru interesele ei această cale, dacă nu se 
uită că În urma reformei electorale din 1917/1918 s-a acordat votul univer­
sal, egal, direct, obligatoriu şi secret, care a creat oarecari posibilităţi pătrun­
derii în organul reprezentativ şi a unor elemente cu vederi democratice, care 
ar fi sprijinit acordarea prin lege a personalităţii juridice unor organizatii re­
voluţionare şi democratice, lucru pe care organele administrative nu l-ar fi 
putut Împiedica, în timp ce În cazul organului judecătoresc, subordonat Mi­
nistcr.ilui de Justiţie şi regelui, nu se putea pune astfel problema. lată încă 
un mijloc de subordonare a activităţii legislative celei administrative şi jude­
cătoreşti, expresie a Întăririi caracterului reacţionar al ruterii de stat în con­
diţiile dominaţiei politice a marii burghezii industrial-financiare. Mai apoi tre­
bl'ie să reţinem audierea ţrealabilă a organului respectiv, care a fost parchetul. 

In al doilea rînd, menţionăm că s-a instituit un drept de control şi supra­
veghere din partea statului, pentru a se constata, chipurile, dacă asociaţiile şi 
fondaţiile care au primit personalitate juridică activau conform statutelor lor, 
şi mai ales dacă nu lucrau contra ordinei publice şi bunelor moravuri, creîn­
du-se pentru aceasta un Întreg aparat, pus sub conducerea Ministerului Justi-

I ;. _„ 
8. Idem, vol. XI-XII, pp. 244--261. 
9. AJdesea s-e 1afirunat greş1t 'Că ,„Infama lege Miraescu", icare a dus la iJegaliza­

rea Pariti.dului Comundst din România şi a altor Of'g'anizaţii revoluţionare şi 
democratice (U.T.C., Sindicartele-Unirtare), ar fi Legea pentr.u reprimarea unor 
infracţiuni contra liruiştii publilce, ~ilil. 19 de:c. 1924, lucru ireal, pentru că aşa 
cum se ştie, cîrud această .lege a fost elaboraită, partidul era deja în ilegaUta,te 
(cea mai recentă afirmaţie eronartă aparţillJe tov. dr. Petre Bunta !?i prof. Gri­
gore Maflian, în am. „Anii g.rei ai ilegalizării", Făclia - Cluj, n.r. 7601, din 
20 april. 1971). 
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ţiei. S-a statuat prin art. 26 că În cazurile de urgenţă, cînd s-a constatat că 
o per~oană juridică îşi desfăşoară activitatea în pofida prevederilor legii (mai 
ales impotriva ordinei publice şi bunelor moravuri), Consiliul de Miniştri, cu 
avizul Comsiei superioare a persoanelor juridice, comisie pusă sub preşedinţia 
Ministerului Justiţiei, putea : fie să interzică funqionarea respectivei persoa­
ne juridice pînă la intrarea pe făgaşul pretinsei legal,ităţi, fie să o dizolve. 
Este de reţinut că peste un an, În 1925, a fost elaborată Legea contenciosu­
lui administrativ 10, ale cărei dispoziţiuni au inclus actele de dizolvare a aces­
tor persoane juridice În rîndul actelor de guvernămînt, ce nu puteau fi cer­
cetate, pentru demonstrarea caracterului lor ilegal, pe nici o cale, inclusiv, 
calea justiţiei. 

ln fine, în conformitate cu art. 2 persoanele juridice d~ drept privat exis­
tente la data promulgării legii (6 februarie 1924) continuau să funqioneze în 
măsura În care activitatea lor nu contravenea dispoziţiilor legii şi cu obliga­
ţia ca În termen de şase luni de la p10mulgarea legii să se înscrie la gref a tri­
bunafolui În circumscripţia căruia îşi desfăşoară activitatea, Înscriere ce În­
semna : prezentarea cop.ilar de pe statute, de pe actele constituitive, de pe 
titlurile de obţinere a personalităţii juridice, lista membrilor, date asupra 
sursei veniturilor. 

Partidul Comunist din România, aflat din momentul creării lui În semi­
legalitate, nu s-a supus acestei dispoziţii, care echivala, de fapt, cu o descon­
spirare, şi aşa, la Îm~linirea celor şase luni, urma a trece în ilegalitate. 

Guvernanţii Romaniei n-au ·aşteptat nici împlinirea acestui termen. S-au 
grăbit, şi În furia lor Împotriva panidului nostru, prin acte administrativ­
judecătoreşti - ordonanţe militare, în iulie 1924 a fost ilegalizat partidul 
nostru şi o serie de organizaţii ce-şi desfăşurau activitatea sub îndrumarea lui 
(U.T.C.-ul, Cercul Femenin Comunist ş.a.). 

In fine, a treia lege la care vrem să ne oprim, pentru perioada pînă. la in­
staurarea dictaturii regale, este Legea pentru apărarea ordinei de stat 11, din 
7 aprilie 1934, expresie elocventă a atacului la principiile Constituţiei. Liber­
tatea constituţională de asociere a fost pur şi simplu lichidată de prevederile 
art. 1-2, care au dat Consiliului de Miniştri dreptul de a dizolva grupările 
politice ce „pun în pericol siguranţa ordinei publice de stat şi a ordinei so­
ciale", actul de dizolvare fiind decretat act de guvernămînt şi, ca atare, 
inatacabil pe nici o cale. Abuzul a trecut făţiş Înaintea legalităţii. 

In faţa unor astfel de prevederi, clasa muncitoare a reacţionat vehement, 
demascîndu-le În documente ca cel referitor la 1 mai 192612, În care se cerea : 
„De la un capăt la altul al ţării, în ziua de 1 mai muncitorimea, adunată în 
întruniri publice, trebuie să-şi ia angajamentul să nu Înceteze lupta pînă nu 
vor cădea toate legile care ne răpesc dreprurile noastre. 

Jos legile Trancu-laşi a sindicatelor fi conflictelor de muncă!". 
Jos legile Mîrzescu a persoanelor juridice şi a ordinei publice/" sau ca 

cel referitor la Legea pentru apărarea ordinei de stat din 1934, în care se 
scria, printre altele : „Toate organizaţiile de masă ale poporului muncitor din 
Romania au fost interzise. Toate ziarele de stînga, dreptul la cuvînt şi de 
scriere al poporului au fost suspendate ..• Militanţii curajoşi pentru libertăţile 
cetăţene~ti a11 fost arestaţi •.. 

Poporul muncitor este scos din lege". 13 
I. 

10. C. Hama11Jgiu, op. cit„ XI-XII, ;pp. 53-55. 
11. Idem, vol. XXII, pp. 121-124. 
12. Docmmen.t€ din Lstoriia Parrt.idulud Comunist din România, 1923-1928, E.P.L.P., 

1953, p. 434. 
13. Idem, 1934---1937, E.S.P.L.P., 1957, p. 198. 
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Este meritul partidului nostru că, demascînd şi nobilizînd masele munci­
toare la luptă Împotriva unor astfel de legi, demascînd regimul stării de ase­
diu devenit metodă constantă de guvernare de la un moment dat în Româ­
nia, a arătat cu curaj, demn şi cu ţinută patriotică că, În timp ce clasa mun­
citoare, toate elementele revoluţionare şi democratice suportau consecinţele 
acestei legislaţii reacţionare, duşmanii independenţei naţionale, ai existenţei şi 
fiinţei noastre naţionale, elementele fasciste din România - legionarii - ac­
tivau liber, se dădeau la acte care vizau ordinea şi siguranţa statului, fără a 
fi traşi la răspundere după faptele comise. 

5. - Manevrele reacţiunii din România, În contextul unor complicaţii î11 
situaţia internaţi.malei au făcut ca la Începutul anului 19 38 să fie instaurată 
În ţara noastră dictatura regală, un pas Însemnat pe calea lichidării drepturi­
lor şi libertăţilor cetăţeneşti, datorită şi apucăturilor de dictator ale unui rege 
corupt. Intre primele măsuri ale dictaturii regale a fost şi Decretul-lege, din 
31 martie 1938, pentru dizolvarea tuturor asociaţiunilor, vupărilor sau par­
tidelor politice 14, iar p\.:ntru a lăsa aparenţă că regimul instaurat ar avea baza 
de masă, s-a creai Frontul Renaşterii Naţionale 15 , decretat „unica organizaţie 
politică de stat", activitatea oricărei alte grupări politice fiind socotită clan­
destină şi pedepsită penal. 

Partidul acesta a evoluat aidoma evoluţiei regimului dictaturii regale, de 
la autoritarism la totalitarism, În 1940, F.R.N. fiind transformat în „partid 
unic şi totalitar sub denumirea de Partidul Naţiunii", condus direct de rege. 
Orice acţiune îndreptată Împotriva intereselor, directivelor, ideologiei sau ac­
tivităţii acestui partid a fost decretată infracţiune şi smqionată aspru. 

Dictatura regală a mai luat şi alte măsuri În legătură cu diverse organi­
zaţii, dintre care merită o atenţie aparte cele stabilite prin Legea pentru re­
cunoaşterea şi funcţionarea breslelor de lucrători, funcţionari particulari .~i 
meseriaşi, din 12 octombrie 1938 16, prin care s-au organizat bresle de tip cor­
poratist fascist (model italian), cu un pronunţat caracter antimuncitoresc. 

Dictatura militaro-fascistă instaurată la 6 septembrie 1940 nu a mai avut 
nevoie nici de asemenea organizaţii create de regimul dictaturii-regale şi În 
urma ei Împotriva poporului român, ca regim politic al celor mai reacţionare 
elemente ale societăţii româneşti, după experimentul-simbioză cu legionari 
(sept. 1940 - ianuarie 1941 ), a desfiinţat orice urmă de organizare politică 
şi profesională (cu excepţia filialei din România a partidului fascist german), 
instituind neagra teroare. 

Partidul Comunist din România, Încrezător În pJpor, În capacităţile şi 
şi virtuţiile sale, demascînd dictatura celor mai reacţionare cercuri din socie­
tatea românească, a mobilizat masele la luptă generală pentru răsturnarea 
acestui regim, pentru reinstaurarea democraţ:ei În România, înfăptuind actul 
de importanţă istorică de la 23 August 1944, care a deschis calea realizării 
idealurilor de libertate şi dreptate ce au călău?it de-a lungul istoriei po­
porul nostru. 

14. C. Hamangiu, op. oit., vol. XXVI, I, pp. 373-374. 
15. Idem, vol. XXVI, III, pp. 2647-2649. 
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LA CLASSE OUVRLERE DE ROUMANIE ET SONT 
DROIT D'ORGANISATION 

(Re sume) 

Delimitant par etapes le droit d'organisation de la classe cuvriere de Rou­
manie, l'auteur passe brievement en revue la legislatiO'll ouvriere jusqu'au 23 AoO.t 
1944, en insistant sur la lutte de la classe ouvriere guidee par le Parti Comuniste 
Roumain contre la legislation antiouvriere, pour le droit d'or~nisation. 
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