IDEEA DE PROGRES IN ISTORIE LA LUCIAN BLAGA

MIRCEA BELE

Poetul si filozoful Lucian Blaga este unul dintre acele personalitati complexe
ale culturii noastre interbelice, la care, in ampla lor opera gasim preocupdri mul-
tiple. Alaturi de filozofia culturii, axiologie, filozofia cunoasterii, Lucian Blaga a
redactat si o lucrare de filozofia istoriei, intitulatd ,FIINTA ISTORIEI“ ' Desi,
poate, pentru unii si pard surprinzator, Lucian Blaga a zdbovit si asupra proble-
melor de filozofia istoriei, deoarece, pe de o parte ele ii erau necesare pentru afir-
marea unui punct de vedere in filozofia cutlurii, iar pe de alti parte problemele
omului si ale istoriei sale milenare i se impuneau filozofului. Afirmarea unei po-
zitii in filozofia istoriei, desi nu pe deplin originald, vine si-i intregeascd opera fi-
lozofica, dindu-i totodata noi valente.

Un capitol central al lucrarii filozofului romadn esle cel referitor la felul in
care concepe el progresul in istorie. Blaga se opreste la inceput asupra citorva
puncte de vedere pe care le considerd ca se intemeiaza in conceptia despre istorie
pe ideea de progres. De mentionat ca o prima consideratfie, este faptul cd, Lucian
Blaga asimileazd ideii de progres o linie ascendentdi continud si ci acesta eslte un-
ghiul sub care analizeaza iluminismul, pozitivismul, si idealsmul hegelian.

»Dupid conceptia luministd din secolul al XVIII-lea, istoria omenirii s-ar rea-
liza pe o linje suitoare* (p. 105)2. In acea epocd ,de rationalism si optimism, istoria
insaileazd «progrese» al caror final scontat ar fi omul «uman», rational, luminos,
cetitean al unui stat universal (. . .). Scopul istoriei ar fi intemeierea unui rai ra-
tional, terestru, ..cirmuit exclusiv dupd normele generoase in sine, ale mintii
omenesti“ (p. 105).

Pe aceeasi linie, despre pozitivismul lui Auguste Comte se spune: .Filozofia
pozitivistd din secolul al XIX-lea vedea in istorie, de asemenea, un progres
necurmat. Auguste Compte visa o «umanitate» mai presus de «natiuni», ca tinta
finald a istoriei® (p. 105). Si Blaga incheia, just credem, cid pozitivismul a vizut
progresul mai ales pe linia cunoasterii.

Hegel este comentat in numai doud fraze : ,Despre o mare linie ascendenta, ce
ar trece de-a lungul istoriei omenirii, ne vorbeste si filozofia idealistd a lui Hegel.
Marele dialectician vedea istoria ca un progres al constiintei de libertate, deci al
libertatii“ (p. 105).

Este evident cd aceste sumare aprecieri, bazate pe o analizi si mai sumara a
textelor, vizau un anume scop din moment ce Blaga conchide cd in ele si in multe
altele palpitd un optimism absolut, lipsit de orice sinuozititi. Deci, 1a linia ascen-
dentd a determinatiei progresului in istorie din aceste analize mai transpare si
asimilarea de cidtre Blaga la aceastid idee si a determinatiei optimism. Desi lipsin-
du-i intinderea si coerenta din alte studii, aici filozoful romin compune o pagina
densd, cu scopul, credem, de-a putea formula intrebarea: ,Ne fintrebim: in ce
masurd am putea si asimildm ideea de «progres» filozofiei noastre* (p. 106). Cum
era si de asteptat, autorul insusi recunoaste dificultatea problemei. Dar inteles pe
coordonatele mai sus enuntate, Lucian Blaga este nevoit si afirme: ,Hotdrit lu-
cru, de pe pozitiile pe care ne gdsim, nu vom putea vorbi despre un «progres- ca
linie i profil (s.n.) ale istoriei in tot ansamblul ei. In anumite domenii si-n anu-
mite limite, credem, totusi, cd un «progres» este cu putintd“ (p. 106).

1. Lucrarea nu a vizut lumina tiparului, in timpul vietil autorului ; ea este inclusd In
planul editorial al editurii Dacia din Cluj-Napoca.

2. In continuare, parantezele firi alte indicatil trimit la textul lui Blaga, paginatia apar-
tinind manuscrisulul pregétit pentru tipar de editori.
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Pentru oricine cunoaste o farima cel putin din filozofia lui Blaga, faptul cad el
va apela pentru a-si sustine ideea la domeniul artisticului nu poate fi o surpriza.
Ceea ce surprinde totusi in acest studiu, este afirmarea unor puncte de vedere prin
extrapolarea in toate domeniile posibile, deci si in cel al istoriei, a conceptiei sale
filozofice. Daca in alte studii avem de-a face cu o elaborare ce incearcd sa con-
vingd, ce dovedeste o putere de analizd si o eruditie, foarte profunde, aici asistim
doar la expunerea unui punct de vedere, fird prea mari pretentii.

.«Istorice» sint, dupd pirerea noastrd — spune Blaga — fenomenele ce iau nas-
tere sub puterea «cimpurilor stilistice». S-o spunem de la inceput: nu prea avem
impresia cd de la un «stil» la alt «stil» ar avea loc vreodata un «progres»“ (p. 1086).
De aici, Blaga ne duce la o comparatie intre arta plastici a grecilor in perioada
lui Pericle si goticul medieval, aridtind ca avem de-a face cu doua cimpuri stilis-
tice-diferite; comparatie care il face si conchidd in exemplul dat ca : ....a pune insa
problema superiorititii artei clasice grecesti fatd de goticul medieval sau invers,
inseamna cel mult a pune foarte gresit o problemi“ (p. 106). De aceea, concluzia
lui Blaga este : ,Despre o linie de «progres» sintem indrituiti a vorbi cel mult cit
priveste tehnica artisticd, cu care se realizeazid un stil dar nu despre un progres
de la un stil la alt stil“ (p. 106). Sustinind deci doar acest .progres“ in tehnica exe-
cutiei si a conceptiei artistice, Blaga aratd cid nu aceasta este cea care determina
trecerea de la un stil la altul. ,In trecerea aceasta, de importantid capitald pentru
miscarea istoriei, intervin profunde schimbiri vectoriale in cimpurile stilistice“.
(p. 106). In afara de faptul cid aici Blaga incearcid sa sustragd arta mecanismelor
devenirii, supunind-o ,mecanismelor“ propriei conceptii, sesizdm imposibilitatea
autorului de a evita conceptul de ,trecere“ care asociat cu ideea .de importanta
capitald pentru miscarea istoriei“, ne duce cu gindul la urmaéatoarea afirmatie :
Blaga, pe de-o parte nu a putut accepta progresul asa cum s-a vazut mai sus, iar
pe de alta parte, era constient de complexitatea lui. De acestea, credem, se leaga
intelegerea de citre el a unui progres ...de sens limitat ce poate avea loc in atitea
din compartimentele istoriei“ (p. 106). Pentru a-si concretiza ideile, Blaga apeleazi
la acelasi exemplu: ,modul cum stilul bizantin se realizeazd progresiv“. De aici
trece la extrapolarea, mentionatd mai sus, asupra creatiei artistice. ,Cit priveste
creatia artisticd, nu putem deci si constatdm o linie unicd de «progres» de-a lungul
istoriei omenirii. Pe cite o etapd izolatd se poate vorbi despre un progres al teh-
nicii artistice ; acest «progres» incepe si se termin&d cu fiecare nou cimp stilistic.
Progresul nu atrage in sfera sa insesi cimpurile stilistice* (p. 110). Adica Blaga in-
telegind: 1. progresul ca o linie ascendentd, nu-i poate detecta in arti in general;
2. il poate in schimb sesiza in tehnica artistica (picturald). Rezultd de aici extra-
polarea asupra creatiei artistice in general. Paradoxal, dar ajungem, de data
aceasta, noi la cuvintele lui Blaga, in alt context bineinteles, cd acest rationament
-al sdu ,inseamnd cel mult a pune gresit o problema“. S4 ne explicdm : progresul
in artd, in creatia artisticd il putem sesiza, detecta, leoretiza numai abordind obiec-
tul nostru de studiu in toatd complexitatea determinatiilor sale. Aceasta nu in-
seamnd cd in lucradrile sale fundamentale Blaga nu se apropie de acest punct de
vedere, dar ii lipseste coordonata esentiald si anume socialul. De aceea, credem,
.cd filozoful romén a pus gresit problema. In alte conditii, el ar fi trebuit si inte-
leagd progresul artei nu numai pe linia tehnicii de executie, ci si pe linia imbogé-
tirii continutului ideatic si emotional al ei, datoritd progresului societatii omenesti
si a relatiilor interumane. Aici apare unul din viciile de principiu al sistemului
filozofic blagian.

In continuare, Blaga cautd valabilitatea ideii de progres in .alte domenii ale
spiritului (p. 110). Astfel, in metafizicd se cautd mereu acelasi lucru — dupa Blaga
— si anume ,revelarea misterului cosmic si divin“. In istoria gindirii filozofice
s-ar putea vorbi de progres cu condifia ca ,prin sirul de «revelari» ale «misteru-
lui», pe care fiinta umana si le face siesi, ne-am apropia de o reusiti in absolut*
(p. 111). Dar filozoful nostru ajunge la concluzia cid sub acest aspect nu existd nici
un argument istoric. ,Dimpotrivdi — spune Blaga — o revelare in absolut i se
refuza omului“ (p. 111). Dar in conceptia filozofului din Lancrim acesta este doar
un aspect al metafizicii, adicad ,aspiratia pozitivd spre «revelare»“ (p. 111). Cela-
lalt aspect al meiafizicii este: ,Mai inainte de a incerca o revelare, metafizica
deschide misterul ca atare. Metafizica pune adicd probleme“ (p. 111). Concluzia
de aceasta datd -este alta: ,Pe aceastd linie, a punerii problemelor, un «progres»
nu apare exclus“ (p. 111). Adica, Blaga acrediteazd aici ideea cd problemele puse
se adincesc mereu, aducind chiar un exemplu: ,..problema «cunoasterii», buni-
oara, s-a adincit necurmat, ca «probleméa», de la Plato pini la Kant si dupid aces-
ta“ (p. 111). Aceastd disociere pe doud planuri are drept concluzie urmaitoarele :
»ln istoria filozofiei remarcim, asadar, un «progres», dar nu pe linia rezolvarii
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pozitive, in absolut, a problemelor, ci pe linia adincirii lor ca «probleme». Spre
a se putea insda vorbi de un «progres» in acceptia deplind a cuvintului, o asemenea
linie ar trebui sd se remarce de-a lungul istoriei nu numai cit priveste adincirea
problemelor, ci si in ceea ce priveste rezolvarea lor“ (p. 111). Avem aici, credem,
citeva idei ce se indreaptd spre o corelatie dialecticd, dar abilitatea gindului este
sufocatd de ideea ,misterului“, sau cu alte cuvinte ,marele anonim“ al lui Blaga,
relativizeaza par{ial conceptia. De aceea, simburele viabil ce-l intrezdrim la un
moment dat, ne obligd si-1 apreciem pozitiv gi chiar sd-1 pastram, pentru ca i1 vom
regasi in rindurile urmatoare, unde Blaga spune: ,In istoria stiintelor ne este, de
asemenea, ingaduit sd vorbim de felurite progrese, progrese posibile, dar numai
in anumite sensuri care n-au legdturd cu aspiratia secretd de a «revela» absolutul®
(p. 111). In stiintele pe care filozoful romin le*considerd empirice, recunoaste si
existenta unui ....vddit progres de «acumulare» a cunostintelor. Astdzi, plantele si
animalele ne sint empiric cunoscute pe o scarad incomparabil mai largd si intr-un
spirit de precizie mai riguros decit ii erau cunoscute lui Aristotel® (p. 111). Dar
acest progres — dupd Blaga — este doar o acumulare ce permite o largire a ori~
zontului accesibil simturilor care ,nu se soldeazd insd cu o reald transcendere a
orizontului dat* (p. 112).

Un progres ce permite o mai adincid abordare a realitdtii il constati Blaga
~.in istoria stiin{elor exacte ale naturii, in fizicd, in chimie; adici in stiintele
care se intemeiaza in primul rind pe «experiment» si pe aplicarea matematicii in
cercetarea naturii“ (p. 112). Aici interesant ni se pare felul in care Blaga apre-
ciazad experimentul si rolul ce il acorda in cunoastere : ,«Experimentul> — spune
filozoful romin — este o metodd de cercetare foarte complexid, la constituirea ci-
ruia colaboreaza atit simfurile, cit si diverse rnijloace tehmice. Cu ajutorul experi-
mentului se obtine o progresivi dezmadrginire a orizontului empiric, aceasta nu
numai in sensul largirii c¢i si In sensul adincirii. Datoritd mijloacelor tehnice de
care face uz experimentul, orizontul empiric se mutd pe un plan mai adinc al exis-
tentei, dar fara a revela propriu-zis «misterul», intr-un sens ce ne-ar apropia de
adecvatie* (p. 112). Nu are, credem, o alti justificare ultima parte a frazei lui
Blaga decit in propria sa filozofie. De altfel, presupunerea ne-o confirmd autorul
insusi, citeva rinduri mai jos, spunind: ,Prin nici un fel de experiment nu se
poate zgudui sau sparge, in vreun chip oarecare, principiul conservirii misterelor
instituit in univers“ (p. 112).

Un alt domeniu in care Blaga incearci sid dezvaluie progresul este cel al in-
cercarilor ,«teoretice» de a «revela» misterele existentei. Teoriile sint — dupa Blaga
— plasmuiri mintale de intentie revelatoare in raport cu misterul“- (p. 112). In
aceasta calitate, ele sint supuse unei modeldri ,stilistice“, adicd poarti pecetea
unui cimp stilistic. ,Urmeaza de aici ca in succesiunea istoricd a teoriilor stiinti-
fice nu vom putea descoperi un cert progres liniar ce ar duce la «adecvatie». Teo-
riile stiin{ifice schifeazd totusi, in succesiunea lor, un alt fel de «progres». Teoria
deschide drumul spre o tot mai ampli dominatie asupra naturii. Pe aceasti linie
existd incontestabile progrese ce se pot urmari pas cu pas“ (p. 113).

Credem cad Bdaga incepe aici si fie coplesit de evidentd, de realitate, destul de
pulernic. Punind problema dominatiei omului asupra naturii, el este nevoit sa ad-
mitd posibilitatea progresului tehnic, ca o consecintd practici a teoriei. Astfel, el
ajunge si afirme: ,Patria «progresului» ca atare este la drept vorbind tehnica“
(p. 113). Dar Blaga tine sid precizeze ca acest progres ,nicdieri si niciodata nu iese
din materialitate“, idee pe care o argumenteazd cu ,nu e voie si ne lisdm sedusi
de ideea cd succesele practice dobindite prin construirea unei masini, implicd in
vreun fel o confirmare a «teoriei», pe presupusa linie a «adecvatiei». Oricare ar fi
izbinzile practice ale «ieoriei», acestea nu constituie dovezi pentru virtutile cog-
nilive in «absolut» ale «teoriei»“ (p. 113). Dar, ca de fiecare data si acum Blaga,
intorcindu-si privirea de la realitate spre sistemul sdu, ajunge din nou la princi-
piul conservarii misterului, in care — spune el — ,isi gaseste limitele si «progre-
sul de forme» ale tehnicii* (p. 113).

Blaga exprimi in continuare pozitia sa aratind cd: ,.In oricare din formele
sale, progresul este limitat de o mai scurtda sau mai lunga durata si se implinesie
pe linii cu totul laterale fati de linia existen{iald proprie omului“ (p. 114). Dar
tine sa specifice si cd ,Progrese diverse, care nu ating insdsi fiinta umana in fun-
damentele ei, pozitia s§i situatia ei in univers si in existentd in general, sint desi-
gur cu putinti si se constatd realmente cu istoria la indemina“ (p. 114). Avem aici
cel putin o delimitare de irationalismul ,clasic® (Nietzsche, Spengler), daci nu o
fncercare de situare pe pozitiile rafionaliste ale filozofiei roménesti progresiste din
perioada interbelica.
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Pozitia lui Blaga tine, credem, de felul in care el concepe existenta in ge-
neral, omul si istoria lui, in special. Iatd cum isi argumenteazi filozoful romdn
pozitia : ,Dupa parerea noastra, un progres liniar, unic, de profil metafizic nu
poate avea loc in istoria omenirii, deoarece istoria aceasta este o dimensiune com-
plet solidara cu fiinta umanid ca atare“ (p. 114). Aceastd osmoza intre om si isto-
ria sa, ar fi putut duce si la concluzii mult mai fertile asupra progresului in is-
torie, dar doud credem ca sint cauzele (subiective si obiective) ale concluziei filo-
zofiei blagiene in aceasta problemad : 1) modul de a intelege istoria, .Istoria este
un mod temporar de-a lungul veacurilor, rezultind din atributul ontologic specific
fiintei umane ; istoria este o consecinta a relativitatii si limitelor, a «frinelor»
impuse fiintei umane prin permanente coordonate metafizice. Istoria omenirii, pri-
vitda in perspectiva coordonatelor anetafizice in care palpitd fiinfa umana, este un
drum fard acces in absolut“ (p. 114), si 2) ,frinele“ impuse siesi de filozoful nostru
prin sistemul sau: ,Toate «progresele» ii sint deschise omului — afirma Blaga in
finalul studiului de care ne ocupam — in afard de unul singur: in afara adica de
acela care ar afecta intr-un fel principiul conservarii misterelor instituit in uni-
vers" (p. 115). Deci, vizind ideea de progres in diferitele domenii de manifestare a
fiintei umane, filozoful roman este nevoit sa faca o abordare istorici, care ne da
dreptul sid vedem in acest text al sau, o incercare a .puterilor® sale in filozofia
istoriei.

In final, ca o concluzie, se impune afirmatia cd nici de data aceasta filozoful
$i poetul Lucian Blaga nu striveste corola de minuni a lumii, ci se mentine in
lumea tainelor ce le intilneste in calea sa, sau ca, prea marea dragoste pentru
spatiul mioritic si prea profunda credidnta in marele anonim, l-au coplesit fun-
ciarmente in toate lucrarile sale. Acest studiu al sdau este inca un argument ce
pledeazd in favoarea ideilor enuntate de noi aici.

i

L'IDEE DU PROGRES EN HISTOIRE CHEZ LUCIAN BLAGA
R é s umé

La présente étude tente de mettre en valeur quelques-unes des idées de Lucian Blaga
contenues dans l'un de ses dernlers manuscrits, intitulé Fiinta istorlel (Nature de l’histoire).
L’auteur s'est surtout occupé des considération du philosophe sur le progrés en histoire,
essayant d'en déceler les limites et de mettre en valeur ses €léments viables. Pour y arriver,
l'auteur a cru devoir passer en revue tous les domaines dans lesquels le progrés, selon
Blaga, serait perceptible. Par le recours aux éléments de pensée rationaliste, combinés a
la tendance de généraliser le systéme, Blaga essaye ses forces dans la philosophie de
I’histoire. La conclusion de l'étude, méme si elle n'est pas expressément formulée, est que
Blaga ne posséde pas un point de vue absolument original en ce qui concerne la philo-
sophie de I'histoire, mais qu’il tente — ainsi qu'il fallait s'y attendre — de la subordonner
& son systéme métaphysique, tentative d'ailleurs nullement négligeable.
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