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In a doua jumătate a secolului al XVIII-lea are loc în Transilvania 
o dezvoltare apreciabilă a forţelor de producţie. Ca urmare a măsurilor 
luate de CuI"tea din Viena, în 1754, de a prelua producţia de fier de la 
arendatori şi a o administra în regie proprie, instalaţiile metalurgice 
de pe teritoriul Transilvaniei sînt reconstruite şi înzestrate cu noi utilaje 
în vederea modernizării lor treptate. Acelaşi suflu înnoitor este caracte­
ristic şi pentru atelierele de pe domeniul Hunedoarei. In cadrul manu­
facturii de la Hunedoara s-au refăcut vechile fierării, iar numărul lor 
a crescut, pînă la mijlocul secolului al XVIII-lea, de la 5 la ll1. Această 
preocupare a Curţii din Viena pentru îmbogăţirea tehnicii miniere şi 
construirea de noi „cohuri" necesare topirii metalelor, se accentuează 
după pierderea Sileziei, în anul 1764. 

Imperiul habsburgic a căutat să atenueze puternica lovitură eco­
nomică, primită în acest an, prin luarea unor măsuri menite să ducă la 
intensificarea mineritului în Transilvania. Creşterea producţiei miniere 
impunea şi o îmbogăţire a capacităţii de prelucrare a minereului, prin 
construcţia unor cuptoare de mare capacitate printre care se numără şi 
cel de la Topliţa. 

Autorii acestui studiu, bazîndu-se pe un bogat material inedit aflător 
în arhiva Tezaurariatului Montanistic din Sibiu şi păstrat la Arhivele 
Statului Cluj2, încearcă să surprindă cîteva momente ale începuturilor 
metalurgiei moderne a fierului pe domeniul Hunedoarei, epocă inaugu­
rată prin construcţia şi punerea în funcţiune a furnalului de la Topliţa. 

La mijlocul secolului al XVIII-lea, existau pe domeniul Hunedoarei 
un număr de 11 ateliere pentru prelucrarea fierului. Cinci dintre acestea 
erau amplasate chiar pe valea Cernei. Este vorba despre atelierele de 
la Topliţa, Baia Nouă, Fanci, Baia Craiului şi Cerna. Pe lîngă rîul Cerna 
sînt cinci uzine unde se extrage fierul potrivit nevoilor zilnice3• Intre 
acestea sînt unele care lucrează cu două ciocane şi cuptoare, ba chiar 
cu trei4. Atelierele îşi procurau minereul de fier de la minele din Ghelar. 

1 Istoria României, vol. III, Ed. Acad. R.P.R. Bucureşti, 1964, p. 412; D. Pro­
dan, Producţia fierului pe domeniul Hunedoarei în secolul XVII, în AllC, 1-11, 
1958-1959, p. 99. 

2 Autorii exprimă sincere mulţumiri arhivistului Alexandru Tamaş de la 
Arhivele Statului Cluj, pentru traducerea documentelor folosite la întocmirea 
acestui studiu. 

e J. Fridwaldszky, Minera-Logia Magni Principatu& Transilvaniae, Claudiopoli 
{Cluj), 1767, p. 92-98. 

' ibidem. 

34.l 

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



O descriere, din anul 1754, prezintă aici trei mine5. Fridwaldszki ne spune 
că „muntele care serveşte minelor este aşezat la răsărit de satul Ghelar 
şi se numeşte Gropile. In acest munte sînt două mine, Mina Nouă şi 
Mina Veche. Intiia este în formă de pană, are o adîncime de 120 stînjeni. 
iar in sus se ridică pînă la suprafaţă. A doua începută în 1743 şi adîncită 
la 130 stînjeni, cu mare cheltuială şi cu puţine beneficii, astăzi totlliii 
a devenit rentabilă"6 . Cea de a treia mină se afla în stăpînirea moşte­
nitorilor lui Gheorghe Barcsay7 . Minele nu numai că se învecinau dar 
aveau o singură intrare, stînjenindu-se reciproc în operaţiile lor8• Tot 
acum, administratorul domeniului Hunedoara, Filip de Kern. lucreazc"1 
la deschiderea unei mine de fier pe teritoriul comunei Teliuc9• După 
cum consemnează documentele, mina era exploatată la 176710. Insem­
natele rezerve de minereu de fier existente la Ghelar şi Teliuc, dar 
mai ales puternica tradiţie a prelucrării fierului de către pădureni, 
erau suficiente argumente în favoarea amplasării primului cuptor înalt 
pe valea Cernei, la Topliţa. 

Diversele publicaţii, preocupîndu-se de problema construcţiei furna­
lului de la Topliţa, nu ajung la un punct de vedere comun în ce priveşte 
data punerii în funcţiune, acceptind totuşi anii 1754 sau 178711 . Docu­
mentele de arhivă, cuprinzînd perioada dintre anii 1780 şi 1837, ne dau 
posibilitatea să urmărim principalele momente ale construcţiei, punerii 
în funcţiune şi activităţii desfăşurate de cuptorul înalt de la Topliţa. 
La 21 ianuarie 1780, Camera Aulică din Viena emite un rescript privind 
introducerea în Transilvania a procedeului de turnare a fierului folosit 
la fierăria din Lăpuş12 . Ca urmare, se cere Administraţiei domeniului 
Hunedoara să trimită un om priceput cu o recomandare la Inspectoratul 
din Baia Mare pentru a fi instruit13 . Administraţia comunică că· nu 
dispune decît de 2 oameni care au pregătirea necesară, pentru a fi in­
struiţi în procedeul de turnare al fierului1 4• Totuşi maistrul topitor Zaha-

5 D. Prodan, op. cit„ p. 99. 
6 J. Fridvaldszky, op. cit„ p. 92-98. 
1 D. Prodan, op. cit., p. 99. 
8 ibidem. 
9 J. Fridvaldszky, op. cit„ p. 92-98. 
20 ibidem. 
11 D. Prodan, op. cit„ p. 99, La 1754 s-a ridicat cuptorul de la Topliţa, cu o ca­

pacitate de 1200 tone anual; Istoria Romdniei, III, p. 412, („în 1754, s-a construit 
la Topliţa un cuptor de topit fierul cu o capacitate de 1200 tone anual"); Vezi şi 
monografia „Combinatul Siderurgic Hunedoara. Tradiţie şi progres în siderurgic. 
1884-1974", Editura pentru turism, Bucureşti, 1974, p. 33, („cuptorul de la Topliţa 
în anul 1754, era în plină activitate, deoarece conscripţia urbarială din acel an, 
menţionează că Atelierul Nou sau Baia Nouă, amplasat în apropierea furnalului, 
a fost primul din regiune care practica extragerea fierului din fontă"); Al. Neamţu, 
Tehnica minieră din Transilvania în sec. XVIII - Inovaţii şi inovatori, în AllC, 
XIV, 1971, p. 85, arată că „documentele de arhivă amintesc la anul 1787, despre 
construirea unui asemenea cuptor de topit fierul la Topliţa."; N. Maghiar, St. Ol­
teanu, Din istoria mineritului în Romdnia, Ed. Ştiinţ., Bucureşti, 1970, p. 198, „în 
1787, la Topliţa (Hunedoara) s-a construit un cuptor de topit minereul de fier de 
mare capacitate, precum şi două ciocane acţionate de energia apei."; în Istoria Ro­
mâniei în date, Editura enciclopedică română, Bucureşti, 1971, p. 152, se preci­
zează că „în anul 1754, s-a construit la Topliţa, un cuptor de topit fierul cu o 
capacitate anuală de 1200 tone", menţionîndu-se în indice că este vorba de To­
pliţa din judeţul Harghita.; idem. M. D. Vlad, Istoria medie a României (1111-
1821), Universitatea din Bucureşti, 1975, p. 114. 
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12 Arh. Stat. Cluj, fond. T.M. doc. nr. 123 din 21 ianuarie 1780. 
2a ibidem. 
14 ibidem. 
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ria Pascu şi unii meşteri fierari au oarecari cunoştinţe despre acest 
procedeu15. La 4 octombrie 1780 patru muncitori hunedoreni au fost 
trimişi în Stiria, pentru a învăţa noile procedee de lucru16• Printre aceştia 
se găsea şi maistrul topitor Zaharia Pascu17 . 

In primăvara anului 1780, Administraţia domeniului Hunedoara ia 
o serie de măsuri în vederea începerii lucrărilor de construcţie a cupto­
rului înalt. La 1 martie 1780, Administraţia arăta că „s-au preluat 
20 OOO de şindrile şi s-au pregătit scule pentru lucrările de construcţie"18 . 
In 15 martie 1780, la Topliţa a început, cu 130 de muncitori, pregătirea 
locului pe care se va construi cuptorul înalt19• Pentru ridicarea clădirilor 
era nevoie de o cantitate mare de material lemnos. In cursul lunii martie 
sînt primiţi la lucru încă 200 de muncitori, dar zăpada mare din munţi 
nu permite să se taie şi să se stivuiască lemne2°. Spre sfîrşitul lunii 
martie timpul se ameliorează şi permite efectuarea unui volwn impor­
tant de lucrări. La începutul lunii aprilie cuptorul de var era gata, 
dispunînd de trei focuri21. Continuă tăierea lemnelor de construcţie şi se 
lucrează intens la producerea cărămizii necesare. Domeniul nu dispunea 
de lemnul de tei necesar pentru construcţia cuptorului, care se găsea din 
abundenţă pe domeniul învecinat al Devei. Administraţia domeniului 
Hunedoara solicită o cantitate de 70-80 buşteni, dar neprimind nici un 
răspuns din partea Devei, cere Tezaurariatului din Sibiu să intervină pe 
lîngă „posesoarea domeniului Deva, contesa Haller, pentru a livra lemnul 
necesar"22. Se arăta că în actul de donaţie al domeniului (Deva n.a.) 
se prevedea obligaţia beneficiarului de a livra lemnul necesar pentru 
corăbiile destinate transportului sării23 . Trebuia folosit argumentul prin 
care se prevedea că „toţi proprietarii de pămînt din Transilvania erau 
obligaţi. conform articolelor monetare din 1747, să furnizeze lemn pentru 
exploatările miniere"24 • Pînă la 12 aprilie 1780 pe locul pregătit pentru 
cuptorul înalt a fost construit un „canal de scurgere pentru ape condus 
în cealaltă parte a muntelui"25• Pentru transportul scîndurilor, şindrilelor, 
~i a pietrei livrate s-au plă~it 1658 fl. şi 27 creiţari26 • Deşi în împrejuri­
mile Hunedoarei se găsea piatra necesară pentru construirea creuzetului 
cuptorului - aşa cum o dovedesc documentele - se comandă fasonarea 
pietrelor necesare la meşterul pietrar Settenmacher din Lipova27 • Trans­
portul pietrei de la o distanţă atît de mare va crea multe greutăţi Admi­
nistraţiei. Pietrele puteau fi aduse folosindu-se căruţe special amena­
jate, exceptînd blocurile mari. O căruţă transporta maximwn 8 măji, 
în timp ce unele pietre aveau 10 pînă· la 16 măji28 . 

Un asemenea transport „ar dura prea mult, avînd în vedere că o 
căruţă ar trebui să meargă continuu 14 zile pentru a acoperi distanţa 

15 ibidem. 
1G ibidem, doc. nr. 694/697 din 25 iulie 1781. 
11 ibidem, doc. nr. 9 din 4 ianuarie 1780, f. 3. 
1a ibidem, doc. nr. 328/1780. 
19 ibidem. 
20 ibidem. 
21 ibidem. 
22 ibidem, doc. nr. 321 din 10 aprilie 1780. 
23 ibidem. 
24 ibidem. 
25 ibidem, doc. nr. 328/1780. 
211 ibidem. 
21 ibidem, doc. nr. 250 din 6 martie 1781, f. 3-7. 
28 ibidem. 
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Lipova-Hunedoara, iar ţăranii domeniului fiscal (Hunedoara n.a.) stau 
rău cu furajele după o iarnă aşa de lungă şi grea"29. Se acceptă pînă .la 
urmă soluţia indicată de Tezaurariatul cameral de a folosi coră.bille 
care transportă sare pe Mureş. Administraţia domeniului hotărfu?te., să 
plătească 6 creiţari la majă faţă de numai 4 cît se plătea normal ·pe 
distanţa Lipova-Deva, pentru a determina corăbierii să transporte. cît 
mai repede piatra. . 

Lucrările pregătitoare fiind gata, se caută un specialist în furnale 
(Flossofen) a cărui prezenţă pentru început va fi indispensabilă30• In urma 
tratativelor purtate, maistrul stirian Edlinger acceptă să plece la Hune,.­
doara, să pună în funcţie cuptorul înalt31 . La 18 ianuarie 1781, Tezaura­
riatlll din Sibiu cerea Camerei aulice din Viena ca maistrul Edlinger 
să sosească la Hunedoara „pînă la sfîrşitul lunii martie, pentru ca la 
începutul lui iunie, cuptorul să "Poată fi în funcţie"32 . Maistrul stirian 
urma să vină însoţit de Zaharia Pascu, care, acumulînd destulă expe­
rienţă, întrerupea mai devreme specializarea din Stiria. Ceilalţi tr.ei 
topitori îşi continuau aotivitartea pînă în iuniie33. Cei doi specialişti. 
Edlinger şi Pascu, sosesc la Hunedoara în 31 martie 1781. In timpul 
călătoriei au fost nevoiţi să se oprească peste 5 zile la Viena şi 3 zile la 
Budapesta din cauza îmbolnăvirii lui Pascu34. Maistrul stirian este mulţu­
mit de amplasarea şi structura cuptorului înalt, de calitatea minereului 
de fier. Lucrările sînt stînjenite de lipsa materialului pietros. Incă n-au 
sosit pietrele pentru creuzet de la Lipova. La 10 martie 1781, în şedinţa 
Tezaurariatului se cere luarea unor măsuri urgente pentru transportarea 
pietrelor de creuzet depozitate la Lipova35. Peste două zile, Tezaurariatul 
ordona Oficiului de transport al sării din Portu Mureş, „să transporte 
pietrele de creuzet depozitate la Lipova, în Banat"36. Cerea să fie angajaţi 
cît mai ieftin corăbierii necesari, care vor descărca materialul la Deva37. 

Sumele pe care preconiza să le plătească Tezaurariatul provoacă o 
puternică reacţie din partea corăbierilor care refuză să transporte mate­
rialul. Pînă la 5 iunie 1781 au fost aduse la Topliţa doar 60 de pietre, 
însă numai din cele de dimensiuni mici, nerespectîndu-se indicaţia de a 
trimite din cele de dimensiuni mai mari38• Pentru transportul acestora, 
un „sat fiscal întreg aşteaptă gata ca să le transporte la Topliţa"39. Dar 
la 15 iunie, o scrisoare, din Lipova, anunţa Administraţia domeniului 
Hunedoara despre refuzul corăbierilor care transportă sare pe Mureş, 
de „a încărca şi transporta materialul pentru fundaţie, şi bucăţile mari 
care au mai rămas, pentru fundaţia creuzetului"40. Deşi meşterul pietrar 
a oferit corăbierilor cîte un ducat şi o sticlă de vin vechi, ei au refuzat 
şi au plecat blestemînd41. La 28 iunie 1781, Tezaurariatul cameral cerea 
Oficiului din Portu Mureş ca în înţelegere cu Tezaurariatul monetar şi 
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29 ibidem. 
30 ibidem, doc. nr. 6 din 23 noiembrie 1780. 
31 ibidem, doc. nr. 30 din 11 decembrie 1780, f. 3-7. 
32 ibidem, doc. nr. 30 din 18 ianuarie 1781, f. 9. 
33 ibidem. 
14 ibidem, doc. nr. 327 din 7 aprilie 1781. 
35 ibidem, doc. nr. 189 din 8 martie 1781. 
36 ibidem, doc. nr. 208 din 10 martie 1781, f. 2. 
37 ibidem. 
38 ibidem, doc. nr. 542 din 5 iunie 1781. 
39 ibidem. 
40 ibidem, doc. nr. 542 din 15 iunie 178L 
41 ibidem. 
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minier să se facă transportul acestui material. De astă dată Tezaurariatul 
devine mai înţelegător şi aprobă cheltuieli suplimentare sau angajarea 
urio'r ajutoare42. Deoarece pietrele pentru fundaţia creuzetului întîrzie 
să ·sosească, maistrul Edlinger hotărăşte, de comun acurd cu Adminis­
traţia domeniului Hunedoara, să folosească alte pietre de fundaţie şi, 
Iără . să mai aştepte, să treacă la construcţia mantalei furnalului43• Cu 
toate neajunsurile semnalate, lucrările continuă cu febrilitate în vederea 
punerii în funcţiune a furnalului. Lipsa pietrei pentru creuzet îl deter­
mină pe maistrul Edlinger să-l confecţioneze din. argilă44 . 

La 21 iulie 1781, după zece zile de boală a încetat din viaţă maistrul 
stirian. Decesul a survenit pe neaşteptate, incit bolnavul nu s-a plîns 
deeît de oboseală45_ După decesul maistrului Edlinger, conducerea cupto­
rului înalt este preluată de subadministratorul Matsch şi de Zaharia 
Pascu46• Conducerea operaţiilor de producţie o are însă maistrul topitor 
Zaharia Pascu, conducere pe care o va exercita singur după moartea 
subadministratorului Matsch survenită la sfîrşitul anului 1781. Zaharia 
Pascu reuşeş.te să pună în funcţiune cuptorul înalt la data de 13 iulie 
178147. La această dată a început să producă fontă furnalul de la Topliţa, 
deschizînd epoca metalurgiei moderne a fierului pe domeniul Hunedoarei. 
După punerea în funcţiune, cuptorul a funcţionat pînă la 18 iulie 1781. 
Creuzetul confecţionat din argilă s-a topit, iar furnalul a trebuit să 

(ie stins. La 25 iulie 1781, maistrul Zaharia Pascu şi subadministratorul 
Matsch erau preocupaţi de confecţionarea unui nou creuzet din piatră 
în locul celui deteriorat48. Lucrările de reparaţie întîrzie din lipsa pietrei 
fasonate ce era necesară pentru construirea creuzetului. Materialul pie­
tros comandat la Lipova, întîrzie să fie adus. Tezaurariatul cameral din 
Viena dă un avertisment Administraţiei domeniului Hunedoara, pentru 
întîrzierea preluării materialului necesar construirii cuptorului înalt49• 

Oficiul din Portu Mureş declară că transportarea materialelor pentru 
cuptorul înalt de la Hunedoara (Topliţa n.a.) nu se va putea face fără 
cheltuieli suplimentare50• Oficiul motiva întîrzierea transportului prin 
faptul că materialele nu se găseau pe loc şi că ţărmul n-a fost amenajat51 . 

Intre timp se desfăşoară o anchetă pentru a vedea cauza refuzului coră­
bierilor de a transporta pietrele necesare furnalului. In declaraţiile lor, 
făcute sub jurămînt, corăbierii „Susan Pavel, Muntean Petru, Toma şi 
Mihai Crăciun, Logoşan Onye şi Rus Ioan, arătau că nu s-au făcut ame­
najările necesare pentru încărcarea materialului şi nici blocurile de mărime 
mare nu erau transpoclate încă pe ţărmul Mureşului de către meşterul 
pietrar care le-a fasonat"s2. 

Din declaraţiile corăbierilor reiese că vinovat de întîrzierea transpor­
tului se fă.cea meşterul pietrar. Dar în contractul încheiat, între Admi-

42 ibidem, doc. nr. 604 din 28 iunie 1781. 
43 ibidem, doc. nr. 542 din 15 iunie 1781. 
44 ibidem, doc. nr. 327 din 7 aprilie 1781. 
.s ibidem, doc. nr. 694/697 din 25 iulie 1781. 
46 ibidem. 
41 ibidem, doc. nr. 519 din 15 iunie 1782, f. 71-74. 
4e ibidem, doc. nr. 694/697 din 25 iulie 1781. 
49 ibidem, doc. nr. 671 din 29 iunie 1781. 
50 ibidem. 
~1 ibidem. 
~2 ibidem, doc. nr. 904 din 14 iulie 1781, f. 2-5. 
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nistraţie şi acesta, nu era prevăzută condiţia ca meşterul să fie obligat 
să încarce blocurile, să facă săpăturile necesare la ţărm şi să procure 
materialul lemnos de susţinere53. Totuşi el a pregătit 6 perechi de stilpi 
şi 60 de bucăţi de lemn de sprijin deşi obligaţia lui era să transporte 
materialul pină la locul de îmbarcare5'. Meşterul Settenmacher considera 
falsă afirmaţia corăbierilor, conform căreia nici la ultimul transport 
blocurtle mari de piatră - cele mai necesar dintre toate - nu se găseau 
încă depozitate la ţărm55. Meşterul pietrar argumenta terminarea lucrării 
prin faptul că însăşi administratorul domeniului Hunedoara a verificat 
blocurile bucată cu bucată, la 16 februarie cînd a fost acolo56. Din rapor­
tul întocmit ca urmare a anchetării meşterului pietrar reiese că trans­
portul pietrelor pentru furnal s-a făcut în trei etape. „Primul transport 
a luat în fiecare din cele 31 corăbii cite un bloc de mărime mică. Coră­
bierii n-au vrut să ia mai mult spunînd că au destul de cărat, că nu 
ştiu dacă vor fi retribuiţi cu ceva pentru această muncă, în plus c.<1 
preferă să părăsească corăbiile şi să rătăcească prin munţi, decît sc"t 
transporte tot materialul"5i. Al doilea transport a luat de asemenea numai 
blocuri mici, deşi meşterul pietrar le-a dat băutură şi le-a promis un 
ducat58. Dar nid pietrarul şi nici şeful transportului n-au izbutit să-i 
înduplece. Abia la al treilea transport, condus de un şef care abia ştia 
nemţeşte, au încărcat blocurile mari59. Intre 18 iulie şi 21 august sc­
desfăşoară reparaţiile la cuptor. In această perioadă au fost aduse pietrele 
mari de la Lipova. Pe viitor trebuiau evitate astfel de încurcături. Pentru 
rezolvarea problemei Tezaurariatul din Sibiu transmitea Administraţiei 
domeniului Hunedoara, hotărîrea sa de a acorda recompense celor care 
vor descoperi piatră bună în apropierea cuptorului înalt60, scutind astfel 
fiscul de cheltuielile mari datorate transportului ei din Banat. Căci 
într-adevăr numai transportul pietrei cu corăbiile de la Lipova la Deva. 
a necesitat cheltuieli de 160 florini61 . 

Administraţia domeniului începe o cercetare în vederea descoperirii 
unei roci cît mai aproape de Topliţa. Cu toate acestea piatra găsită nu 
rezolva problema transportului deoarece se găsea dincolo de Mureş, la 
Topliţa62 . Aceasta determină pe consilierul Mi.iller să recomande admi­
nistraţiei domeniului Hunedoarei, cu ocazia unei inspecţii, să renunţe la 
acest material şi să fie utilizate zăcămintele descoperite în valea Haţegu­
lui, care sînt mai apropiate iar proba luată a fost satisfăcătoare6J. Repus 
în funcţiune la 21 august, cuptorul funcţionează pînă la sfirşitul anului 
1781, prelucrînd 13.310,67 măji de minereu şi dind o producţie de 4875 
măji de fontă, după cum reiese din graficul funcţionării furnalului pe 
această perioadă şi prezentat în tabelul de mai jos:6' 
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:>:t ibidem, doc. nr. 904 din 21 august 1781, f. 7---8. 
54 ibidem. 
''" ibidem, clo~·. nr. 904 din 19 sept. 1781, f. 6 ~i 9. 
56 ibidem. 
''' ibidem, doc. nr. 904 din 21 august 1781, f. 7-B. 
58 ibidem. 
:is ibidem. 
i;ii ibidem, doc. nr. 17 din 12 ianuarie 1782, f. 3-4. 
6I ibidem, doc. nr. 1048 din 27 noiembrie 1781. 
•il? ibidem, doc. nr. 792 din 14 august 1782, f. 2. 
83 ibidem. 
94 ibidem, doc. nr. 519 din 15 iunie 1782, f. 70 şi f. 71-74. 
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Interval Schimburi Minereu Cărbuni Producţie 
(măji) (poveri) (măji) 

13-18 iulie, 21-31 august 33 1.087,70 794 335,5 
~ - 6 septembrie 10 475,96 313 3/4 151,71 
7 -19 septembrie 25 1.071,64 706 340,9-0 
26 sept. - 3 oct. 14 684,74 452 218,43 
3-4 octombrie 2 140,16 98 55,50 
5-25 octombrie 44 2.851,38 1616 1.050,10 
25 oct. - 16 nov. şi 
1-31 decembrie 105 6.999,9 3.970 2.722,40 

Total 233 13.310,67 7.949 3/4 4.875 

Cuptorul înalt de la Topliţa avea o înălţime de 21 picioare (6,64 m.). 
Diametrul Cl'euzetului era de 2 picioare şi 4 ţoli (0,735 m), atingînd în 
punctul maxim al cuptorului diametrul de 5 picioare (1,58 m). Furnalul 
dispunea de un volum util de 6,94 m.c. 

Era prevăzut cu două guri de aer, amplasate la 0,474 m şi respectiv 
0,948 m deasupra vetrei. Vatra avea o uşoară înclinare spre deschiderea 
de evacuare a produselor lichide din creuzet. Fiecare gură de aer era 
alimentată de la două foale acţionate de cîte o roată hidraulică pentru 
fiecare pereche de foale65 . Foalele efectuau normal 6-7 suflări pe minut, 
iar în cazul scăderii debitului Cernei 4-5 suflări pe minut. Capadtatea 
cuptorului înalt de la Topliţa, dar mai ales noul procedeu de prelucrare, 
a permis realizarea unei producţii de 4875 măji de fier în numai o jumă­
tate de an, faţă de 3000 măji obţinute într-un an (1681) de cele 5 fierării 
de pe domeniul Hunedoarei66• Fierul obţinut din prima topke era apoi 
transformat în oţel, în urma unor noi operaţii desfăşurate la fierării. 
Considerăm că procedeul folosit pentru transformarea fontei în oţel era 
asemănător cu cel de la Reşiţa, avînd în vedere faptul că la punerea în 
funcţiune a furnalului au fost aduşi şi din Banat cîţiva specialişti printre 
care şi practicantul Ferdinand Muth67 • Aducerea unor specialişti din 
Banat însemna în acelaşi timp introducerea şi pe valea Cernei a noii 
tehnologii de prelucrare a fierului folosită acolo. 

Descriind procedeul folosit la Reşiţa, Fr. Griselini spunea că, „spre 
a fi transformat în oţel (fierul) se bate cu ciocanele în drugi, apoi se 
aşează pe o vatră specială, pentru ca focul să poată fi cit mai mult con­
centrat. Toată arta pentru fabricarea oţelului constă în reglarea focu­
lui; instalaţia suflătoarelor; în precauţia cu care la timpul potrivit se 
aruncă drugHor înroşiţi zgura ,trebuincioasă; în a scoarte drugii la 1timpul 
potrivit din foc şi a-i băga la timp în foc; în repetata şi necontenita 
batere cu ciocanul şi în răcirea în albia cu apă în care de asemenea se 
obişnuieşte a se pune zgură"6B. „Am văzut toată această operaţie - rela­
tează Griselini - mult mai grea, prin care fierul, după prima topire, se 
întindea prin batere cu ciocanele, făcîndu-se în mod iscusit propriu de 

s.; N. Pilly, Din trecutul producţiei de fontă în regiunea Munţilor Pufona 
Ruscă în Metalurgia, 18, 1966, nr. 12, p. 698. 

iii D. Prodan, op. cit„ p. 44; N. Maghiar, St. Olteanu, op. cit., p. 173. 
17 Arh. St. Cluj, fond. T.M. doc. nr. 443/1780, f. 3. 
88 Al. Neamţu, op. cit., p. 86. 
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prelucrare pentru orice întrebuinţare"69 . In ce priveşte fabricarea oţelu­
lui, exista o experienţă îndelungată pe domeniul Hunedoarei, el fiind 
amintit în socotelile fierăriei Cerna din 1668-166970. Cantitatea mare de 
fontă obţinută prin punerea în funcţiune a furnalului de la Topliţa, nu 
putea fi prelucrată în întregime de către vechile fierării de pe domeniul 
Hunedoarei. Se impunea construirea de noi instalaţii de prelucrare. 
Documentele amintesc, la 12 aprilie 1780, despre alegerea locului pentru 
ciocanul noui1, ce funcţionează începînd cu 1 septembrie 178F2. 

In raportul domeniului, pe trimestrul II al anului 1781, se arată că 
la ciocanul nou de aplatizare s-au prelucrat numai 235 măji şi 5 3/4 fonţi 
de fier de cuptor înaltn. Cauza acestei producţii scăzute era nefolosirea 
calfelor în schimb dublu şi vremea rea care a împiedecat lucrul74• Cio­
canul de aplatizare avea trei focuri şi putea realiza o producţie săptă­
mînală de 65 măji de fier75. Cu toate acestea cantitatea prelucrată era 
insuficientă, fapt ce determină Tezaurariatul să ordone Administraţiei 
domeniului, la 1 august 1782, să amenajeze (încă) un ciocan de aplati­
zare76. Pînă atunci fierăriile vechi de la Hunedoara trebuiau să-şi înce­
teze activitatea după epuizarea stocurilor lor de minereu, iar ciocanele 
trebuiau adaptate la fierul de cuptor înalt77 • Această măsură n-a fost 
aplicată, administl!'aţia mo:th,-înd că fierărriile de la Limpert, Nădrnb, 

Fanci şi Ciocanul de Jos (Baia Craiului) sînt foarte dărăpănate iar acti­
vitatea lor nu poate înceta din cauza cererii de fier78. Pentru a putea 
prelucra toată cantitatea de fontă produsă la Topliţa, sînt construite noi 
ciocane pe domeniul Hunedoarei. 

Lingă Zlaşti a fost construită, în 1782, o topitorie care avea trei 
cuptoare şi două ciocane de forjaF9• La 24 ianuarie 1787, sînt întocmite 
proiectele şi devizele pentru construirea a „două ciocane hidraulice", la 
Plosca, necesare prelucrării fierului. Potrivit proiectului, unul din aceste 
ciocane hidraulice urma să fie deservit de trei focuri şi costa 3349 florini 
şi 18 creiţari, iar al doilea de două focuri şi costa 3.095 florini 39 crei­
ţari80. Schiţa acestor ciocane ne arată că avem de-a face cu întreprinderi 
metalurgice care tind să-şi mărească capacitatea pentru a putea face faţă 
producţiei de fier în continuă creştere81 . Atelierele de la Plosca func­
ţionau la 1790, deoarece unul dintre muncitorii de la Topliţa cere să 
fie transferat aici, pînă cînd cuptorul nu va funcţionas2. El motiva cererea 
sa de faptul că nu beneficia de indemnizaţia de stagnare, iar plata cu 

69 ibidem. 
10 D. Prodan, op. cit., p. 45. 
71 Arh. St. Cluj, fond. T. M. doc. nr. 328/1780. 
72 ibidem, doc. nr. 519 din 15 iunie 1782, f. 71-74. 
73 ibidem. 
74 ibidem. 
75 ibidem. 
76 ibidem, doc. nr. 699 din 1 august 1782, f. 5. 
77 ibidem, doc. nr. 520 din 30 aprilie 1782. 
78 ibidem. 
111 N. Maghiar, St. Olteanu, op. cit., p. 181; D. Prodan, op. cit., p. 100 şi htoria 

României, III, p. 799. 

343 

80 Arh. St. Cluj, fond. T. M. doc. nr. 422/1787. 
11 Al. Neamţu, op. cit., p. 85. 
a2 Arh. St. Cluj, fond. T. M. doc. 421 din 11 decembrie 1790, f. l. 
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ziua nu-i suficientă pentru a se întreţineB3 • La 1800, este construit ate­
lierul din Teliucul de SusB4. 

Furnalul de ia Topliţa alimenta cu fontă toate ciocanele fiscului 
de pe domeniul Hunedoarei, iar pe lingă acestea şi ciocanele particula­
rilor85. Incepînd de la 13 iulie 1781 şi pînă la încetarea definitivă a acti­
vităţii furnalului de la Topliţa, producţia sa de fontă a înregistrat o 
continuă creştere. De la cele 4875 măji fontă obţinută în 1781, producţia 
sa ajunge la 23.968 măji în 1804, pentru ca în 1835 să se producă o canti­
tate de 27.620,60 măji de fontăB6 • Realizarea unei producţii sporite se ex­
plică prin adaptarea unor sisteme de lucru noi, care permiteau o mai bună 
topire a minereului. Dacă în 1789 cele 13 topitorii de pe domeniul 
Hunedoarei, obţineau o cantitate de 18 OOO măji de fier din 54.220 măji 
de minereu87, în 1804 furnalul de la Topliţa, producea o cantitate de 
23.968 măji de fier prin topirea a 56 OOO măji de minereu88• Creşterea 
producţiei se realizează, la Topliţa, şi prin sporirea capacităţii de pre­
lucrare a cuptorului. La 8 fe.bruarie 1804, Camera aulică cerea să fie 
înălţat cuptorul de la Topliţa, aşa cum s-a procedat în alte ţări. Se hotă­
răşte înălţarea cuptorului cu 5 piciC>aTeB9. Se va renunţa la pîlnia de 
deasupra gurii de încăll"care, deoarece aceasta măreşte consumul de 
cărbuni. Tezaurariatul din Sibiu transmitea Camerei aulice din Viena, 
că înălţarea cuptorului de la Topliţa se va face în primăvara anului 
următor (1805)90• Dar la 28 septembrie 1804, Administraţia domeniului 
Hunedoarn, raporta că nu ştie nimic despre înălţarea cuptorului pînă la 
înălţimea de 36 picioare91 . O asemenea operaţie ar necesita rezidirea 
cuptorului din temelie. Lucrarea va dura un an şi costă 20 OOO florini92 . 

Răspunzînd la protocolul domeniului Hunedoara, Camera aulică preci­
zează că este vorba de înălţarea cuptorului cu 5 picioare, adică pînă 
27 picioare şi nu pînă la 36 picioare93• Se va întocmi însă desenul pentru 
cuptorul de 36 picioare care urmează să fie construit. In urma lucrărilor 
efectuate în primăvara lui 1805, volumul cuptorului creşte de la 6,94 m.c. 
la 10,91 m.c.94 Furnalul de la Topliţa producea în primul rînd fontă albă 
(900/o), fontă cenuşie (7,5D/0) şi fontă oglindă (2,5D/0) 95• Din anul 1808 a 
produs şi piese turnate direct din furnal. Pentru elaborarea unei şarje se 
foloseau minereuri de carieră şi de mină, fier spălat şi fondanţi. La 
acestea se adăugau cărbunii din lemn de fag. 

Mangalul nu era întotdeauna de cea mai bună calitate. La 9 decem­
brie 1836, Tezaurariatul ordona să se efectueze o cercetare pentru a vedea 
de ce cărbunii folosiţi la furnal şi la cuptorul de afinare, sînt de proastă 

83 ibidem. 
84 D. Prodan, op. cit„ p. 99; Istoria României, III, p. 799; N. Maghiar, St. Ol­

teanu, op. cit„ p. 180. 
85 Arh. St. Cluj, fond. T. M. doc. nr. 696 din 8 februarie 1804. 
86 ibidem, doc. nr. 519 din 29 mai 1782; doc. 696 din 8 februarie 1804; doc 

nr. 661/1836, f. 2-5. 
87 N. Maghiar, St. Olteanu, op. cit„ p. 180. 
68 Arh. St. Cluj, fond. T. M. doc. nr. 696 din 8 februarie 1804. 
llll ibidem. 
oo ibidem, doc. nr. 1100 din 5 aprilie 1804. 
st ibidem, doc. nr. 4109 din 28 septembrie 1804. 
92 ibidem. 
93 ibidem, doc. nr. 4109 din 14 noiembrie 1804. 
14 N. Chindler, S. Popa, lnceputurile producţiei de fontă în împrejurimile­

Hunedoarei, in Metalurgia, 22, 1970, nr. 9, p. 593. 
15 ibidem. 
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calitate96. Calitatea minereului de fier şi a cărbunilor, la care se adaugă 
necun~terea deplină a procedeului de afinare, duce la numeroase rebu­
turi. Administraţia furnalului de la Topliţa recunoştea în 1836 că din 
fonta de furnal provenită din minereul de cariere nu se obţine deocam­
dată decît bare de slabă calitate, nevandabile97• Numărul mare de rebu­
turi produse în 1836, determină Tezaurariatul din Sibiu, să ceară Admi­
nistraţiei domeniului Hunedoara, o situaţie clară a rebuturilor existente 
la fierării şi în depozitele de desfacere98. Din situaţia trimisă reiese că 
cea mai mare parte a rebuturilor se găseau la Topliţa, Govăjdia, Teliuc, 
Sebeşel şi Cugir99• Dar se mai găsea, la Fanci, nn rebut de 3634 fonţi 
şi unul la Baia Craiului, de 2879 fonţi1°0. Cantitatea de rebuturi se ridica 
la impresionanta cifră de 10.127,01 măji1°1. Numărul mare de rebuturi 
era motivat de funcţionarea cuptorului în perioada 17-23 aprilie 1836i, 
la o temperatură foarte joasă. ln raportul său contabilitatea minieră arăta 
că ea nu este în măsură să explice cauzele rebuturilor102. E ciudat, con­
tinuă raportul contabilităţii, că în protocoale şi în rapoarte se spune că 
rezultatele afinării ar fi bune, iar minereul de carieră este apreciat ca 
singurul utilizabil, în timp ce minereul de mină e socotit nepotrivit 
pentru topire. ln acest caz se pune întrebarea dacă sub masca rebuturilor 
provenite din încercări, nu se ascunde fraudă103_ In replică administraţia 
domeniului susţine că numărul mare de rebuturi se datorează încercării 
de a obţine o producţie de fontă albă cit mai mare104. S-au realizat astfel. 
510 măji de fontă, ·care deşi obţinută la o temperatură joasă, s-a constatat 
că nu conţine minereu netopit105_ 

Funcţionarea cuptorului la capacitatea maximă este stînjenită ade­
seori din cauza lipsei cărbunilor, a vremii rele, a deselor şi îndelungatelor 
reparaţii sau a lipsei forţei de mnncă calificate. lncetîndu-şi activitatea. 
la 31 decembrie 1781, cuptorul înalt n-a putut fi repus în funcţiune. 
din cauza vremii rele, decît la 10 aprilie 1782106. ln trimestrul II al anului 
1782, cuptorul n-a lucrat cu toată capacitatea sa, utilajul nefiind complet 
iar numărul muncitorilor prea mic1°7• Lipsa cărbunilor a determinat stin­
gerea cuptorului, în anul 1803, după 32 săptămîni de activitate1°8. Docu­
mentele relatează că în anul 1834, nu s-au realizat decît 13 sarje, din 
cauza reparaţiilor la maşini1°9 . 

Pentru a elimina unele din aceste neajunsuri se încearcă unele re­
medii. In vederea funcţionării în bune condiţii pe timp geros, trebuia 
încălzită baraca unde se găsea roata furnalului. Administraţia domeniului 
a neglijat această măsură de siguranţă. Drept urmare, la 28 ianuarie 
1836, Tezaurariatul îşi exprima nemulţumirea pentru faptul „că fuma-
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9G Arh. St. Cluj, fond. T. M. doc. nr. 5351 din 9 decembrie 1836. 
97 ibidem, doc. nr. 2383 din 3 iunie 1836, f. 1. 
98 ibidem, doc. nr. 2827 din 7 iulie 1836, f. 2. 
99 ibidem, doc. nr. 4101 din 23 septembrie 1836. 
100 ibidem, doc. nr. 2383/1836, f. 2. 
201 ibidem, doc. nr. 4101 din 23 septembrie 1836, f. 1. 
102 ibidem, doc. nr. 2827 din 30 iunie 1836, f. 1. 
103 ibidem. 
104 ibidem, doc. nr. 3406 din 5 august 1836, f. 1. 
1os ibidem. 
100 ibidem, doc. nr. 519 din 15 iunie 1782, f. 71-74. 
101 ibidem, doc. nr. 699 din 1 august 1782, f. 5. 
109 ibidem, doc. nr. 696 din 8 februarie 1804. 
1os ibidem, doc. nr. 661/1836, f. 2-5. 
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lul de ]a Topliţa nu funcţionează din cauza gerului".tto Administraţia do­
meniului Hunedoara explica lipsa încălzirii prin criza materialului lem­
nos şi a inexistenţei unui proiect pentru instalaţia de încălzire. Chiar 
dacă o asemenea instalaţie s-ar face, ea ar rămîne neutilizabilă pe ger 
mare,111 din cauza apei care îngheaţă. In cei aproape 56 de ani de· acti­
vitate, furnalul de la Topliţa a jucat un rol de frunte în met.alurgia fie­
rului din patria noastră. Pînă în anul 1813, cînd începe să producă 
furnalul de la Govăjdie, el este singurul care alimentează cu fontă toate 
atelierele din jurul Hunedoarei. In aceste ateliere fonta era transformată 
în oţel. Dar tot mai multe ateliere produc unelte. Pînă la 1780, prelu­
crarea fierului la Hunedoara, se reducea la confecţionarea brăzdarelor, 
a fierului de potcovit, a sortimentelor de cuie.112 

Pentru a înlătura concurenţa produselor străine, se iau măsuri ca şi 
pe domeniul Hunedoarei să fie produse astfel de sortimente. Pe apa Cer­
ne:i funcţiona un atelier de coase şi săbii. 113 Coasele fabricate la Hune­
doara erau mai puţin căutate decît cele aduse din Stiria.114 O parte însem­
nată din fierul produs pe domeniul Hunedoarei era destinat pentru vîn­
zare. Concurenţa străină face ca însemnate cantităţi de fier să rămînă ne­
vîndute.115 Tezaurariatul din Sibiu se opune intenţiei Camerei aulice din 
Viena de a desfiinţa depozitul de vînzare de la Cluj, prin care nu numai 
nraşul dar şi împrejurimile acestuia ar ieşi din piaţa de desfacere a Hu­
nedoarei.116. Cantităţi foarte mari de fier erau comercializate în Ţara 
Românească şi Moldova. Magistratul oraşului Braşov publica, la 7 ianua­
rie 1773, ordinul împărătesc privitor la slobozenia ce se acordă oame­
nilor de a negocia fierul de la Hunedoara în Ţara Românească şi Mol­
dovam La 7 aprilie 1777, acelaşi magistral dispunea că „nimeni nu are 
voie de a depozita fierul adus de la Hunedoara la casa sa".118 Comercian­
tul Mihai Tumb:m a dat lui P. Muller, fost negustor lia Braşov, sume de 
bani pentru a cumpăra fier. Prima dată i-a dat 1 400 florini şi a doua 
oară 500 florini, de i-a cumpărat 30 quintale şi 20 funţi fier de la 
Orăştie şi alte cantităţi de la Hunedoara. 119 Acelaşi comerciant consemna 
că a vîndut, la Braşov. 2939 funţi de fier lui Gheorghe Băcanul din 
Cîmpina.120 

Introducerea unor noi procedee de lucru în întreprinderile meta­
lurgice de pe domeniul Hunedoarei, reclama muncitori cu o pregătire 

supef"ioară, capabili să mînuiască noile instalaţii. Noua tehnologie a impus 
aducerea unor specialişti din Banat sau Stiria. Numărul acestora este 
mic în raport cu cifra ce reprezintă totalul angajaţilor. Documentele 
din perioada 1780-1837, amintesc numele a trei maiştrii din Stiria şi a 
unuia din Banat, oe lucrează la Topliţa. Este vorba de stirienii, Johann 
Jakob Zornleib. Edlinger şi Peter KempeL la care se adaugă practicantul 

110 ibidem, doc. nr. 643 din 27 ianuarie 1836. 
111 ibidem, doc. nr. 1045 din 4 martie 1836. 
112 ibidem, doc. nr. 324 din 27 aprilie 1780. 
11s Istoria României, III, p. 799. 
114 ibidem, p. 414. 
li~• Arh. Stat. Cluj, fond. T. M. cioc. 324 din 27 aprilie 1 î80. 
uG ibidem. 
111 Arh. Stat. Braşov, fond. Registre diverse, dosar VII, doc. nr. 11 din î ia-

nuarie 1773. 
m ibidem, doc. nr. 85 din 7 aprilie 1777. 
119 ibidem, doc. nr. 61, p. 171-173. 
~eo ibidem. 
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fbănăţean, Ferdinand Muth.121 Dintre aceştia, trei sînt aduşi în anii 1179-
1781. pentru a pune în funcţiune furnalul, iar Peter Kempel, lucrează la 
Topliţa între 1833-1836.122 

Paralel cu aducerea unor speciiaidşti străini, administraţia domeniu­
lui trimite muncitori localnici pentru specializare în Banat sau Stiria. In 
1780, patru muncitori hunedoreni erau trimişi la Eisenerzt, în Stiria, 
pentru a învăţa procedeele de lucru de acolo.123 Pentru întreţinerea lor 
în străinătate se cheltuiesc sume importante. Casa administraţiei din Hu­
nedoara, plăteşte pentru trei muncitori trimişi în Stiria, suma de 726 flo­
rini şi 10 1/2 creiţari.124 Mult mai rentabilă este calificarea unor munci­
tori în cadrul atelierelor de pe domeniul Hunedoarei. Tezaurariatul din 
Sibiu, cerea Administraţiei domeniului, ca maistrul Zaharia Pascu, să 
instruiască şi alţi muncitori pentru manipularea cuptorului.125 Specia­
liştii străini primesc un salariu mult mai mare decît meşterii localnici. 
Zaharia Pascu este angajat pentru un salariu de 10 florini pe lună, în 
vreme ce Edlinger primeşte 7 florini pe sătpămînă.126 Meşterii străini 
mai beneficiază şi de alte avantaje. Edlinger mai primea pe lingă salariu 
încă 4 florini lunar pentru soţia care rămîne acasă. 127 Un alt maistru sti­
rian, Peter Kempel primea pe an 200 florini, locuinţă, grădină, o bucată 
de pămînt pentru întreţinerea unei vaci şi 30 creiţari pentru fiecare 
şarjă.12a 

Alături de munca salariată se mai foloseşte munca i!obagilor. Aceş­
tia sînt plătiţi. La 10 mai 1818 se încheie un contract între 16 sate pă­
durneşti şi fisc. Conrtraotul este mottvat prin grija pentru dezvoltarea 
mineritului şi uşurarea vieţii locuitorilor.129 In baza acestui contract 
iobagilor li se reducea robata obişnuită, la 6 zile pe an, pe care trebuiau 
să le facă la secere sau la coasă, a şasea zi socotindu-se în mers şi venit, 
restul zilelor de muncă urmînd să le răscumpere cu 2 floreni renani şi 
30 creiţari de cap de iobag.130 Muncile iobăgeşti obişnuite, dijmele au ră­
mas în seama satelor necuprinse în contract. Satele Alun, Arănieş, Bu­
nila, Cerbăl, Cerişor, Feregi, Goleş, Lelese, Muncelul Mare, Plop, Poieniţa 
Tomii, Ruda, Poieniţa Voinii, Runc, Socet şi Vălar prestau zile de !ocru 
la c'împ, la fierărirt, la pari de vie şi de dăi, etc. Satul Ruda, cu 29 iobagi, 
făcea 174 zile la cîmp, 4524 la fierărit, dădea 1450 pari de vie, 290 pari 
de clăi, îşi răscumpăra dijma cu 72,50 fl. şi robota cu 86,30 fl.131 

Cinci iobagi din satul Bunila erau obligaţi să transporte 260 care 
de cărbuni anual.132 Iobagii din Silvaşul de Jos, mărturiseau la 1820, că se 
puteau angaja ca salariaţi la minele de fier Topliţa, Baia Crăiască, Franţ 

121 Arh. St. Cluj, fond. T. M. doc. nr. 443/1780, f. 3. 
122 ibidem, doc. nr. 5192 din 10 decembrie 1836. 
123 ibidem, doc. nr. 30 din 11 decembrie 1780, f. 3-7. 
124 ibidem, doc. nr. 694/697 din 25 iulie 1781. 
12.:i ibidem, doc. nr. 699 din 1 august 1782, f. 5. 
l26 ibidem, doc. nr. 30 din 11 decembrie 1780, f. 3-7; doc. nr. 149 din 1 au-

gust 1781, f. 3 şi doc. nr. 240 din 5 martie 1781. 
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121 ibidem, doc. nr. 30 din 11 dec. 1781, f. 3-7. 
J28 ibidem. doc. nr. 5192 din 10 decembrie 1836. 
129 D. Prodan, op. cit. p. 100. 
no ibidem, p. 101. 
m ibidem, p. 102. 
1a2 ibidem. 
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şi Steier.133 In a doua jumătate a secolului al XVIII-lea iobagii prestează 
numeroase obligaţii, care îi împiedică să se angajeze în muncile legate 
de fierărit. Iobagii din Popeşti, declarau, cu prilejul întocmirii unui ur­
bariu, că de la Hunedoara ar putea căra fier, cărbuni şi şlic pe bani, 
dacă ar avea vreme.134 La fel răspund şi locuitorii din satele Nandru, Va­
lea Nandrului, Cutin, Ciulpăz şi Găunoasa. 135 

Cu toate aces.te piedici, în 1780 se prezentaseră pentru lucru, la 
furnalul de la Topliţa, un număr de 800 oameni din care numai circa 
200 au putut fi primiţi.136 In prima jumătate a secolului al XIX-lea creşte 
numărul muncitorilor angajaţi în fierăritul de pe Valea Cernei. In 1842, 
la Topliţa, el'au 84 muncitori.137 Numărul lor a fost mult mai mare dacă 
avem în vedere faptul, că din data de 15 ianuarie 1837, furnalul de la 
Topliţa nu mai funcţiona, iar activitatea atelierelor de pe Cerna a fost 
redusă. 

In 1837, după 17 ani de activitate, furnalul urma să intre în reparaţie 
capitală pentru schimbarea căptuşelii şi a instalaţiei de fum.138 Dar, în 
noaptea de 15-16 ianuarie 1837, un puternic incendiu distruge, clădi­
rile, maşinile şi materiale1e depozitate. 139 Administraţia domeniului Hu­
nedoara primeşte instrucţiuni din partea Tezaurariatului din Sibiu, pen­
tru reducerea activităţii atelierelor de pe Cerna, pentru repartizarea per­
sonalului, adăpostirea muncitorilor, folosirea pădurilor din apropiere şi a 
celor 17.000 măji de minereu.140 Amplas.area mai favorabilă a furnalului 
de la Govăjdia, a determinat Administraţia domeniulu Hunedoara să se 
decidă pentru refacerea 13-ces.tuia. El era mai aproape de minele de fier 
şi permitea o „aprovizionare mai uşoară cu cărbuni şi minereu. "141 

Furnalul de la Topliţa îşi încheia definitiv activitatea la 15 ianuarie 
1837. In perioada 1781-1837 a produs fierul necesar atelierelor din zona 
Hunedoarei, dar şi importante cantităţi destinate vînzării. Comercializarea 
fierului de la Hunedoara, în Ţara Românească şi Moldova, a dus la 
strîngerea legăturilor economice dintre cele trei provincii româneşti, a 
contribuit la formarea pieţei naţionale unice. Muncitorii de la Topliţa se 
vor înscrie în primele rinduri ale puternicilor acţiuni greviste din prima 
jumătate a secolului al XIX-lea. Prin aceste acţiuni greviste, muncitorii 
hunedoreni vor contribui la crearea situaţiei revoluţionare ce a precedat 
marile evenimente ale anului 1848. 

133 L. Botezan, C. Enea, Antrenarea gospodăriilor iobăgeşti din comitatul Hu­
nedoara în economia de mărfuri, la începutul veacului al XIX-lea, în Sargetia, 
nr. VII, 1970, p. 158. 

134 L. Botezan, R. Schilling. Conscripţii urbariale hunedorene din 1785, în 
Sargetia, VII, 1970, p. 135. 

135 idem, în Sargetia, VIII, 1971, p. 91. 
136 Arh. St. Cluj, fond. T. M. doc. nr. 328/1780. 
137 Al. Neamţu, Situaţia şi lupta minerilor din Transilvania în prima jumătate 

a sec. al XIX-lea, în AIIC, IV, 1961, p. 114; vezi şi R. Schilling, Din lupta muncito­
rilor de pe domeniul Hunedoarei împotriva exploatării în prima jumătate a seco­
lului al XIX-lea, în Sargetia, V, 1968, p. 221. 

138 Arh. St. Cluj, fond. T.M. doc. 4405 din 4 octombrie 1836. 
139 ibidem, doc. nr. 536 din 26 ianuarie 1837. 
140 ibidem, doc. nr. 650 din februarie 1837. 
u1 ibidem, doc. nr. 712 din 3 februarie 1837. 
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EINIGES UBER DIE ANFANGE DER MODERNEN EISENMETALLURGIE 
IM CERNATAL 

Zusammenfassung 

Aufgrund der Untersuchung einer grossen Anzahl von Dokumenten verfol­
gen die Autoren der vorliegenden Arbeit die Entwicklung der Eisenmetallurgie im 
Cernatal in der zweiten Hălfte des 18. Jahrhunderts. Der Verlust Schlesiens in 
1764 hat die Entwicklung der Metallurgie in Transilvanien zur Folge. Im Gebiet von 
Hunedoara wăchst die Produktion der drei Gruben von Ghelar und es wird eine 
neue Grube in Teliuc eroffnet. 

Fiir dic Eisenbearbeitung musste man die alten Werkstătten vergrossem und 
neue Ofen von grosser Produktivităt erbauen. So wird der erste Hochofen in der 
Năhe von Hunedoara, also in Topliţa erbaut. Die Dokumente erlauben die genaue 
Bestimmung des Datums, an dem der Hochfen in Funktion gesetzt wurde, 13. Juli 
1781. 

Die grosse Anzahl der Meister, von denen Zaharia Pascu hervorgehoben wcr­
den muss, ist ein Beweis mehr fiir die besondere Rolle, die die Bevolkerung von 
Hunedoara in der Entwicklung der Eisenmetallurgie gespielt hat. 
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