
DOCUMENTE ALE BRESLEI TABACARILOR 
DIN ORAŞTIE, EXISTENTE iN ARHIVELE HUNEDORENE 

OLIMPIA PALAMARIU 

Comunicarea de faţă se bazează pe un material documentar inedit 
şi anume protocoalele breslei argăsitorilor de cordovane din Orăştie pe 
anii 1803-1863, încercind să aducă o modestă oontribuţi..e la cunoaşterea 
evol'Uţiiei meşteşugairii~IOI' dilil Ormc,tie şi din jwdeţu]; Hwruedoa1r1a. 

Orăştia a fost cunoscută întotdeauna ca un oraş al meseriaşilor, 
produsele executate de meşterii locali fiind cunoscute şi răspîndite pe 
o arie largă în întreg sud-vestul Transilvaniei şi chiar mai departe1. 

O primă atestare documentară a existenţei breslelor la Orâştie o 
constituie documentul din 9 noiembrie 1376, prin care Ludovic, regele 
Ungariei, înnoieşte statutele pentru cele 19 bresle din oraşele Sibiu, 
Siighişoara, Sebeş şi Oră.';>tie, dîndur-se dreptul de breaJSlă măcelarilor, 
bI'Ulbarilor, piela·riilor, tăbăca1ri<lo1r2, adică pentru 25 de b!'anşe meşte­

şugăreşti3. 

In perioada care urmează după 1376, reţinem ca element specific 
pentru viaţa economică a Orăştiei existenţa a 6 branşe de pielărie, orga­
zitate în bresle separate4, în care, pătrunderea românilor era îngreunată 
sau chiar oprită. Acestei stări de lucru i se pune oarecum capăt prin 
constituirea breslei argăsitorilor de cordovane, a cărei renume a depăşit 
pînă şi hotarele ţării. 

Preocuparea permanentă pentru prelucrarea pieilor a fost favorizată 
de bogăţia acestei regiuni atît în animale domestice: oi, capre, cit şi în 
animale sălbatice: urşi, jderi, vulpi care sălăşluiau în pădurile dimprejur. 
Condiţiile geografice au fost de asemenea favorabile, şi anume existenţa 
celor două cursuri de apă, Valea Sibişelului şi Valea Grădiştei, care aveau 
confluenţa chiar în centrul oraşului, apa fiind un element necesar pentru 
preldti.oarea acestei meserii. 

Ca şi celelalte bresle din Transilvania şi breasla argăsitorilor din 
cordovane era o asociaţi•e patronală în care numai patronii hotă>reau atît 
fiinţarea cit şi rezolvarea tuturor problemelor re se iveau5. 

Referindu-ne la modul de origani.:2lairie al acestei bresle se poate 
spune, cu certitudine, că avea un caracter rigid, de castă, pătrunderea 
în sinul breslei limitîndu-se la 30 de membri. Acest fapt reiese din 
protocolul datat 5 februarie 1838 în care în răspunsul dat unui suplicant 
pe nume Radu Chira se spune că: „nwnărul membrilor de 30 este sufi­
cie:rut pentru iaoeste împrejurimi reduse". Ca şi în 1alte oa~uiri se înrerica 

1 I. Iliescu, T. Istrate, Orăştie - 750 de ani, Deva, 1974, p. 50. 
2 Crestomaţie pentru studiul istoriei statului şi drepturilor RPR., Ed. Ştiinţ., 

Bucureşti, 1958, vol. II, pp. 187-191. 
a I. Iliescu, T. Istrate, op. cit., p. 51. 
4 Ibidem, p. 52. 
5 E. Pavlescu, Meşteşug şi negoţ la români din sudul Transilvaniei (sec. 

XVII-XIX), Ed. Acad. R.S.R., Bucureşt.i, 1970, p. 135. 

397 

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



mereu să se păstreze un echilibru între proaucţie ŞI consumaţie6• Zona 
de desfacere a produselor breslei se Iimirta la V01lea Muireşului mijlociu, 
întimzindu~se spre vest, pînlăi lJa, I1:ilai şi Dobra, iar spre este ajungînd 
pînă la Aiud sau chiar Turda7. 

Un răspuns asemănător se dă unui alt solicitant, pe nume Gheorghe 
Stoichiţă, membru al breslei tăbăcarilor din Făgăraş ce îşi stabileşte domi­
ciliul la Orăştie. Deşi acesta se obligă a suporta „taxa pentru străini" 
nu este admis pe motiv că „ număruil de membri ai breslei, confo.nn Slllatu­
tului, este de 30", iar acest număr fiind complet „cererea nu poate fi 
satisfăcută deocamdată". De obicei, primirea de noi membri în breaslă 
se făcea de două ori pe an în cadrul şedinţelor mari. fiind bamtă . pe 
aprecierile făcute asupra lucrării speciale pentru calificare şi însoţită 
întotdeauna de specificaţia ca suplicantul să fie căsătorit şi să achite taxa 
de intrare în breaslă. CeremO'IliÎailul era urmat de masa pe care rtrebuia 
să o dea acesta membrilor breslei, care nu era numai un prilej de. înve­
selire ci şi un simbol9 . 

Pentru ca un tînăr să fie primit în breaslă, trebuia să înceapă cu 
ucenicia. Vîrsta ucenicului varia între 161° şi 19 ani11, dar se întîlnesc 
şi cazuri în care virsta solicitanrtului ieste şi de 24 ani1 2, ca a tină.nu.lui 
Iosif Clanţa. 

Angajarea ucenicilor se făcea îndeobşte pe o perioadă de 3 ani ca, 
de exemplu, în cazul copilului Pop Ioan, căruia adunarea breslei, cunos­
cîndu-i „purtarea bună" şi faptul că se trage „din părinţi onorabili", ii 
aprobă „angajarea pe 3 ani la patronul Czreitlinger Mathyas"13, Se 
întîlnesc însă şi exoepţii şi anume angajări de ucenici pe 4 ani şi pe 
5 ani ţinîndu-se, probabil, cont de vîrsta tînărului în momentul anga­
jării. Astfel Kelemen Gheorghe este angajat ucenic pe 4 ani la meşterul 
Ioan Petia14 din dorinţla tatălui! său Kelemen Mihaily, meşter şi el ·în 
aceeaşi breaslă. ln cazul al doilea intervine înţelegerea dintre meşterul 
Stoica Petru şi tatăl copilului1s. 

Din registrele breslei rezultă că sînt şi cazuri de abatere de la regu­
lament, cînd angajarea ucenicului s-a făcut pe 2 ani aşa cum s-a proce­
dat <:u Nicolae Radu, fiul lui Mitruţ Radu, meşter în breaslă16 . 

Inţelegerile dintre meşteri şi părinţi prevedeau, de obicei, ca uce­
nicul să primească mîncare şi îmbrăcăminte pe toată durata uceniciei. 
Dar nu întotdeauna mîncarea era suficientă, aşa după cum reiese din 
plingerea mai multor ucenici, printre care şi Lutz Antal17 fugit de 
la patronul său, Radu Gheorghe, pe motiv că l-a „flămînzit în perma­
nenţă" şi i-a „luat banii". 

6 Ibidem, p. 137. 
7 Protocol al breslei tăbăcarilor din Orăştie, Arh. St. Deva, fond breasla tăbă-

carilor, 13. dec. 1836, dosar 28, fila 84. 
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8 Ibidem, 3 febr. 1834, dosar 28, fila 46. 
9 E. Pavlescu, op. cit., p. 164. 
10 Protocol ... , 8 mart. 1838, dosar 20, fila 5. 
11 Ibidem, 26 oct. 1804, dosar 24, fila 4 (verso). 
12 Ibidem, 28 iul. 1807, dosar, 24, fila 3. 
13 Ibidem, 19 oct. 1830, dosar 28, fila 7. 
14 Ibidem, 7 febr. 1831, dosar, 28, fila 9. 
1s Ibidem, 8 febr. 1829, dosar 28, fila 1. 
JG Ibidem, 25 apr. 1852, dosar 1. 
17 Ibidem, 4 febr. 1833, dosar 28, fila 26. 
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La aoest neajwis se adaugă condiţiile grele de muncă şi maltratările 
care sporeau continuu nemulţumirile ucenicilor soldate, de oele mai 
multe ori, prin fuga de la stăpîn. 

Acelaşi Lutz Nicolae îşi părăseşte sM.pinul pe motiv că s-a „îmbol­
năvit la lucrul cel mult"16, iar ucenicul Bucur Tudor vine în faţa adu­
nării să se pLîngă de stăpînul său, Fechete Avram, care l-a bătut şi pentru 
„acest lucru" cere satisfacţie19 . In primul caz, nemulţumitul ucenic este 
mutat la ·alt stăpîn, iar pentru al doilea rewluţia este „că amîndoi sînt 
vinovaţi", fiind pedepsit stăpînul cu amendă de 3 forinţi, iar ucenicul 
rămînînd doar cu bătaia primită. 

Slobozirea din ucenicie (inăşie) era principial, condiţionată numai 
de îndeplinirea corectă a termenului ei, de examinare cunoştinţelor meş­
teşugăreşti dobîndite, precum şi de bună purtare20. Indeplinind aceste 
condiţii, ucenicul Ioan Gruiţa este declarat calfă în adunarea din 14 august 
1839. In subsidiar însă se întîlneau şi alte modalităţi de rezolvare. Astfel, 
meşterul Munteanu Ioan îşi eliberează pe fiul său Nicolae21 după care 
anunţă adunarea breslei. Deşi această modalitate constituie o abatere 
de la regulament, adunarea este de acord, întrucît la eliberare au fost 
de faţă un numfu. de 9 membri ia;i1 bresJ1ei: în frunte! cu sitar'Osrte~e. 

Odată cu dobîndirea acestui calificativ, calfele nu obţineau şi liber­
talte deplină de acţ1UJI11e. Penitru aceasta mati era nevoie să îndeplinească 
stagiul şi călătoria de calfă. Satisfăcînd stagiul şi efectuîndu-şi călătoria 
de peregrinare (studii), tînărul revenea în faţa adunării, de la care solicita 
fixarea anului, pentru lucrarea de specialitate (remek). Cu această ocazie 
îşi exprima dorinţa de a i se repartiza pieile necesare pentru lucrarea 
respectivă. In adunarea din 19 noiembrie 1838, cererea formulată de 
R:aidu CMra în iaceasltă diirecţi~, este oooeptaită „întrucîit paltronn.rl: lui con­
firmă purtarea bună" pe care a avut-o şi se admite anul de remek, 
numindu-se meşterii observatori Czreitlinger Ianoş şi Peia Ioan. 

Nu rareori se întîmplă ca solicitantul să ceară breslei răscumpărarea 
anului de lucrare specia.J.ă (I1emek). In acest sens procedează oolfa DanJ.el 
Moldovan, care cere să i se „admită răscumpărarea anului de remek cu 
40 florini", avînd, „efectuat stagiul de peregrinare" şi neuitînd, bineînţeles, 
să amintească adunării că nu e singurul care a solicitat aşa ceva, adică 
să fie şi el ajutat aşa cum au fost „alţi flăcăi străini, de aici". Răspunsul 
breslei este bine gîndit, motivîndu-se că „n-a lucrat corect şi nici purtare 
bună n-a dovedit" mai ales faţă de patronul său căruia i-a zis „mie 
nu-mi porunceşti"22. 

Iată deci că existînd astfel de precedent de care calfa a ştiut să 
uzeze cu măiestrie, adunarea breslei a fost nevoită să găsească un răspuns 
fără drept de apel. 

Dar nu va trece mult timp şi se va renunţa oficial la anul de lucrare 
?Pecială, aşa după cum reiese din Instrucţiunile provizorii referitoare 
lp. reglementarea negoţului şi industriei din Transilvania, din 25 noiem­
brie 1851. Este concludentă în acest sens nota apărută în protocolul 
din 17 decembrie 1851 consemnată de notarul ţehului Ladislau Muntean. 

1s Ibidem, G febr. 1832, dosar 28, fila 14. 
19 Ibidem, 31 iul. 1811, dosar 24, fila 15. 
20 E. Pavlescu, op. cit., p. 144. 
21 Protocol ... , 24 nov. 1836, dosar 28, fila 82 (verso). 
22 Ibidem, 6 oct. 1836, dosar 28, fila 80. 
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„Supt anul 1851 s-au stricat Privilegia date czehului nostru care 
s-au dat de Franciscus I-ul craiul nostru, şi s-au rînduit de înalta curte 
toate poruncile şi legile nouă tuturor şi s-a stricat şi anul de remek". 
Această hotărîre apare ca o încercare a guvernului de a înlătura reguli 
şi obiceiuri de producţie devenite stingheritoare. 

Revenind la cele spuse mai înainte, odată cu cererea era aprobată 
si era hxat obiectul remekului, calfei nu-i rămînea altceva de făcut 
decît să execute în termenul fixat de adunare. Abia după ce lucrul era 
terminat, se convoca întreaga breaslă care cerceta şi hotăra asupra lucru­
lui şi a cereri formulate de calfă, de a fi primit în breaslă. Răspunsuri 
pozitive, ca cel dat calfei Iacob Gheorghe23, „lucrarea corespunde, soli­
citantul fiind şi căsătorit, se admite primirea în asociaţie", sînt rare. 

Nu de puţine ori se întîmplă ca un candidat să fie respins, motivîn­
du-i-se că: „lucrarea nu se prezintă ca o lucrare de specialitate. suplican­
tul nu poaite fi primi1t, se recomandă să prezin1te o a1tă luc:rare"24. 

S-au întîlnit însă cereri şi de genul celei formulate de calfa Horvath 
Ferencz25 care nu vrea să fie ,,primit ca membru al breslei" ci să fie 
lăsat mai departe calfă fie pentru că nu avea suma necesară de a plăti 
taxa de intrare, fie pentru că nu avea spaţiu suficient şi unelte necesare 
pentru a ţine „lucrătoarea" (atelierul). 

Cei care prin hotărîrea adunării şi plata taxei de intrare erau 
primiţi în breaslă aveau dreptul să aibă atelier şi deveneau meşteri. Aşa 
după cum am mai arătat, numărul meşterilor - membri ai breslei era 
de 30. De această cifră se loveau ca de un zid de granit foarte multe 
cereri, pînă la evenimentele revoluţionare din 1848-1849. După această 
dată şi, mai precis, după apariţia instrucţiunilor din 25 noiembrie 1851, 
numărul membrilor este în continuă creştere. Astfel, din protocolul 
din 5 februarie 18622G reiese că numărul membrilor breslei s-a ridi­
cat la 43. 

Pînă în 1851, s-a încercat într-un anume fel să se pună capăt nemul­
ţumirilor iscate de rezolvarea preferenţială a cererilor de primire în 
breaslă, recurgîndu-se la formula pe care mi-aş permite să o numesc 
patron stagiar. Adică, soldd1JamJtul era prami't ca membru al breslei „cu 
condiţia să nu angajeze ucenic şi nici lucrător pînă ce nu va putea intra 
în rîndul celor 30 de membri"27 . Acest lucra era posibil în urma decesului 
unuia din membri breslei28 . Pînă atunci, aşa numitul „patron stagiar" 
putea să lucreze acasă la el pentru interese personale. 

b ceea ce priveşte starea civilă şi proporţia etnică a membrilor 
breslei, o condiţie sine qua non a primirii în breslă era aceea de a fi 
căsătorit, iar ca proporţie românii formau 700/o din numărul total al 
membrilor, după cum se poate observa în lista din 8 februarie 1829. 
Din totalul de 28 membri 20 erau români, 7 maghiari şi 1 german. 

Ar fi însă o greşeală să credem că singurii care practicau această 
meserie erau doar cei din ierarhia profesională. Aşa ar fi trebuit să fie, 
şi breasla se silea să o impună ca regulă absolută29• Astfel, în adunarea 
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23 Ibidem, 15 febr. 1832, dosar 28, fila 16. 
24 Ibidem, 5 febr. 1833, dosar 28, fila 25. 
2s Ibidem, 21 nov. 1832, dosar 28, fila 22. 
2e Ibidem, 5 febr. 1862, dosar 1, fila 279. 
21 Ibidem, 1 febr. 1841, 7 iun. 1841, dosar 28, fila 137. 
2e Ibidem, 30 iul. 1840, dosar 28, fila 133. 
28 E. Pavlescu, op. cit., p. 177. 
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din 9 noiembrie 1857, Dumitru Sibişan, Nicolae Muntean şi Kleinsnek 
Karol sînt amendaţi cu cîte 5 florini fiecare pentru că „au luat mînă 
străină, în ţeh, la lucru"30, iar în 23 noiembrie 1858 acelaşi Kleisnek 
Karol este amendat cu 30 creiţari fiindcă au dat de lucru calfei „care 
nu era membru de breaslă"3t. 

Pentru a exprima voinţa colectivă în raporturile dintre membri sau 
dintre aceştia şi breaslă, iar pe plan extern raporturile cu alte instituţii 
similare, trebuia să existe o autoritate. Această autoritate era sfatul 
breslei, care aducea la îndeplinire toate hotărîrile forului suprem, adu­
narea breslei. 

Demnitarii sfatului breslei erau, aşa după cum reiese din documente, 
starostele sau ţehmeşterul bătrîn, meşterul pentru tineret, tata meşterul 
şi notarul, care erau aleşi prin vot, iar bătrînii, colaboratorii şi decanii 
în număr de cite 2 care erau numiţi32 • 

Cel care a deţinut recordul realegerii în funcţia de staroste a fost 
Csat Ianoş, ales de 4 ori, apoi Moldorvan Ştefan şi Krissovics Gyorgy 
de cîte 3 ori. 

Pentru funcţiile îndeplinite, adunarea generală anuală din 1 februa­
rie 1836 trece în socoteli pentru anul 1835 suma de 41 florini ce consti­
tl.llÎiaU p~ăţile diaite ia.cestora. Din.trie toţi, not.amul soore1Jaa- are p1aJ1Ja cea mai 
mare, anume 10 florini. 

Criteriul după care se făcea alegerea în funcţii era majoritatea abso­
lută a voturilor, iar durata pentru care se făceau alegerile era de 2 ani. 
Alegerea se făcea în cadrul adunării generale a breslei. Adunările se 
ţineaJU la casa starostelui, aşa cum .reiese din tooJte procesele verbale, 
a căror formulă de început era „s-a ţinut adunarea ... la casa dumnealui 
ţehmeşterului ... ". Acestea aveau loc ori de cite ori era nevoie de o 
hotărîre sau de soluţionarea unor cereri. Pentru că adunarea tuturor 
membrilor breslei era un lucru destul de greu, se recurge la o altă for­
mulă şi anume la convocarea unei comisii formată în 1857 din 6 membri3\ 
în 186!34 din 8-9 membri, în 186235 din 17 membri. Este de remarcat 
faptul că în componenţa ei intrau numai români. Din această comisie 
făceau parte în mod obligatoriu starostele şi comisarul. Acesta din urmă 
este o personalitate locală numită în demnitate de autoritatea în a cărei 
competenţă intra breasla. Printre aceştia amintim pe Banyai Ladislau, 
jude al oraşului, Kastal Antal, Phaffenhuber Karl, Schulleri Wilhelm. 

Referindu-ne la munca desfăşurată în breasla argăsitorilor de cordo­
vane, o putem încadra în domeniul manufacturier. Ea constă în curăţirea 
pieilor, tăbăcirea lor şi impregnarea cu culoare. Materia primă necesară 
membrilor breslei era procurată de organizaţie şi distribuită membrilor 
breslei contra cost, aşa după cum riese din protocolul încheiat în 8 mar­
tie 1830, în care hotărîrea breslei este că „pieile cumpărate în ziua 
dinaintea tîrgului mare, să fie date celor ce au banii atunci la orele 2". 
Uneltele pentru muncă constituiau avutul obştesc al întregii bresle, aşa 

30 Protocol ... , 9 nov. 1857, dosar 1, p. 192. 
31 Ibidem, 23 nov. 1858, dosar 1, p. 224. 
12 Ibidem, 4 febr. 1839, dosar 28, fila 114. 
33 Ibidem, 5 iun. 1857, dosar 1, p. 185. 
a• Ibidem, 1861, dosar 1, p. 264. 
as Ibidem, 1862, dosar 1, p. 283. 
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după cum reiese din protocolul încheiat în 5 noiembrie 1862, în care se 
arată că „s-au cheltuit pentru sersamuri", 6 forinţi36 • 

Obligaţia de a munci o aveau toţi de la ucenic pînă la patron. Durata 
şi plata muncii pentru ucenici şi calfe era la cheremul patronului şi nu 
rare sînt plîngerile ucenicilor şi calfelor împotriva exploatării. Aşa de 
exemplu calfele în anul de lucrare specială, Boer Petru şi Radu Chira, 
roagă adunarea să ia seama la faptul că stăpînul lor le cere „să lucreze 
din zori şi pînă-n noapte fără-ncetare pentru plata mică de 40 de flo­
rini"37. 

Marfa obţinută era destinată vînzării ce avea loc în tîrguri. O serie 
de hotărîri ale breslei veneau să reglementeze conflictele dintre membri 
ei, ca aceasta - consemnată în protocolul din 27 martie 1840. Ca unnare 
a faptului că unii membri au vîndut marfă în drum spre tîrg (primind 
un preţ mai bun decît alţii pentru că nu aveau de unde alege n.n.) se 
hotărăşte aplicarea unei amenzi de „12 forinţi celor care ar cuteza să 
mai facă acest lucru". In schimb, vînzarea pieilor la întoarcerea de la 
tirg în drum spre casă era admisă38 • Meşterii îşi aveau locurile lor stabilite 
în tîrguri aşa cum reiese din plîngerea lui Iancovics Tamaş făcută îm­
potriva lui Dănilă Stanciu, care i-a ocupat locul din tîrgul Vinţului şi 
nu a vrut să-l părăsească. Reacţia adunării este destul de aspră Dănilă 
Stanciu fiind amendat conform art. 178, cu 5 florini39• Vînzarea nu se 
putea face decît de meşteri în persoană40. Cei care încercau să se abată 
de la normele stabilite erau amendaţi, iar în caz de recidivă, ameninţaţi 
chiar cu alungarea din localitate şi din breaslă. 

In cazul în care un membru al breslei era victima unei întîmplări 
nenorocite, acesta primea ajutor din partea breslei. Ajutorul consta, în 
special din împrumuturi în bani. Astfel, meşterului sărac Griff Ianoş, 
care se retrage din asociaţie în satul său Iernut i se acordă 10 florini 
pentru cheltuieli de drum41. Văduvei lui Rajkov Matjas şi celei lui 
Radu Gheorghiţă li se acordă tot cite 10 florini42. Dar ajutoare din partea 
breslei primesc şi oameni din afara ei, ca de exemplu, oamenii arşi din 
satul Romos „care primesc 15 florini din lada breslei"43, sau „mai mulţi 
oameni năpăstuiţi bistriţeni, cărora le-a ars casa"44. De aceste ajutoare 
se bucură bisericile45, şcolile46 şi spitalul din Orăştie47 . 

In atribuţiile breslei intra şi judecarea şi sancţionarea abaterilor, 
contravenţiilor şi neglijenţelor săvîrşite de membri ei. Pentru faptul 
că au lipsit de la înmormîntarea unui membru al breslei, Kelemen 
Mihaly şi Fechete Avram plătesc cite un florin amendă48. Căpuşan 

* Probabil în 24 martie, deci cu o zi înainte de 25 martie (Bunavestire) cînd 
avea loc tîrgul (n.n.). 
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36 Ibidem, 5 nov. 1862, dosar 1, p. 287. 
37 Ibidem, 3 aug. 1838, dosar 28, fila 108. 
38 Ibidem, 27 mart. 1840, dosar 28, fila 132. 
39 Ibidem, 4 febr. 1858, dosar 1, p. 203. 
40 E. Pavlescu, op. cit., p. 253. 
41 Protocol . .. , 27 mai 1834, dosar 28, fila 49. 
42 Ibidem, 8 iun. 1842, dosar 1, p. 17. 
43 Ibidem, 16 iul. 1851, dosar 1, p. 70. 
44 Ibidem, 5 iun. 1857, dosar 1, p. 185. 
45 Ibidem, 10 febr. 1835, dosar 28, fila 55. 
46 Ibidem, 21 ian. 1852, dosar 1, p. 75. 
41 Ibidem, 10 dec. 1855, dosar 1, p. 148. 
48 Ibidem, G iul. 1809, dosar 24, fila 8 (verso). 
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Gheorghe pentru că „a insultat bresla cu vorbe grele (înjurături)" se 
pedepse.şiţe cu 3 florini49 . ChiJaJr şi bătai:a este aplictlltă1 oelor care nu au 
o comportare corespunzătoare. Astfel, Vasile Dărăbanţ a insultat mai 
mulţi membri ai breslei şi se pedepseşte ou „6 1ov~turi de bîtă:"5°. Aoeiea!?i 
sentinţă se dă în cazul ucenicului Nagy Sandor care, împreună cu calfa, 
ar fi furat ţuică de la stăpîn. El primeşte 6 bîte tari pentru că a furat, 
iar calfa 3 florini pentru că l-a încurajat51 . 

Suspectată dre faptul că întreţine legătm-i „tainioe -nafara legii" 
Vuţa lui Iacob Dumitru este aspru admonestată, ioc văduva lui Kleisnek 
Peter pentru aceleaşi motive esite obligată „să plece din oraş spre a nu 
mai fi de batjocura breslei"52. 

Neglijenţa este şi ea pedepsită, Kleisnek Karol este amendat cu 15 
crciţara penJtriu că „ia lăsait lada deschisă şi a mers afomă. să piipe"53. 

Şi, în sfirşit, cîteva lucruri despre relaţiile financiare existente între 
membrii breslei. 

ImpnurnUJtua-ille de prodruJCţlÎ.e aru fost în um.tl meşteşug18lrliilor şi aJ. 
negustori1or din toate timpurile54. In cazul nostru ele se realizau din 
banii breslei pentru care se percepea o dobîndă de 30;0sa în 1862, cu toate 
că beneficiau de aceste împrumuturi nu puţine sînt cazurile cînd membrii 
breslei sie ruinau din diferite motive. Dealtfel împărţirea membrilor 
breslei în „bogiaJţi" şi „sărad" o face chiar comiJSarul Phaffenhuber prin 
hotă.rirea din 17 mai 185356, care se referea la plata taxei lunare şi pre­
vedea împărţirea membrilor breslei în două categorii: unii care plătesc 
2 zloţi pe lună şi alţii care plătesc 1 zlot, „pentru că nu pot să plătească 
oel sărac ca cel bogat". 

In categoria meşterilor săraci putrem să-l încadrăm şi pe Horvath 
Ferenc:z care în 25 aprilie 1852 anunţă breasla că este nevoit să dea dru­
mul calfei sale pentru că „nu are să-i dea de lucru"57. Cu timpul însă, 
se aocentuel8Jm :i:negailirbaltle.a, oa urmaire a păltUJrunderii 1lo!t maii. mult în 
sînul breasleloc a relaţiilor capitaliste. 

Odată cu intensificarea producţiei de mărfuri, cerinţele pieţei cres­
cînd, breslele nu le mai pot satisface. Dezvoltarea indusrtri.ală începe să 
împingă meşiteşugurile pe plan secundar. In aceste condiţii breslele con­
stituie o fr-înă în oalea dezvoltării forţelor de producţiess. 

Articolul 8 al Legii din 27 februarie 1872 le desfiinţează în vechea 
lor formă, păstrînd asociaţii de profesionişti cu caracter civil, lipsite de 
OI'IÎoel drept de monopol şi schlmbînd cu desăVÎrşire faţia de pînă acum 
a organizării economice59. 

Documentele păstrate în arhivele hunedorene consemnează această 
stare de lucruri şi la Orăştie pentru o perioadă de încă 20 de ani, pînă 
în 1884. 

49 Ibidem, 8 febr. 1810, dosar 24, fila 9 (verso). 
50 Ibidem, 9 febr. 1810, dosar 24, fila 10. 
51 Ibidem, 13 dec. 1836, dosar 28, fila 85. 
52 Ibidem, 21 mai 1835, dosar 28, fila 62. 
5a Ibidem, 9 aug. 1858, dosar 1, p. 218. 
54 E. Pavlescu, op. cit., p. 270. 
55 Protocol ... , 5 febr. 1862, dosar 1, p. 282. 
5& Ibidem, 17 mai 1853, dosar 1, p. 88. 
57 Ibidem, 25 apr. 1852, dosar 1, p. 78. 
ss I. Lungu, Vasile Radu, Beniamin Basa, Ion Raica, Mircea Valea, Meşteşuguri 

şi meşteşugari din - sud-vestul Transilvaniei, Ed. St. Bucureşti, 1970, p. 88. 
59 E. Pavlescu, op. cit., p. 370. 
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LES DOCUMENTS DU CORPORATION DF.s TANNEURS D'ORAŞTIE 
EXIST ANTS DANS LES ARCHIVF.s LOCALES DE HUNEDOARA 

(Res u me) 

L'etude est realise ayant â la base quelques materiaux inedits, trouves dans 
les archives de Hunedoara et se rapportent au corporation des tannants des 
tanneurs d'Orăştie en 1803-1863. 

Apres une courte histoire de l'activite des corporations ă Orăştie, le loog 
Moyen Age est presente le corporation des tanneurs, et on fait de renvois â l'or­
ganisation et a son fonction. 

Les dates extraites de protocole apportent des nouveaux elements â la connais­
sance du caractere de cette organisation, â la connaissance des criteres d'apres qui 
on faisait l'election dans les fonctions de conduire, aussi ă la connaissance du 
proces du travail dans le corporation et aux relations sociales qui existent panni 
Ies membres du corporation. 

A la suite de l'entree des relations capitalistes on met en evidence l'inegalite 
de l'interieur: du corpora.tion et dans le 1872 ceux-ci sont annules par la loi. 

D'apres cette date le corporation des tanneurs d'Orăştie continue exister 
sous la forme d'une association professionnelle avec un caractere civil jusqu'au 1884. 
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