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(Aprecieri pe baza rezultatelor sdpaturilor arheologice de la asezarea

dacica de pe virful Piatra Coziei si de la centrul civil cvasiurban roman
MICIA)

LIVIU MARGHITAN

Intensificarea necontenitd a cercetdrilor arheologice in Republica
Socialistd Romania -—consecinti directd a interesului permanent al con-
ducerii de Partid si de Stat pentru deslusirea tainelor trecutului istoric
al poporului nostru — s-a concretizat prin cunoasterea a tot mai multe
aspecte ale indelungatului proces al evolutiei societdtii omenesti din vatra
carpato-danubiano-pontici. Intre subiectele de istorie veche care au con-
stituit timp indelungat obiectul unor fierbinti controverse, fard nici o
indoiald c& persistenta elementului etnic geto-dac la miazdnoapte de
Dunamre dupa cel de al doilea razboi daco-roman (105—106 e.n.), se situeaza
pe un loc primordial.

Diversi sustindtori de peste hotare a tezei discontinuititii populatiei
geto-dace pe paminturile in care acest mare popor a aparut istoriceste
din ramura tracilor septentrionali ai epocii bronzului isi intemeiau
supozitiile mai ales pe afirmatia ca, indeosebi pe cuprinsul Daciei traiane,
bastinasii au fost dislocati cu desavirsire. O atare interpretare, vadit
eronatd, a consecintelor razboaielor daco-romane, ce era cu vehementa
argumentatd pe criterii ce nu aveau nici o tangentd cu onestitatea si
obiectivitatea muncii de cercetare stiintifica, a primit din partea istoricilor
romani o replica infirmatoare ireversibila.

Cuprinsul judetului Hunedoara, tinut in care se aflad atit cetatea de
resedintd a statului geto-dac centralizat si independent faurit cu aproape
2050 de ani in urmd, cit si metropola Ulpia Traiana Augusta Dacica —
Sarmizegetusa, a dat in decursul anilor poate cele mai concludente mar-
turii ale continuitatii dacilor pina la definitiva lor romanizare. In cele ce
urmeazd vom starui asupra a doud obiective arheologice investigate
relativ recent, si care, aparent nu par si aiba vreo legatura. Este vorba
de asezarea dacicd situati pe virful calcaros de la sud-vest de Deva,
Piatra Coziei, si de obiectivul civil si militar de epocd romana din apro-
piere de Vetel — tirg antic a carui denumire ne-o spun inscriptiile ci
era Micia'.

1 Pentru asezarea dacici de la Cozia a se vedea si M. Valea, L. Marghitan,
in Sargetia, VI, 1969, p. 47—53, iar pentru Micia: C. Daicoviciu, in ACMIT, III,
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Investigarea sistematica detaliatd din ultimii sapte, opt ani, a ase-
zarii civile, necropolelor si castrului, a dus la descoperirea in mai multe
puncte ale acestor obiective principale @ unui deja consistent grupaj de
urme arheologice de factura dacicd. Dacd cu un deceniu inainte erau
sesizate doar citeva fragmente ceramice lucrate din pasta grosiera si fara
roata olarului — vestigii aparute in contextul unui nivel de locuire
ce apartinuse cu sigurantd epocii romane — actualmente situatia este
radical modificata®?. In faza actuald a cercetirii aproape ci nu existad
colt in perimetrul investigat al Miciei in care sd nu fi aparut un indiciu
al prezentei dacilor. Mai mult decit existenta péartilor de vase dacice
din lut ars, intre care constatdm mai multe bucdti apartindtoare cunos-
cutului recipient tronconic, denumit de specialisti ceasca, sau catuia
dacica, avem posibilitatea de a distinge si altfel de elemente. Un exemplu
ne este furnizat de studierea tipurilor de vase specifice asa zisei olarii
romane, apdrute pe cuprinsul asezirii civile si in interiorul ocastrului.
In grupul de locuinte cercetate pe traseul est-vest, erau frecvente partile
unor vase de mari dimensiuni, care pareau si fie un fel de vase de
provizii, imitind chiupurile dacice. Doua exemplare reconstituibile, unul
aflat intr-una din incdperile unei locuinte, veldlalt provenind din con-
structia thermae-lor, au confirmat prezumptia noastra3.

Ceea ce este mai interesant e faptul cd aceste vase de mari dimen-
siuni — cel aflat in clddirea bailor romane are capacitatea de circa
35—40 de litri — au ca ornament un motiv foarte asemanator cu decorul
aplicat pe chiupuri, linia in val amplasatid pe umerii recipientului. Evi-
dent cd pasta diferd de aceea a chiupurilor dacice din muntii Orastiei,
insa ca gen de vas si mod de impodobire nu sint diferentieri vizibile.
Cu sigurantd cd mesterii olari nu erau altii decit localnici daci care
cunosteau tipurile de recipiente traditionale, preferate de masa basti-
nasilor, tipuri pe care le produceau in conditiunile tehnologiei ceramicii
din epoca romana’.

Prin descoperirea grupului de cuptoare pentru copt materiale cera-
mice’, in partea de nord-est a Miciei, avem dovada sigurd cd cele mai
numeroase dintre exemplarele ceramicii de uz comun aparute pe cuprin-
sul asezarii civile si in aria castrului n-aveau alt loc de fabricatie decit
officina miciand. In special vasele de dimensiuni neobisnuit de mari,
despre care vorbeam mai sus, precizdm cd puteau fi ,,coapte* in cele
mai bune conditii in cuptorul nr. 1, a carui vatra de ardere avea supra-
fatd de 12 metri patrati (4,20 X 3,60 m), iar camera de intretinere a
focului mésura nu mai putin de 5,20 metri lungime. Asadar aceastd
instalatie prezenta toate conditiile, atit ca spatiu cit §i de temperaturs,
pentru producerea unor vase ce ies din tiparul obisnuit al asa zisei
ceramicii de bucataries.

1931, p. 3 si urm.; Oct. Floca, In Sargetia, V, 1968, p. 49—55; L. Marghitan, in
SCIV, 21, 1970, 4, p. 579—592.

5 Oct. Floca, in Sargetia, V, 1968, p. 49—55.

3 L. Marghitan, in SCIV, 21, 1970, 4, p. 588, fig. 14.

4 Idem, in Muzeul National, III, 1976, p. 136, pl. III, 1.

5 Oct. Floca, St. Ferenczi, L. Marghitan, Grupul de cuptoare romane pentru
ars ceramicd, Deva, 1970.

¢ L. Marghitan, in Apulum, IX, 1971, p. 532, fig. 1.

134
www.mcdr.ro / www.cimec.ro



O altd dovadd a persistentei dacilor in agezarea de la Micia ne este
furnizatd de cétre descoperirea in cadrul necropolei de est a mai multor
morminte de incineratie, amplasate printre mormintele de inhumatie spe-
cifice colonistilor romani’. Citeva din mormintele de incineratie s-au
descoperit in conditii de conservare foarte bund, fiind nederanjate in
decursul secolelor. In apropierea lor nu s-au gasit inscriptii sau alte
monumente sculpturale de rit funerar, asa cum au apdrut in contextul
arheologic al ‘mormintelor de inhumatie. Aceastd absentd a oriciror
pietre funerare din jurul cistelor cu resturile rugului, o punem pe seama
pastrarii unei traditii de inmormintare care nu ingdduia depunerea de
monumente din materiale neperisabile. Or acest procedeu este specific
tocmai modului de inmormintare a geto-dacilor. Chiar necropola de
epocd romanad de la Cincis ne oferd cel mai apropiat si concludent exemplu
in acest sens. In absolut nici unul din tumulii funerari, in care erau
prezente fragmente de vase dacice, nu s-a descoperit nici macar un frag-
ment de inscriptie pe piatrd sau o parte din vreun monument sculptural.

Tot din apropierea necropolei de est a Miciei mai posediam un frag-
ment de vas, iesit intimplator la iveala, de un aspect mai putin obisnuit.
Este vorba de partea de sus a unui recipient ce avea forma de oupa
tronconica. Buza este modelatd asemenea dintilor unui ferastrau, iar exte-
riorul e ornat printr-un briu alveolar, decor specific. dacic. Desigur ca
este destul de dificil s4 ne pronuntdm cu certitudine in privinta modului
de intrebuintare a acelui vas, dar o utilizare in scopuri ritual-funerare
ni se pare cit se poate de verosimild. Nu ni se pare exclusd nici confec-
tionarea sa speciald in asemenea scop?8.

Aceste din urma marturii de ordin funerar au o deosebitd valoare
documentard pentru noi, fiindcd in antichitate conservatorismul cel mai
consecvent este intilnit tocmai in cadrul ritualului de inmormintare.
Prin pastrarea incineratiei pe parcursul secolelor II—III e.n., populatia
de origine dacici si-a mentinut o notd caracteristicd ce ne ajutd astazi
sd o deosebim de colonistii veniti din aceea ,,ex toto orbe Romano*, cunos-
cut fiind ca in imperiu se practica ritualul inhumatiei.

In paralel cu investigarea urmelor din epoca romanid de pe cuprin-
sul judetului Hunedoara, s-a desfasurat o la fel de intensad cercetare a
vestigiilor dacice. Si in acest caz rezultatele au fost cit se poate de con-
cludente si semnificative. O prima constatare este aceea cd de-a lungul
intregului curs al Muresului din aval de Orastie existau asezari dacice
numeroase ce formau un lant de looalitati pina la confluenta marelui riu
din sud-vestul Transilvaniei cu Tisa. Vechimea tuturor statiunilor dacice
de pe valea Muresului este foarte mare, majoritatea din ele suprapunind
nivele de locuire din prima epocd a fierului, iar uneori chiar de pe la
mijlocul sau finele epocii bronzului. Dar trasdtura specificd tuturor
centrelor dacice de pe aria teritoriala de care ne preocupdm este sfirsitul
lor brusc, si de cele mai multe ori violent, marcate de un incendiu

7 Cercetari efectuate in- 1976—1978 de citre Muzeul judetean Deva. Material
inedit in muzeul din Deva.
8 Fragment inedit pastrat in colectia muzeuluij din Deva,
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mistuitor intervenit, dupd toate datele tipologice ale ceramicii, in anii de
la curnpdna dintre primele doud secole ale erei noastre®.

Distrugerea lor a avut loc cu sigurantd in cursul luptelor pentra
cucerirea Daciei de citre ostirile imperiale conduse de cédtre impératul
Traian. Daci episodul s-a petrecut in primul sau in cel de-al doilea rizboi
dacoroman, e mai greu de precizat doar pe baza analizei tipologice a
pieselor arheologice. Intrebarea care se pune este direct legata de soarta
populatiei de aici dupd momentul nefast al incendierii asezarilor. O
parte a rdspunsului o avem din analiza situatiei a doud centre antice:
asezarea dacici de la Piatra Coziei §i tirgul de epocd romand Micia.
Ambele obiective arheologice sint situate la micéd distantd unul de cela-
laht si fiecare in parte a avut, la timpul sdu, acelasi rol in sistemul
defensiv al Daciei libere si al Provinciei Dacia — apéararea si supra-
vegherea cdii de aoces pe riul Mures.

Urmele de facturid dacicd de la Micia apartin, dupa opinia noastra,
de la populatia dacici de pe valea Muresului si, poate, in special din
invecinata asezare de la Piatra Coziei. Asadar, vestigiile dacice de epoca
romana, aflate atit in castru cit si in asezarea civild (inclusiv necropola
acesteia) de la vest de Deva, sint o aparitie cit se poate de fireasca si
logica. O parte destul de insemnata din locuitorii Miciei, in special cei ce
se ocupau cu agricultura, chiar daca erau ei insisi proprietarii terenu-
rilor pe care le cultivau, erau de origine etnicd dacica. Integrati din ce
in ce mai profund in modul de viatd specific lumii romane, ei nu s-au
manifestat intr-un mod aparte prin urmele de cultura materiald ce le
erau proprii inainte de cucerirea romana. Fie cd erau angrenati in mun-
cile cimpului sau erau utilizati ca mind de luoru pentru ridicarea castru-
lui si, mai ales, pentru intretinerea fortificatiei ce weclama periodic
felurite reparatii, dacii, cu voia sau faria deplinul lor acord, au salasluit
in vecindtatea canabelor romane. Pe masura ce localitatea s-a extins, rolul
miinii de lucru locale orescuse necontenit, atit in muncile casnice, cit
si in atelierele sau in pravdliile negustorilor. Asa s-a produs o inte-
grare treptatd a dacilor in viata social-economicd a infloritorului tirg din
secolul al IlI-lea e.n. Atund cind in cadrul necropolei, compusa in cea
mai mare parte din morminte de inhumatie, se practioa pe alocurea ritualul
incineratiei, este aproape sigur ca cei ce utilizau acest rit funerar erau
deja daco-romani. Ei duceau un trai aseménator cu ceilalti locuitori ai
Miciei, motiv pentru care nu se pot deosebi din analiza urmelor de cul-
turd materiald furnizate de sdpaturile arheologice, péastrind doar con-
ceptia strabuna, dacica, despre viatd si moarte.

In concluzie se poate afirma cd prin cercetarea complexd a mai
multor obiective arheologice, care la prima vedere nu ar avea vreo lega-
tura intre ele, se pot trage concluzii de un real folos nu numai pentru
istoria locala, ci si pentru istoria patriei. Obiectivele arheologice Piatra
Coziei si Micia au dovedit-o pe deplin. Prin coroborarea rezultatelor, obti-
nute cu prilejul investigarii prin sapaturi sistematice, s-a obtinut un nou

% H. Daicoviciu, Dacia de la Burebistra la cucerirea romand, Cluj, 1972;
I. H. Crisan, Burebista si epoca sa, Bucuresti, 1977; L. Marghitan, Fortificafii
dacice si romane, Bucuresti, 1978.
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si, dupa opinia noastrd, concludent exemplu al integririi bastinasilor
dari In modul de viatd al provinciei nord-dunirene. Pseudoteoriile
discontinuititii elementului etnic autohton in Dacia traiana igi afla inca
un argument care sa le infirme.

UNA IMPORTANTE CONTRIBUCION AL PROBLEMA DE LA CONTINUIDAD DE

LOS DACIOS EN LA PROVINCIA DEL NORTE DEL DANUBIO, FUNDADA POR

TRAJANO (Aprecios sobre la base de los resultados de las investigaciones arqueo-

l6gicas de 1a localidad de la cumbre de Piatra Coziei y del centro civil casi
urbano romano — MICIA)

{(Resume)

El articulo documenta el heco de que les vestigios dacios descubiertos en la
localidad romana Micia no representan un juego del azar, sino la poblacién autéch-
tona habia efectivamente vivido en este pagus.

Se supone que los dacios atestguados arqueolégicamente en Micia no fueron
sino aquqellos luagrefios qque habfan vivido en la localidad descubierta en la
cumbre de la colina Piatra Coziei de los rededores de la ciudad Deva.

De este modo, a raiz de la corroboracién de la investigaciones de época
dacia con las de época romana se llevan preciosos datos concretos en cuanto a la
continuidad de los geto-dacios en los siglos II—III e.n. y concernientes a su inte-
gracién en el modo de vivir de la provincia Dacia, cuyo efecto fue su plena e
irreversible romanizacién.
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