NOI DATE PRIVIND SITUATIA §I LUPTA TARANIMII BANATENE
IN ANII 1934—1938

IOAN MUNTEANU

Infaptuirea statului national unitar roméan, aplicarea reformei agrare
din 1921 vor impulsiona ritmul dezvoltirii capitalismului in agricul-
tura din tara noastrd. Creste ponderea muncii salariate in gospodiria
mosiereascd si a burgheziei sitesti; se extinde arendisia, utilizarea ma-
sinilor si diversificarea culturilor, dar se accentueazi, totodatd, dife-
rentierea sociald a {dranimii. Proprietatea agricold excesiv parcelati de-
vine un fenomen general pentru intreaga Romanie, prezentind multe
neajunsuri economice s$i o serie de dificultidti materiale gospodariilor
taranestil.

Dificultati multiple prin care a trecut {drdnimea in anii crizei eco-
nomice, ca urmare a impozitelor si datoriilor agricole, a scaderii consi-
derabile a preturilor produselor agricole si greutitilor de desfacere au
influentat intr-o masuri considerabila situatia materiald a maselor mun-
citoare de la sate, procesul de faramitare a proprietatii tiranesti. Con-
centrarea capitalistd din agricultura roméneasci in perioada anilor
1934—1938, reflectatd si in acapararea treptati a pamintului si a celor-
lalte mijloace de productie de citre mosierimea si chiaburimea satelor,
a accentuat procesul de diferentiere a t{ardnimii si a influentat situatia
materialad a maselor de bazi de la sate.

Repartitia in favoarea claselor exploatatoare a venitului national
creat in economia agrard, cu toate consecintele sale asupra maselor de
bazid ale tirinimii, este oglinditd concludent de decalajul dintre pre-
turile produselor agricole si cele industriale, decalaj mentinut, chiar
daci nu In aceeasi proportie ca In anii crizei economice, si in perioada
anilor 1934—1938. Astfel, preturile produselor agricole in anii 1934—
1938 au fost cu 36,1—46,69/, mai mici fatd de preturile produselor in-
dustriale. La acestea se adaugau impozitele directe si indirecte, datoriile
cu dobinzi mari contractate de {irani la banci si cimétari, prestatiile
neplatite, vinzirile silite etc?.

Mentinerea decalajului dintre preturile produselor agricole si cele
industriale s-a impletit cu mentinerea unor riamisite semifeudale In
agriculturd, ceea ce a dus la o adeviratd crizd a sistemului relatiilor
agrare. Drept urmare, s-au inasprit contradictiile sociale dintre t{irani-
mea lipsita de pidmint sau cu pamint putin §i mosierime; s-a adincit,
in acelasi timp, contradictia dintre tdrinimea muncitoare si chiabu-
rime3,

1 Istoria economiei nafionale a Romdniei, sub red. prof. dr. doc. M. A. Lupuy,
Bucuresti, 1974, p. 418.

2 Emilia Sonea, GavrilA Sonea, Viafa economicd si politicd a Romdniel,
1933—1938, Bucuresti, 1978, p. 100.

3 V. Bozga, Criza agrard in Romdnia intre cele doud rdzboale mondiale,
Bucuresti, 1975, p. 137.
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306 I. MUNTEANU

Desi in perioada anilor 1934—1938, statul a luat o serie de mdsuri
de sprijinire a inzestrdrii agriculturii cu inventar agricol, acordind re-
duceri de taxe vamale la importul masinilor si utilajului agricol, in-
curajind productia internd de unelte agricole, totusi agricultura a rdmas
domeniul cel mai slab al economiei romdnesti. Adincirea procesului dez-
voltarii capitaliste, unele progrese incontestabile obtinute in perfectio-
narea utilajului si specializarea culturilor, n-au putut duce la inliatura-
rea definitivd a rdmaisitelor semifeudale si nici la o ameliorare insem-
natd a situatiei tirdnimii4. De altfel, problema centrald a maselor tara-
nesti o va constitui si In aceastd etapid lipsa de pdmint suficient si
persistenta rimaisitelor semifeudale care puneau piedici in calea dez-
voltarii agriculturii, a economiei nationale in general.

Evolutia economiei agrare binitene, caracterul relatiilor agrare din
anii 1934—1938, se va inscrie, pe coordonatele generale ale agriculturii
romanesti din infreaga tard, reflectindu-se in primul rind in conditiile
de viatid ale tirdnimii. $i in sud-vestul Romaniei problema agrard a fost
intruchipati de strinsa conexiune a fenomenelor economice cu cele de
naturd sociald. Intre fortele de productie active din agricultura bana-
teand si raporturile de productie existau puternice contradictii, un per-
manent conflict, care au mentinut o stare latentd de crizd, au frinat
progresul tehnic, posibil §i necesar, condamnind marea masé a {dranimii
la un scizut standard de viati. Iati de ce tiranimea muncitoare bini-
teand a desfisurat si in anii 1934—1938 o serie de actiuni impotriva
poverilor fiscale si executdriilor silite, impotriva nedreptatilor la care
era supusd, pentru pimint §i o viati mai buna.

Pentru a avea o imagine cit mai reald asupra situatiei {aranimii
banitene trebuie si luim, mai ales, in consideratie modul in care era
repartizat i utilizat principalul mijloc de productie din agriculturi —
pdmintul. Analiza atentd a datelor statistice din recensidmintele vremii
sau din anchetele socio-economice efectuate in satele banif{ene, pun in
evidenta faptul ci dublul proces ce se manifesta in agricultura romaé-
neascd, de pulverizare treptatd a micii proprietiti si de intirire a bur-
gheziei sitesti, este deosebit de evident si In localititile rurale din
sud-vestul Romaniei.

Profundul proces de stratificare sociald ce-l parcurgea tirdnimea
bdniteand, in conditiile adincirii relatiilor capitaliste din agricultura,
este clar ilustrat de datele recensiamintului agricol din 1941.

Nr. exploatiri agricole®

Categoria Caras Severin Timis-Torontal TOTAL
Sub 0,1 ha 1915 1697 8134 11.746
intre 0,1—0,5 ha 2225 2607 15 270 20 102
. 05—1 ha 3272 3052 6109 12 433
", 1—=3 ha 9933 13348 16 959 40 240
» 3—5ha 6947 10126 9 687 26 760

4 Lucrefiu Patrdscanu, Probleme de bazd ale Romdniei, editia a II-a, Bucu-
resti, 1945, p. 62.
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» 9—10 ha 7827 10314 16 583 34 724

5 10—20 ha 2422 2422 11 350 16 194

»» 20—50 ha 238 283 4242 4763

,» 90—100 ha 28 44 503 8§75

Peste 100 Ha 212 344 400 956
35019 44 237 89 237 168 493

Proletariatul, semiproletariatul agricol si {idrdnimea cu pamint pu-
tin (0—3 Ha) reprezentau aproape jumditate (in unele regiuni agricole
chiar mai mult) din totalul gospodariilor existente in preajma celui de
al doilea razboi mondial. Comparativ cu situatia din intreaga tara, in
Banat proprietatea mosiereasca, si mai ales a burgheziei sitesti, cu deo-
sebire in judetul Timis-Torontal, aveau procentual, o pondere mai
maref, ceea ce explicd si gradul mai ridicat de dezvoltare a fortelor de
productie si a muncii salariate.

Se poate constata cd o bund parte a gospodiriilor tiranesti aveau
loturi mici, insuficiente, pulverizarea proprietdtii ajungind pini la li-
mita subeconomicului, ceea ce a afectat direct starea materiali a ma-
Joritatii tardnimii. Semnificativ in aceastd privinta este si faptul ci in-
sasi autoritdtile fiaceau o legdturd strinsd intre nivelul de viati al ti-
ranilor si pamintul arabil pe care-l1 posedau. Astfel, primpretorul din
plasa Buzias recunostea in ianuarie 1935, ca urmare a inspectiei efec-
tuate in comuna Ficatari, cd ,starea economici si materialdi a locuito-
rilor nu este prea infloritoare, majoritatea locuitorilor posedind pro-
prietdti mici agricole’. Notarul comunal din localitatea Ciavos relata
cd ,cea mai mare parte a plugarilor bistinasi posedau intre 3—10 jug.
care este insuficient pentru a le asigura sustinerea lor si a gospodériilor
lor®. In cazul in care nu vor afla posibilititi de arendare a unor ,,supra-
fete pentru culturd care si completeze cantititile de pidmint necesare
exploatarii pentru a se putea sustine, cea mai mare parte din acesti
locuitori se vor vedea siliti a-si lichida gospodariile«s.

Foarte pronuntatd era aceasti faramitare in localititile aflate in
preajma centrelor oridsenesti unde caracterul pronuntat comercial al
economiei agrare a accelerat procesul de diferentiere sociald a tiri-
nimii. In regiunile de deal si munte, firamitarea proprietatii tardnesti
a fost generatad si de existenta unor restrinse terenuri arabile. In multe
localitd{i gospodériile f{ardnesti ce posedau pind la 3 ha teren agricol
constituiau forma tipicad de proprietate®.

Comuna ‘ Mehadia Cérbunari ‘Sasca Montand | Moldova Noui [Coronini
Nr. total exploatatii 364 350 249 463 214
Expl. intre 0—3 Ha 322 344 240 447 187

5 Recensdmintul agricol din 1941, Numdérul esploatatiunilor agricole dupd
mdrime, magini i unelte agricole, vol. 1, Bucuresti, p. 43, 150, 170.

6 1. Munteanu, Contribufii privind structura proprietdtii agrare din Banat in
anii 1934—1938, in Analele Universitdtii din Timisoara, vol. I, fasc, 2, 1976, p. 172.

7 Arh. Stat, Timisoara, fond. Prefect. jud. Timig-Torontal, dosar 6/1935, f. 17.

8 Idem, fond Serviciul Agricol Timig-Torontal, dosar 3/1939.

8 Recensamintul agricol din 1941..., vol. L.
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Aceeasi realitate este oglinditd si de cercetirile monografice §i so-
ciologice intreprinse in a doua jumitate a deceniului patru in diferite
localitidti. Datele culese de echipele studentesti indrumate de D. Gusti
indicd urméitoarea structurd a proprietitii in localititile!:

Gospodarii cu suprafata de: (Ha)
0 01-1 1,1-3 31-5 51—10 10-50 Peste 50 Ha

Jidoara 18 37 73 72 35 10 -
Mirul 28 133 154 11 1 — -
Beregsiul Mare 4 54 70 45 81 47 -
Cuvejdia 6 - 38 46 78 15 1

Ancheta efectuatd de Hans Wendel in 20 de sate bandtene a pus
in evidentd faptul ci 25,69/, din totalul gospoddriilor erau lipsite de pi-
mint, iar mai mult de jumitate dispuneau de loturi mici, insuficiente
ca suprafatd pentru practicarea unei agriculturi rationale!!. Autorul
monografiei comunei Opatita face precizarea clard, pe baza unor date
autentice, ci din totalul de 290 gospodarii, 164 (adicd 56v/) dispuneau
intre 0—3 jug.!2.

Cercetirile efectuate in diferite zone din sud-vestul Romaniei in
cursul anului 1934 au reliefat faptul cd mica proprietate {iraneasca era
excesiv parcelatd, ceeace a dus la importante pierderi de terenuri culti-
vabile prin desele ridzoare. Potrivit unor calcule ficute de economistii
vremii pierderile de teren arabil, printr-o parcelare excesivi, ajungea la
cca. 1/8 din suprafata unei mici proprietiti, fapt ce avea grave conse-
cinte asupra rentabilititii si veniturilor gospodariilor tardnestil?: In co-
muna Vizejdia, de pilda, suprafata medie a unei parcele era de 0,78 jug.;
in Valcani de 1,65 jug.; in comuna Macedonia de 1,65 jug. la mica pro-
prietate, dar existau un numar ridicat de parcele mult mai mici4. Acuta
faramitare a micii proprietifi in numeroase parcele, a generat in Banat,
potrivit anchetei intreprinse de economistul Horia Lupan, o restringere
a suprafetei arabile apartinind micii proprietiti, comparativ cu media
pe intreaga tard (procentual)ls,

Repartifia suprafefelor arabile pe propietidti (%)

Proprictatea 0—10 Ha 710—50 Ha Peste 50 Ha
Roménia 68,3% 16,29, 15,5%
Banat 52,5% 27%, 20,5%

Predominarea gospodariilor tiranesti parcelare, accentuata diferen-
tiere din rindul taranimii a favorizat procesul de intirire a puterii eco-
nomice a burgheziei satesti si a proprietdtii mari, dar explici, pe de

10 60 sate romdnegti, vol. II, Bucuresti, 1941, p. 84.

11 Hans Wendel, Die agrarpolitischen Grundlagen des Deutschtums im ru-
mdnischen Banat, Temessburg, 1940, p. 60.

12 7. Mé&rgineantu, Monografia comunei Opatita, Timisoara, 1929, p. 131.

13 Vezi R. C. Stere, Despre comasarea §i alte mdsuri destinate a inldtura §i
Impiedeca fdrdmifarea proprietdtii fdrdnesti, in Buletinul agriculturii, vol. IV,

14 Arh, Stat. Timisoara, fond Serviciul Agricol Timis-Torontal, dosar 45/1934.

15 Horia Lupan, Ancheta statistici asupra preturilor de vinzare §i arendare
@ terenurilor din Romdnia, in Studii privitoare la prefuri §i rentabilitate in agri-
cultura Roméniei, Bucuresti, 1936, p. 11.
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altd parte, si stiruinta tdrdnimii banidtene in lupta pentru pamint,
Pentru o viatd mai buna. Lipsa de pamint sau detinerea unor mici supra-
fete arabile constituia, in primul rind, cauza fundamentali ce contri-
buia la menfinerea unui standard necorespunzitor de viati pentru o
mare parte a familiilor {iranesti din perioada interbelica.

Deosebit de semnificative pentru ilustrarea acestui adevir sint
constatdrile facute de cunoscutul publicist democrat Ion Clopotel in
urma unei anchete efectuate in mai multe plisi banitene!8. Reflectind
consecintele negative extrem de grave ale inechititii distribuirii fon-
dului funciar, Ion Clopotel prezenta astfel situatia din plasa Margina:
,O preocupare constanti a mea a fost si precizez, cu ajutorul datelor
oficiale si al informatiilor directe, cite familii pot tr&i in mod indepen-
dent din rodul pdmintului lor si din veniturile animalelor crescute de
ele, nefiind nevoiti a angaja muneci la altii, ori de a lua drumul intr-
altd parte. Asemenea familii, care pot sta pe picioare proprii sint: in
Costei 18 din 580; In Cosava 30 din 616; in Homojdia 5 din 316; in
Curtea din 290 familii abia 20 pot ob{ine venituri suficiente; in Pietroasa
din 150 abia 5... Setea de padmint este adinca .. .“!7.

Referitor la plasa Bozovici, acelasi autor preciza: , Proprietatea in-
dividuali s-a maruntit, prin mostenire, prin sporul natural al populatiei,
atit de mult, incit situatia de astdzi nu e deloc incintidtoare... astizi o
familie abia mai are douid sau chear numai un jugir. Marea majoritate
a alméjenilor au o gospodirie deficitard... Aflu, astfel, cd nici a zecea
parte din locuitorii satelor, nu sint in stare sd ducd o viati indepen-
dentd, adicd si traiasci exclusiv din produsele pdmintului propriu si
din veniturile realizate din vinzarea animalelor, fira a fi nevoiti sa-si
ofere si aiurea bratele de muncid. M-am convins cid procentul prole-
tarizirii este uimitor de mare!8.

Rezultatele anchetei sociologice efectuati de Institutul Social Ba-
nat—Crisana In comuna Sirbova, in primii ani de dupi criza economici,
ilustreazd cu claritate faptul cd un mare numair de gospodérii (51 din
172) nu aveau pamint suficient pentru a obtine venituri indestuld-
toare“!9 fiind nevoite si recurgd la arendarea de suprafete agricole si
chiar la munca in dijma. Documentele timpului confirmi faptul ci si
in Banat — desi aici relatiile capitaliste In agriculturd erau mai dez-
voltate ca in alte regiuni ale tarii — se mentin rdmadsite ale relatiilor
semifeudale, subliniind nevoia acutd de pdmint a unei pirti a tirdnimii.

Sub presiunea sarcinilor fiscale, a preturilor scidzute ale produse-
lor agricole in raport cu cele industriale, dar si ca urmare a adincirii
caracterului comercial al productiei agricole, numerosi siateni au fost
nevoiti sd recurga la o intensificare a muncii prin cultivarea unor supra-
fete suplimentare, in arendid sau in dijmi. Pentru multe familii de
tdrani sdraci luarea unor loturi arabile in arendd sau dijmi era dictatad
de insidsi necesitatea asigurarii traiului.

18 pPublicistul I. Clopotel se referea la situatia din anii 1927—1928.

17 Ton Clopotel, Sociografie romdneascd. Ancheta pldgilor muntoase: Margina,
Almaj, Vascdu, Beiug, Cluj, 1928, p. 11.

18 Ibidem, p. 24 si 27.

18 Vezi, Monografia comunei Sirbova, Timisoara, 1939,
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Raporturile capitaliste de munca si rdmdisitele semifeudale s-au im-
pletit in cadrul unei mari diversititi de forme, uneori chiar in aceeasi
gospodirie, pe aceeasi proprietate. Astfel, o mosie a unui proprietar din
comuna Jebel era cultivatd 1/4 in regie si 3/4 dijmi, prin munca tira-
nilor siraci sau mijlocasi?0. Mosia de 156,6 ha din Nadis, mosgia de
69,6 din Seceani, unele proprietidti din Cerneteaz, Peciul Nou etc. erau
cultivate partial sau in totalitate prin sistemul dijmei?l. Rezultatele an-
chetei efectuate in diferite localitati bdnitene in anul 1938 de organele
agricole judetene sint semnificative in aceastd privinta??:

Comuna . . . . . . .. ... Aliog Sicilaz Izvin Secusigiu
Nr. total capi de familie. . . . 544 914 560 850
Nr. total capi fam. ce cultivi

pimint in dijma . . . . . . 45 410 156 154

Potrivit situatiei intocmite de Camera Agricold a judetului Timis-
Torontal in 1938, pe baza datelor inaintate de comune, in judet era
cultivatd in dijmi o suprafati de 24 879 ha (cca. 109/, din suprafata
cultivati) iar in arenda 14 330 ha?3.

Sistemul culturii pimintului in dijmid sau arenda era practicat in
special de tirinimea mijlocasd si mica proprietate. In mai redusd ma-
surd luau paminturi in dijma (si indeosebi in arendi) burghezia rurala,
unii mosieri, utilizind mai complet si intensiv inventarul tehnic de care
dispuneau, forta de muncad a proletariatului agricol si {iranimii sarace,
sporindu-5i §i pe aceastd cale productia de cereale—marfa.

Conditiile contractuale dintre proprietar si invoit erau, deobicei,
stabilite sub forma unor intelegeri verbale, care dezavantajau mica
proprietate. Speculind nevoia de pamint a tardnimii sdrace si dificul-
tatile financiare ale taranilor mijlocasi, proprietarii ce dideau terenuri
arabile in dijmi sau arendd ciutau si impuna preturi cit mai ridicate
sau conditii contractuale care si le aducd beneficii suplimentare. Astfel,
valoarea arenzii anuale era de 500—2500 lei la jugar, in functie de ca-
litatea pamintului, departarea de sat etc.24.

La sistemul muncii in dijma, proprietarii dadeau terenul arabil,
iar invoitorii munca. Dijma era 1/2 din recolti. Siminta se punea ju-
maitate §i jumadatate. Impozitul citre stat pentru terenul respectiv il
achita proprietarul, iar taxele citre judet, comuni le plitea dijmasul®.
La cultura porumbului, proprietarul ara si semdna, iar invoitul intre-
tinea cultura, stringea si transporta recolta de pe cimp. Dijma in acest
caz se schimba: 2/3 din recoltd revenea proprietarului si 1/3 dijmasu-
1ui?6. Marii proprietari ce dideau pdmint in dijmi pretindeau tiranilor

20 Arh. Stat. Timisoara, fond Servictul Agricol Timis-Torontal, dosar 15/
1934.

21 Ibidem.

22 Ibidem, dosar 1/1938.

2 Arh, Stat. Timisoara, fond Camera Agricold Timig-Torontal, dosar 15/1938,
f. 1—4.

24 Jdem, fond Serviciul Agricol Timis-Torontal, dosar 1/1938.

& Ibidem, dosar 30/1938, f. 178—179.

® Arh. Stat, Arad, fond Serviciul Agricol Arad, dosar 13/1935, f. 15.
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o serie de obligatii suplimentare: si transporte produsele la mori, de-
pozite sau giri; impuneau conditii privitoare la modul de cultivare a
pdmintului; orice pagubd cauzati proprietarului era suportati de dij-
mas;;7 la impartirea recoltei isi luau produsele de calitatea cea mai buni
etc.??.

In conditiile din anii imediat urmitori crizei economice, cind pre-
turile produselor agricole cunosc o usoard crestere, iar posibilititile de
valorificare se imbunéititese, tdranii b3niteni cauti si-si intensifice
munca pentru a-si acoperi mai grabnic impozitele si ratele datoriilor
intrate in conversiune, pentru a-si procura inventar agricol, animale
de muncid etc. Nevoia de pdmint a tirdnimii sirace, dorinta sitenilor
nevoiasi de a dobindi terenuri de culturd iese astfel si mai mult in re-
lief. Aceasta explicd in mare maisurd perpetuarea muncii in dijmi si
arendd dupid anul 1933, cresterea valoricid a arenzilor, impunerea unor
conditii suplimentare de munca taranilor dijmasi. Aceasta explicd insi
§i stdruintele repetate pe care le ficeau taranii siraci in vederea do-
bindirii de terenuri arabile prin aplicarea deplind a prevederilor Re-
formei agrare din 1921.

Fird a minimaliza cu nimic importanta Reformei agrare din 1921,
ca §i consecintele sale pozitive asupra economiei banidtene, nu putem
neglija nici faptul cad mentinerea unor intinse suprafete in proprietatea
mosierimii a determinat, prin eludarea unor prevederi ale Legii refor-
mei agrare si prin nenumiratele abuzuri ale autoritatilor la aplicarea
ei, lipsirea a mii de familii tirinesti de terenuri arabile sau improprie-
tirirea celor indreptititi cu loturi mici. La 31 decembrie 1935 stadiul
exproprierii §i parceldrii mosiilor expropriate pentru a fi distribuite ti-
ranilor, era urmatorul in cele trei judete ale Banatului2s:

Judetul Supraf. exprop. Ha \ Supraf. parcel. Ha Supr. disponib. Ha

Timis-Torontal 139 138 , 126 715 12 422
Carag 71518 39 857 31 621
44 901 23 560

Severin 68 462

. Din totalul de 211.573 ha expropriate in judetele bdnitene, pina la
sfirsitul anului 1935, mai erau de parcelat si distribuit 67.573 ha, deci
320/, din suprafata expropriati. Existau in perioada anilor 1934—1938
incd un numir mare de gospodirii tirdnesti care indeplineau toate con-
ditiile pentru a beneficia de prevederile Reformei agrare, dar care au
fost omise, sub cele mai diverse motive, de la improprietirire. Din
anul 1933 si pind in 1937 au fost improprietariti in judeful Timis-
Torontal doar 2150 tirani desi alte citeva mii de familii, inscrise in
listele de indreptititi, nu si-au primit loturile. Mentiondm faptul ci in

27 Arh. Stat. Timisoara, fond Serviciul Agricol Timis-Torontal, dosar 30/1938,
£, 178—179.

B prefect. jud. Timis-Torontal, Dare de seamd asupra activitdtii st realizdri-
lor in intervalul de la 15 noiembrie 1933 pind la 31 decembrie 1935, Timisoara,
1936, p. 296.
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anul 1940 existau numai in judetul Timis-Torontal un numir de 5381
familii care n-au beneficiat incd de prevederile Reformei agrare desi
se incadrau in prevederile sale?®. In judetele Caras si Severin existau
localitdti numeroase unde proportia celor improprietariti era foarte sca-
zutd, desi numarul celor indreptidtiti era ridicat. De pilda, pinda in anul
1935 sint puse in posesia loturilor 12 familii din 290 indreptéatite in
Lipusnic; 11 din 354 in Rudiria; 60 din 205 in Dalboset etc.3® sub mo-
tivul inexistentei terenurilor disponibile. Potrivit datelor statistice in-
tocmite de prefectura judetului Severin in anul 1938, existau 33 loca-
litdti unde lucridrile de punere in posesie a tiranilor nu erau efec-
tuate3d!,

Referindu-se la situatia aplicarii lucrdrilor de reforma agrard, prim-
pretorul plisii Moldova Noud recunostea in anul 1936: ,Reforma agrara
a stat locului aproape tot anul. Dacd ceva s-a ficut ici-colea si mai ales
pentru improprietirirea institutiilor de interes obstesc, reforma agrara
incd nu s-a terminat“’®2. Si mai clard In aceastd privinia este darea de
seamd a ,Inspectoratului Geniul Rural® din anul 1940. Referindu-se
la situatia din Banat, se atridgea atentia ci ,Reforma agrard desi in-
ceputd in anul 1921/1922 este departe de a fi terminati. Formalitatile
legate de aplicarea legii si procedura greoaie a judecatilor, d& nastere
s$i acum la nenumairate contestatii si amindri, cari in loc de simplificare
§i accelerare a executiei reformei, in mod firesc o complicd §i mai mult.
Sint procese si alte formalitidti de aplicarea legii, cari dureazd de la
1926—1928. Din aceasti cauzd s-au produs intirzieri mari in lucririle
cadastrale, de defalcare si parcelare. In legiturd cu reforma agrard e
vrednic de amintit si modul de aplicare a ei din trecut. Sint numeroase
reclamatiuni din partea celor indreptititi la improprietarire“33,

Frecventa inca ridicati a cererilor de improprietdrire, a memoriilor
adresate autoritdfilor judetene §i centrale, a proceselor intentate mosie-
rilor sau organelor insircinate cu aplicarea reformei agrare indicd cu
claritate nevoia de pamint a tirdnimii sirace din judetele banatene,
lupta ei stdruitoare pentru dreptate sociald. Locuitorii din Paniova, de
pilda, au facut apel la tribunal impotriva dispozitivului de parcelare
efectuat in anul 1936, cind ,s-au constatat o gridmadd de nedreptati“.
O parte din indreptitifi au fost omisi, iar in locul lor au fost inscrisi alti
locuitori ce au vindut apoi loturile$. Numeroase cereri de improprieta-
rire au pornit in acei ani s$i din localititile: Hitiag, Igris, Bucovat, Ba-
zos, Jamul Mare, Gitaia, Bobda, etc.35,

O formi de luptd a tardnimii banitene pentru pimint, desfisurata
si in aceastd perioadd, a constituit-o ocupérile fortate de terenuri ara-
bile din mosiile expropriate, dar neparcelate, cit $i ocupari si parce-
lari de izlazuri sau paduri ale statului sau comunelor pe care apoi le
transforma in terenuri cultivabile. Prefectul judetului Severin, in ra-
portul pe anul 1938, mentiona cid ,,aproape in toate comunele din judet.

2 Arh, Stat. Timigoara, fond Tinut Timis, dosar 31/1940, f. 3.

1 Idem, fond Inspectorat Agricol Timigoara, dosar 11/1935.

% Jdem, fond Tinut Timis, dosar 14/1938, £. 122,

® Arh. Stat, Caransebes, fond Prefect. jud. Caraes, dosar 25/1936, f. 48.
¥ Arh, Stat. Timiyoara, fond Tinut Timigs, dosar 22/1939, £, 9.
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un mare numdir de locuitori au ocupat in decursul timpului portiuni
din izlazul comunal astfel inecit acum, mai ales in pirtile muntoase,
unde cresterea vitelor este unicul mijloc de trai al locuitorilor, comunele
nu mai dispun de pasuni suficiente“3. Referindu-se la situatia din co-
muna Binia, reprezentantul Regiunii silvice Orsova arita: ,se mai poate
constata cd padurea statului din acea comuni intr-o intindere mai mare
de 10.000 jug. cadastrale este presirati de nenumairate ocupatiuni%?’.
In zona Clisurii Dundrii, sitenii au ocupat ,,0 mare parte a padurilor
statului“’s,

In procesul-verbal incheiat de agronomul Regiunii agricole Rudna,
ca urmare a anchetei efectuate in localitatea Ciavos, se preciza ci ,,0
multime de locuitori din comuni cari neavind pamint suficient pentru
sustinerea lor au ocupat in anul 1938, fird nici o autorizatie, diferite
suprafete din mosia“ expropriati de la un proprietar, dar care n-a fost
parcelatd si distribuitd taranilor. Referindu-se la aceasti situatie, nota-
rul comunei Ciavos recunostea ,,cd faptul oamenilor din comuni de a
ocupa pentru folosintd suprafete din mosie se datoreste imprejurarii ca
cea mai mare parte a plugarilor bastinasi posedd intre 3—10 jug. pa-
mint care este insuficient pentru a le asigura sustinerea lor si a gospo-
dériilor lor«39.

Locuitorii comunelor din zonele de deal si de munte din judetele
Caras §i Severin, a ciror existenti era strins determinata si de cregterea
animalelor, au actionat statornic pentru dobindirea de pésuni, pentru
sporirea suprafetelor izlazurilor si acordarea dreptului de pasunat in
padurile statului sau ale societatii capitaliste U.D.R. Cu atit mai mult
cu cit suprafetele destinate izlazurilor comunale erau restrinse si de
slabé calitate. Prefectura judetului Caras mentiona, dealtfel, in darea
de seamd a anului 1938, ca ,pasunile sint insuficiente pentru numarul
mare de vite existente si de calitate nesatisficitoare. O bunad parte din
suprafata izlazurilor fiind spalati de torenti, iar alta fiind stincoasa.
Toate padurile au fost declarate de protectie pentru apirarea nationala
din care motiv s-a interzis cu totul padsunatul vitelor in padurile sta-
tului. Aceasta a provocat multe nemultumiri in rindul sitenilor%40,

O situatie deosebitda o aveau comunele aflate pe Domeniile U.D.R.,
sau limitrofe cu acestea, datoritd madsurilor restrictive de pasunat luate
de conducerea acestei societdfi capitaliste. Urmdirind si impiedice lo-
cuitorii de a pasuna vitele pe Domeniile U.D.R., conducerea societatii
respective a dat dispozitii ca izvoarele si fie inconjurate cu sirma ghim-
patd, a impus amenzi §i sanctiuni penale pentru incilcarea acestor dispo-
zitii. Locuitorii comunei Carbunari, de pilda, au fost adeseori supusi
amenzilor din partea societdtii U.D.R.Y. Este suficient si ardtim ca

34 Tdem, fond Serviciul Agricol Timis-Torontal, dosar 11/1938.

3 Ibidem, dosar 1/1938.

38 Arh. Stat. Timiscara, fond Tinut Timis, dosar 14/1938, f. 115.

37 Arh, Stat, Caransebes, fond Camera Agricold Caras, dosar 29/1929—1935.
38 Voinfa Banatului“, an 18, nr. 35 din 28 august 1938, p. 2.

3 Arh. Stat, Timisoara, fond Serviciul Agricol Timig-Torontal, dosar 3/1939.
4 Tdem, fond Tinut Timis, dosar 14/1938, f. 82.

1 Vointa Banatului”, an 19, nr. 20 din 21 mai 1939, p. 2.
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numai satenii din Carbunari au plitit in perioada interbelicid ,,amenzi
silvice“ in valoare de 800.000 lei%2.

In anul 1935, ca urmare a nenumiratelor memorii inaintate autori-
tatilor de catre locuitorii acestor comune, printr-un act de guverniamint
s-a dispus ca 35 localititi limitrofe cu Domeniile U.D.R. sd-si poata
completa pisunile printr-un schimb de terenuri intre stat §i societatea
U.D.R. Desi lucrédrile tehnice au fost efectuate, Consiliul Tehnic Superior
al Padurilor a intirziat avizarea acestor lucrdri pind cind a intervenit
fn 1938 noua lege prin care pddurile judetului Caras au fost declarate
paduri de protectie pentru apararea statului. Astfel tdranii au ramas
doar cu promisiuni#?. Aratind situatia grea a locuitorilor din Sasca,
Dognecea, Anina, Cirbunari, Stindpari si din alte sate cériasene, dr. Ilie
Gropsianu scria la 21 august 1938 in cunoscuta gazetd ,,Vointa Banatu-
lui%: ,,Cele mai multe din aceste sate nu au conditiunile strict necesare
intretinerii gospodariilor. Sint sate lipsite de izlaz, de pddure comunala,
de adaposturi etc. Problema aceasta a devenit una dintre cele mai im-
portante®4s,

Protestind impotriva misurilor luate de Societatea U.D.R. pentru
stinjenirea activitatii economice a satelor romanesti cirisene de pe do-
meniile sale, locuitorii adreseazi un lung si emotionant memoriu Rezi-
dentului regal al Tinutului Timis in cursul anului 1938. Aratind c&
datoritd inchiderii minelor de arama si fier, reducerii activititii la
U.D.R,, la care se adaugd lipsa unor terenuri suficiente pentru pasunat,
situatia multor familii a devenit deosebit de grea, locuitorii condamnau
cu energie abuzurile si spolierea la care erau supusi.

Societatea capitalistd U.D.R. — se preciza in memoriu — ,devine
stipinul acestor tinuturi, soarta romanilor din agazisele locuri montane
este pecetluita ... Izlazurile, pddurile, livezile si toate ibrilantele cele
mai grase, cele mai roditoare lanuri, chiar si intravilanele comunale
trec In proprietatea noului stipin, strdin in intelesul cel mai adevarat
al cuvintului. Bietului romén abia daci ii mai ramine un loc de doi
pasi de lung unde sa-i zacd oasele trudite o viatd intreagd, in slujba
stapinului venetic... Romanul nu-i volnic si-si aducid in spate lemne
de foc, el nu poate sd-si scoatd o capra la pasune si asprimea cu care
sint pedepsite unele fapte sint proverbiale in acest colt de tari“45. So-
cietatea U.D.R., tiind padurea de fag din jurul izvoarelor si replantind
terenul cu brad, a ,ingradit aceste teritorii cu gard de sirmd ghim-
patd, gard care vine pind-n sat“#, impiedicind astfel locuitorii nu numai
sd-$i pasuneze vitele, ci §i sd se aprovizioneze cu api de la izvoarele
respective, fapt cu consecinte negative aspra stirii sanitare din comu-
nele respective.

Desi starea materiald a tiranimii bdnitene a cunoscut o anumita
ameliorare in perioada anilor 1934—1938, impozitele catre stat, taxele

42 Arh. Stat. Timisoara, fond Tinut Timis, dosar 88/1938, f. 20.
3 Ibidem, dosar 14/1938, p. 3.

# Vointa Banatului, an 18 nr. 34 din 21 august 1938, p. 3.

% Arh, Stat. Timisoara, fond Tinut Timis, dosar 88/1938, f. 13.
® Ibidem, £, 27.
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comunale si judetene, ratele datoriilor intrate in conversiune au con-
tinuat sa fie o povard pentru foarte multe gospodirii tirinesti. Cu atit
mai mult cu cit se mentinea accentuata diferenti intre prefurile pro-
duselor agricole si a celor industriale, de strictd necesitate pentru gos-
podéria rurald. Cu toate promisiunile cercurilor conducitoare de usurare
a sarcinilor financiare ce apdsau gospodiria tirdneascd, impozitele si
taxele de tot felul absorbeau o parte insemnati a veniturilor obtinute
de tarani din valorificarea produselor agricole.

Sumele impuse de autoritidfi drept impozite si taxe ce urmau si fie
achitate de tardnime, au cunoscut o continuad sporire in perioada ani-
lor 1934—1938, lovind mai ales tdranimea siracid din Banat. Semnifi-
cativd in aceastd privintd este scrisoarea unui sitean din Bucovat, inse-
rati in coloanele ziarului ,,Banatul, sub titlul ,,Glasul unui plugar¥. Gu-
vernul actual — preciza tiranul din Bucovadt in aprilie 1936 — se lauda
prin gazete ,cd an de an usureaza dairile noastre si eu ca plititor ob-
serv an de an urcarea lor. Si impozitele ar mai merge cu toate ci veni-
turile sint stabilite dupa calculul domnilor, cari nu cunosc greutitile
tiranilor si realizarea veniturilor lor, insi ne omoard mai mult taxele
comunale. Anul trecut am platit 60 de lei pe jugar, in acest an am pli-
tit 70 lei pe jugar, apoi taxd de hornari, taxe pe case, taxe de pompier
si nu stiu ce numiri le vor mai da“4?, De altfel, sumele inscrise drept
~prevederi bugetare“ in citeva plasi ale judetului Timis-Torontal indica
justetea celor afirmate mai sus4%:

Plasa | o emang 1935t1936 Incasari Pr\e[:mflmal‘)l:;i{ 193641937 Incasiri
Buziag 16 455 586 11 010 523 17 539 824 14 052 664
Centrald 20 660 021 14 516 061 23 340 001 18 386 853
Ciacova 15 207 958 9 536 933 18 379 700 14 111 430
Conlog 7 895 004 6 423 234 10 779 224 10 185 894
Deta 13 652 623 9 142 027 14 856 078 10 569 297
Gitaia 10 559 686 7 135 664 13 056 932 9 287 245
Jimbolia 13 029 628 12 619 033 16 424 161 15 500 396
Lipova 10 410 450 6 125 863 13 660 785 10 191 400
Periam 18 483 370 13 867 003 22 721771 20 398 340
Recay 10 582 313 7 582 732 14 293 657 7 939 945
Sinic. Mare 28 009 225 17 820 598 30 938 840 22 928 942
Vinga 12 396 900 8940 454 13 123 847 11 809 076

$i in cursul anului 1938 impozitele au cunoscut o sporire. In plasa
Recas, de pildd, valoarea impozitelor si taxelor se ridica la 17 640 337
lei*®. Masura In care povara impozitelor apisa tiridnimea rezulti foarte
clar si din proportia in care ,prevederile bugetare® erau acoperite de
sumele achitate de locuitorii satelor. Mai ales in anii 1934—1935, ca
urmare a prelungirii efectelor crizei economice, achitarea impozitelor si

47 Banatul, an 2 nr. 15 din 12 aprilie 1936, p. 5.
‘8 Arh. Stat. Timisoara, fond Prefect. jud. Timig-Torontal, dosar 73/1937, f.
144; 147.
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taxelor comunale constituia o serioasd povara pentru o bunid parte a
sitenilor.

Inspectiile efectuate la sate de unele organe administrative judetene
sau de plasd au relevat faptul ci numerosi locuitori nu aveau posibili-
titi materiale de achitare integrala a impozitelor. Cu prilejul inspectiei
in localitatea Pacovita, primpretorul din Buzias constatd ,,0 stare ma-
teriald a locuitorilor mai slabid ceea ce rezultd si din venitul slab la
incasiri. Din debitul anului curent (1934 — n.n.) nu s-a Incasat decit
530/, iar din debitul rimasitelor 399/,%°. Referindu-se la situatia din co-
muna Ficitari, acelasi organism administrativ ficea mentiunea ca sta-
rea generald a locuitorilor era ,satisficitoare sub toate raporturile afara
de situatia materiald a locuitorilor ceea ce se vede si din faptul cid la
impozite nu s-a putut realiza decit abia 409/, din impozitele in ulti-
mul trimestru de gestiune“s!, In comuna Sacosul Mare — raporta prim-
pretorul din plasa Buzias in mai 1934 — ,starea materiald si situatia
agricold este slabi3, iar semdiniturile din anul curent suferd din cauza
secetei prea indelungate. Din aceastd cauzd si incasarea impozitelor
merge foarte greoi, abia putindu-se incasa ceva pentru a se putea face
fata necesitatilor de cheltuieli curente%s2,

Pentru a forta incasarea dirilor, autoritatile comunale au recurs
la masuri coercitive, de presiune economica si administrativdi asupra
satenilor. Sechestrele si confiscirile de bunuri materiale apartinind lo-
cuitorilor satelor, mai cu seama a celor sdraci, s-au perpetuat si in pe-
rioada anilor 1934—1938, desi in mai micd masurd ca int timpul crizei
economice. Cunoscutul ziar al tdranilor baniteni , Cuvintul satelor“ re-
lata urmatoarele in 30 august 1936: ,De citva timp urmaririle fiscului
au Inceput si ia proportii ingrijordtoare. Agentii opereazi cu brutali-
tate fard si mai {ind seama de legal si ilegal. Felul in care se fac pro-
cesele verbale de sechestru te umple de indignare“s. Agentii fiscu-
lui, insotiti de jandarmi, plecau ,,pe la casele oamenilor §i ridicd ce gi-
sesc §i ce pot de prin casa si curte... Iar de il pune nenorocirea pe ca-
re-va sa se impotriveascd, e batut de citre agent si jandarmi“s4, Nume-
rosi locuitori din comuna Stanciova, preciza ziarul ,,Banatul® §i-au ma-
nifestat nemultumirea fatd de agentul fiscal care ,pentru un impozit ne-
platit la timp le ia toate lucrurile din casd%ss.

Téarinimea bédndfeand a actionat si in perioada anilor 1934 -1938
impotriva politicii fiscale a cercurilor conducitoare burghezo-mosieresti
din Romaénia, condamnind impunerile disproportionate fati de veniturile
sale, abuzurile unor autorititi locale, aparindu-si cu energie dreptul la
o viatd mai buni. Documentele vremii consemneazi multitudinea forme-
lor de lupti ale tdranilor binidteni Impotriva politicii de clasi in do-
meniul fiscalitdtii, forme care inregistreazi o paletid foarte largi, de la

Ibidem, f. 172,

Ibidem, dosar 12/1934, f. 39.

Ibidem, dosar 94/1934, f. 18.

Ibidem, dosar 12/1934, {. 50.

»Cuvintul satelor”, an 10, nr. 29 din 30 august 1936, p. 2.
Ibidem.

Banatul, an 2 nr. 22 din 7 iunie 1936, p. 2.

LLepRe2Es
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actiuni protestatoare, plingeri si memorii adresate autorititilor, pind la
izolate si spontane actiuni violente impotriva agentilor fiscali sau auto-
ritatilor comunale. Citeva exemple sint semnificative in aceastd pri-
vinta.

Zeci de locuitori din comuna Lucaret, plasa Recas, se adreseaza
prefectului judetului Timis-Torontal in februarie 1936 cu un memoriu
in care condamnau abuzurile si lipsa de interes a autorititilor comu-
nale fatd de situatia materiald a tardnimii, de lipsurile si nevoile de
care se loveau: ,In timpurile grele de siricie In care ne zbatem aceasta
comund sdracd asezatd intre dealuri, primarul si consiliul comunal nu
cautd a ne usura sariciile si greutitile si ne incarci cu tot felul de greu-
tdti%5%. Pe cei instiriti — ardtau semnatarii memoriului — 1i scutesc
de o parte din taxele comunale, in timp ce restul locuitorilor erau obli-
gati sd plateascd dari sporite ,dupd placul primarului si consiliului%
comunal. Prin aceste practici, multi sdteni erau impovirati cu ,greutiti
pe care nu le mai puteau purta“5’.

Locuitorii din comuna Gornia, jud. Caras, se adreseazid la 1 sep-
tembrie 1938 Rezidentului regal al Tinutului Timis, aratindu-si nemul-
tumirea deoarece erau ,impusi de ani de zile cu impozite foarte grele
si nelalocul lor, cerindu-se impozite comunale de doui-trei ori ca cele
pretinse de stat%38. Primarul si notarul comunal, fird ca si respecte
formele legale, au fixat taxele comunale pentru anul 1938 la 280 000 lei,
gatd de 50000 lei in anii precedenti, fird ca si foloseascd sumele in-
casate pentru nevoile localitdtii. Satenii s-au adresat si judecitoriei
din Moldova Noud, care a dat sentinti de fixare a unei noi impuneri.
Autoritdtile comunale n-au respectat insd hotirirea judecitoreasca si
»au Incasat de la popor tot cum au vrut¥. Mai mult, nu eliberau si chi-
tante pentru sumele incasate si de aceea sdtenii mereu ,se trezeau cu
ramasite din anii trecuti®, obligati sa pliteascd ,cit le cerea si cit le
spunea“ notarul comunal®, Ca urmare, la sfirsitul anului 1938, in aceas-
td localitate sdtenii ,,au organizat rezistentd pasivd la plata impozitelor
comunale, incit nu s-au putut realiza bugetele comunale decit in ma-
sura de 30—400/,60,

In repetate rinduri sitenii baniteni s-au adresat prin memorii co-
lective sau delegatii prefecturilor judetene condamnind organele fis-
cale pentru modul in care ficeau impunerile sau administrau averea
publici a comunei, pentru daunele provocate gospodariilor tirdnesti®.
Astfel, la inceputul anului 1936 o delegatie de sidteni din Fratelia s-a
prezentat la prefectura judetului Timis-Torontal, solicitind cu insistenta
inlaturarea primarului si notarului, vinovati de maltratarea unor sdteni
si impunerea unor taxe comunale ilegale$2.

% Arh. Stat. Timisoara, fond Prefect. jud. Timis-Torontal, dosar 5/1936, f. 19.
57 Ibidem, f. 20.
58 Arh. Stat. Timisoara, fond Tinut Timis, dosar 78/1938, f. 1.

5 I'bidem, f. 2.

6 Ihidem, f. 3.

61 Arh. Stat. Timisoara, fond Prefect. jud. Timig-Torontal, dosar 5/1936, f. 84.
62 Ibidem, f. 95—100.
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In localitatea Comlosul Mare, sitenii s-au adunat in numir mare
in fata primariei adoptind o atitudine potrivnicid aprobirii de citre
consiliul comunal a unor taxe suplimentare. Sub ,presiunea publicului
de afara* dupa cum specifici provesul-verbal, de anchetd, consiliul co-
munal a votat micsorarea taxelor comunale®. La fel s-au petrecut lu-
crurile si in comuna Sistarovit, fapt pentru care consiliul comunal a
fost dizolvat din ordinul prefectului si inlocuit cu o comisie interi-
mara®4. Locuitorii din comuna Bruznic (jud. Severin) s-au opus cu forta
la efectuarea sechestrelor pentru neachitarea darilor, au adus amenin-
tiri organelor administrative locale, au tras citeva focuri de armi
asupra notarului §i agentului fiscal®s,

Multi stiruinti au depus in lupta pentru o viatd mai bunad §i miile
de familii colonizate in Banat dupid Reforma agrard din 1921. Este
demni de pretuire strddania lor neobositi pentru intemeierea unor
noi gospodarii, pentru depasirea multor greutiti pe care le-au avut de
infruntat, pentru condamnarea abuzurilor si nedreptitile comise de au-
toritati.

Colonistii din localitatea Hunedoara-Timisand trimit in anul 1938
un lung memoriu Rezidentului Tinutului Timis in care ardtau ci desi
prin dispozitii ale Ministerului Finantelor si Oficiului National al Co-
lonizarii erau scutiti de impozite pe 10 ani ,organele fiscului vin la
noi in centrul de colonizare si ne forteazd si pldtim darea directd cétre
stat, judet si comund si ne ridicd cu forta griul, hainele si tot ce avem
in jurul gospodariilor®. Din aceastd cauzd ,populatia de colonisti este
grozav de nemultumitd si comenteazd in fel si chipuri masurile guver-
nului cu referire la acest soi de impozite“®%, Nota Oficiului National al
Colonizarii adresatd Serviciului Agricol al judetului Timis-Torontal pre-
cizeazd ca acesti colonisti aveau perfecta dreptate, intrucit Ministerul
de Finante a dispus scutirea lor de impozite pe timp de zece ani, dar
ci ,,unele administratii financiare au inteles gresit aceste dispozi-
tiuni“s?,

Hotarirea de colonizare a unor familii de tdrani in alte localitati,
unde existau terenuri arabile disponibile, corecti si necesari in inten-
tiile sale, a cunoscut o aplicare partiald in practici. Numeroase familii
colonizate n-au primit ajutor din partea statului pentru construirea ca-
selor si procurarea inventarului necesar cultivarii lotului de cca. 10 ju-
gire, fiind nevoite si facd mari datorii la binci §i cimatari. Mai mult,
au fost nevoite sa plateascd arenzi fortate ani in sir, si achite impozite
si taxe impuse in mod ilegal, toate cu consecinte negative asupra nive-
lului de trai al acestor familii.

Semnificativ in aceastd privintd este protestul adresat la 1 sep-
tembrie 1938, de citre colonistii din localitatea Crai Nou, Rezidentului
Tinutului Timis: ,Inainte de a ne coloniza, statul ne-a fagaduit cid ne

B Ibidem, dosar 6/1936, f. 132.

6¢ Ibidem, . 185.

8 Arh. Stat. Timigoara, fond Tinut Timis, dosar 55/1939, f. 233.
8 Ibidem, dosar 73/1938, f. 3.

57 Ibidem, f. 4.
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va ajuta cu unelte agricole si vite necesare agriculturii. Ne-am vindut
tot ce am avut de unde am venit, fard ca si primim de la Stat cel mai
mic ajutor. Azi comuna noastra are o populatie de aproape 1000 locui-
tori, toti romani... Pe lingd cd avem o soarti atit de tristi si ne zba-
tem in mizerii... sintem somati de a pliti o multime de impozite,
arenzi, taxe etc. fird ca sa stim de unde provin si fird si ni se dea nici
cea mai micd informatie. Aceste arenzi fortate sint intre 2000—25 000 lei
de fiecare locuitor, pe lingd acestea mai avem impozitele Timis-Bega
— 1.500—5.000 lei, pentru canaluri de la 2—4 mii lei, astfel ca pentru
fiecare locuitor ar trebui si se incaseze suma de pind la 30 mii lei,
ceea ce ar insemna ci jumatate din colonie ar trebui si renunte la pa-
mint si si pardseasci colonia intrucit sumele de mai sus nu se vor putea
achita“ss,

O situatie asemanitoare este condamnati si de locuitorii — colo-
nisti — din comuna Jadani, intr-un memoriu din anul 1938, semnat
de 34 familii: ,,Din punct de vedere economic situatia noastrd este foarte
rea. Cu ocaziunea colonizérii noastre ni s-a pus in vedere ajutor ma-
terial din partea statului pentru a putea construi casele de locuit, apoi
pentru a ne procura uneltele necesare pentru agriculturi. Nu am pri-
mit nici un ajutor din partea statului, astfel cd am fost nevoiti sa re-
curgem la toate posibilititile inchipuite pentru a ne putea intretine
familiile §i a putea incepe lucrul pdmintului, pentru a nu ne expune
si pierdem lotul de colonizare, Am recurs la imprumuturi oneroase.
Unelte pentru agriculturd, rechizite, pluguri, grape etc.; vite, cai, boi
nici astdzi nu am ajuns sd posedim. In urma acestor lipsuri, sintem
siliti sd cerem unelte imprumut, pe cari s& le plitim din recolta noas-
tra foarte slabd%e?,

Din punct de vedere financiar, situatia colonistilor era mai mult
criticd. Potrivit Legii colonizirii, pentru fiecare lot, familiile de colonisti
trebuiau sa plateascd o suma de rdscumpdrare in schimbul intambularii
dreptului de proprietate. ,,Ani de zile — aridtau colonistii din Jandani
— a trebuit s& muncim, pentru ca si putem aduna aceste sume, ba mai
mult, cei mai multi dintre noi trebuiau si contracteze datorii cu do-
binzi uzurare. Indeplinirea acestor obligatiuni merge in dauna dezvol-
tarii noastre economice. Desi noi am achitat acest pret citre stat, se
petrec cazuri cid perceptia comunalid ne urmaireste si acum“’. Pentru
a exemplifica, colonistii din Jadani aritau ci suma ce o mai datorau
32 familii in anul 1938 pentru lotul de colonizare in suprafati de 10
jugire (5,8 Ha) se ridicd la 182.642 lei, iar la banci mai aveau de achi-
tat 395.900 lei™.

Realititile consemnate de colonisti in numeroasele memorii inain-
tate autorititilor vor fi recunoscute si de Rezidentul Tinutului Timis
intr-o notd trimisi Ministerului Agriculturii si Domeniilor in anul 1938:
»A venit statul care i-a chemat pe colonisti ca si intireascd elementul
roméanesc, si-i fie pazitorii granitei cu bratele lor vinjoase si deja din

8 Ibidem, f. 1.
Ibidem, f. 38.
7 Ibidem, f. 55.
1 Ibidem, f. 58.
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primul moment le-a cerut impozite, arenda fortati, pretul lotului, taxe
pentru indiguirea riurilor si desecarea baltilor. Cum pamintul a fost
slab, uneltele defectuoase, cum in cele mai multe colonii in fiecare an
au fost si inundate holdele, colonistii n-au putut cistiga atit cit le tre-
buia pentru hrana lor si a familiilor lor... necum si poatd achita ceva
citre creditorii lor. Au rdmas deci in restantd. Am observat cd unii
sint impusi de cite 2 — ori din neglijenta administratiei financiare,
care la incasiri au ficut adevirate barbarii cu acesti nefericiti. Astfel,
azi 909/, din colonisti au astfel de restante, pe care nu le vor putea plati
niciodata“?.

Apirindu-si cu demnitate dreptul la o viatd mai bund, colonistii nu
s-au limitat numai la proteste §i plingeri impotriva nedreptatilor co-
mise de autorititi, ci au actionat, uneori energic, hotadrit, pentru a le
curma si inldtura. Este cazul colonistilor din localitatea Dolat care au
desfisurat o intensi agitatie in comunad pentru o rezistentd activd fata
de autorititile fiscale. Refuzind s& recunoascd masurile impuse de orga-
nele fiscale pentru achitarea darilor prea mari au vindut si instrdinat
bunurile sechestrate de autorititi. A fost nevoie de interventia jandar-
milor pentru a stivili rezistenta acestor locuitori?d.

Analiza situatiei tdrdnimii banitene din anii 1934—1938 pune in
evidentd mentinerea contradictiilor fundamentale ce defineau satul ro-
manesc in perioada interbelici. Se accentueazi chiar diferentierea so-
ciald a tdrdanimii, mica proprietate ocupind un loc preponderent in struc-
tura proprietitii. Continud si dainuie ramaisitele semifeudale, desi ra-
porturile capitaliste inregistreazi o extindere. Povara impozitelor si ta-
xelor comunale, abuzurile autorititilor, nedreptitile la care era supusa
tirdnimea au mentinut o vie stare de nemultumire la sate. Ca urmare,
masele muncitoare de la sate, tirdnimea siraci mai ales, a continuat sa
lupte impotriva exploatirii capitaliste, a nedreptitilor regimului bur-
ghezo-mosieresc, pentru pamint si o viatd mai buna.

Situatia taranimii banitene in anii 1934—1938 s-a aflat in strinsa
dependenti de evolutia economiei agrare, de dinamica fortelor si rela-
tiillor de productie In agriculturd. Stratificarea sociald a populatiei ru-
rale se adinceste, fapt oglindit de cresterea ponderii tirdnimii sirace
in viata satelor. O parte insemnatd din gospodériile tirdnesti erau lip-
site de pamint de cultura sau dispunea de loturi insuficiente, fiind ne-
voite sa recurgd la munca in arenda sau dijma.

Téradnimea bidnateand isi va continua si in perioada anilor 1934—
1938 lupta pentru aplicarea democratici §i integrald a prevederilor
Legii de Reformd agrard, pentru conditii de viatd mai bune. Lupta sa
pentru pdmint se va impleti strins cu actiunile indreptate impotriva po-
liticii de clasd a cercurilor dominante in domeniul fiscalititii, pentru
incetarea abuzurilor si nedreptitilor comise de unele organe administra-
tive locale. Lupta taranilor baniteni se inscrie astfel in larga miscare
a maselor muncitoare din Roménia pentru dreptate sociala.

72 Ibidem, f. 128.
7 Ibidem, f. 34.
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NEW INFORMATION REGARDING THE SITUATION AND STRUGLE
OF THE BANAT PLEASANTRY DURING THE YEARS 1934—1938

Summary

The situation of the Banat peasantry during the ycars 1934—1938 was doscly
connccteil with the evolution the agrarian economy, with the dynamic of the
forces and relations of production in agriculture. "The social stratification of
the rural population decpens, fact seen in the rising of the weight of the poor
peisantry in the life of the village. A great part of the rural forms lacked the
culture earth or deposed of insuficient plots, being obliged to use the sharecrop
or the lease.

The Banat peasantry would contenue to struggle, in these conditions, for
the democratic application of the provisions of the law of the Agrarian Reform, for
earth and better living conditions. The struggle for earth would be blended with
the actions directed against the class politics of the dominand circles in the do-
main of fiscality, for ceassing the abuses and injustice cominitted by certain
local administrative organs. The struggle of the Banat peasantry attaches itself
organically to the large democratic movement of the Romanian working masses
for social rights.
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