FAMILIA ROMANEASCA BIZERE S| MOSIILE El
DE PE VALEA POGANISULUI
(1433—1447)

COSTIN FENESAN

Prin documentul emis la 6 februarie 1439 ! Albert de Habsburg,
regele Ungariei, intdrea in chip de noud danie (nove nostre donacionis
titulo) stdpinirea lui Iacob, fiul lui Latcu de Delinesti — ,,despre care se
stic cd e nobil roman al districtului nostru Sebes (nobilis, vt dicitur,
Volachi districtus nostri de Sebes) — asupra mosiilor Delinesti, Szabad-
falu?, Apadia, Kysfalu3, Laczkan 4 si Striges® de pe valea Poginisului,
precum si asupra unei juméatati din mosiile Felsew Ilhowa si Also Ilhowa 6,
aflate toate in districtul regal al Caransebesului. Iacob de Delinesti isi
vedea astfel rasplitite ,,credinta si slujbele credincioase” (pro fidelitatibus
et fidelibus serviciis) dovedite atit suveranului, de a cirui munificenta
beneficia, cit si predecesorului acestuia, Sigismund de Luxemburg. Sta-
pinirea nobilului roman — recompensat de rege probabil pentru merite
militare dobindite cu ocazia respingerii invaziei otomane asupra Bana-
tului {(1438) " — era insd conditionatd de respectarea acelor ,rinduieli,
prevederi, dari, invoieli, indatorinte, precum si slujbe ori obligatii ale
slujbelor, cu care se stie cd si-au stipinit si tinut mosiile pind acum
amintitii strdmosi ai sai si el insusi si prin care au obisnuit sa-si tini
si stipineascd mosiile si bunurile lor ceilalti nobili roméani, asemenea lui,

1. Cf, anexa I.

2. Szabadfalu = Zabadfalu (cf. anexa II), localitate disparuti asezatd pe valea Poginigului,
in apropiere de Delinesti gi Apadia. B. Milleker, Délmagyarorszdg kézépkori féldrajza,
Timigoara, 1915, p. 238 o localizeazd in mod eronat la Ohaba-Bistra. Denumirea (Szabadfalu
= Satul liber, Slobozla) indicA fir3d dubii o localitate inzestratid intr-o perioadi anterloari
cu anumite drepturi de imunitate, probabil ca mosie cnezialA privilegiati.

3, Localitate amintitd documentar pentru prima oard ; aflatd in aproplere de Dellnestl si
Apadia, pe valea Poginigulul. Socotim destul de putin probabild identificarea acestei
aseziri cu Satumic din péartile Lugojului.

4. Localitate dispAruti. Partea de hotar Letcan — Latcan din apropiere de Delinesti Il mai
pastreazfi amintirea, ¢f. C. Suclu, Dictionar istoric al localitdtilor din Transilvania, vol. II,
Bucuresti, 1968, p. 361.

5. Localltate mentionati documentar pentru prima oard ; aflati pe valea Pogdnisulul, in apro-
piere de Delinesti si Apadia. Oronimul Stredesti, la sud de Apadia (cf. Fr. Pesty, Krassé
varmegye tdrténete, vol., II/2, Budapesta, 1884, p. 328), pare si perpetueze amintirea loca-
1itatil medievale.

6. Localiti4i amintite documentar pentru prima oard. Prin contopirea celor doud agezhrl (Ilova
de Sus sl Ilova de Jos) de la sud-est de Caransebeg s-a format pind la inceputul secolulul
al XVI-lea satul Ilova.

7. Pentru lupta impotriva expansiunii otomane in Banat in primele decenii ale secolulul
al XV-lea, cf. B. Milleker, A t8rokék elsé betdrései Dél-Magyarorszdgban Zsigmond és
Albert kirdlyok idejében 1393—1439, in , Torténelmi és Régészetl Ertesité”, vol. XXIX (1813),
fasc. 3—4.
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din acele parti” ®. Formula de conditionare a dreptului de proprietate —
prezenta in acest mod de redactare doar in citeva documente de confir-
mare din acea vreme ? — pune in evidentd un aspect, ignorat pind acum
de cele mai multe ori, anume obligativitatea unui sir de indatorinte extra-
militare (de ex. cele censitare), grevind mosiile nobililor roméani din cele
opt districte privilegiate ale Banatului medieval. Cuprinsul formulelor
de conditionare a dreptului de stapinire confirma in acelasi timp, o data
maj mult, existenta unor reglementari juridice — probabil de natura
cutumiara — anterioare hinecunoscutei diplome regale privilegiale acor-
date celor opt districte banatene de Ladislau al V-lea Postumul la 29
august 1457 0. Socotim ca prezenta formulei sus-amintite in cuprinsul
documentelor confirmationale — inclusiv in cel editat acum — se explica
prin dorinta expresa a puterii centrale de a exclude orice echivoc in
privinta caracterului conditionat al dreptului de stapinire, chiar daca
aceasta nu se relevd — jar situatia este aproape generald — in documen-
tele donationale. Pe lingid aceste considerente de ordin general, docu-
mentul confirmational din 6 februarie 1439 ingdduie — prin coroborarea
datelor sale cu informatiile mai multor piese edite — reconstituirea,
pentru o perioadd de aproape doud decenii, a raporturilor de proprietate
asupra mosiilor de pe valea Poganisului intre membrii familiei romanesti
Bizere, relevind in acclasi timp unele elemente de cert interes pentru
precizarea citorva aspecte de ordin politic si juridic din viata districtelor
banitene privilegiate.

La 29 noiembrie 1433 impératul romano-german si regele maghiar
Sigismund de Luxemburg poruncea de la Basel cdpitanului cetétii Seve-
rinului, cavalerului teuton Klaus von Redwitz fcrucifero, inter cetera
capitaneo castri nostri Zeurinensis), si restituie lui Nicolae de Bizere,
nosteanului curtii noastre” (aule nostre militis), mai multe mosii din

8. Cf. anexa I: ,,..sub illis modis, formis, censibus, pactis, condicionibus necnon servicis
seu servitutum officlis, quibus eas predictl progenitores ipsius et ipse hactenus possedisse
et tenuisse dinoscuntur, sub quibusque ceterl sibi similes nobiles Volachi parcium illarum
suas possessiones et bona tenere et possidere consueverunt®,

9. Intarind, la 7 februarie 1439, stipinirea asupra mai multor mosii din districtul Mehadiet
»romanilor nostri* (Wolahorum nostrorum) Mihail §1 Vlasiu de Chorna, Albert de Habsburg
introduce in document o clauzd de conditionare aproape identici celei din doc. I: ,,..sub
illls modis, censibus, formis, pactis et condicionibus, quibus eas < possessiones — n.n.>
prefatl progenitores ipsorum Michaélis et Blasli, sed et ydem hucusque tenuissent et
possedissent, sub quibusque ceteri eis « Maiestatis — n.n. > fideles Wolahy nobiles parcium

{llarum possessiones suas atque bona tenere et possidere consueverunt4, cf. Fr. Pesty,
A Szdrényl BAnsidg és Szérény viarmegye tdrténete, vol. III, Budapesta, 1878, doc. 48, p, 37—
38. La 11 iunie 1444, intdrind Iul Nicolae de Bizere, familiaris al lul Iancu de Hunedoara,
stipinirea asupra unor mosii din districtul Caransebeg, Vladslav I al Ungariei recurge la
o formuld de condif{ionare asemanitoare : ,....sub illis condicionibus et servieils, quibus alie
possessiones wolachicales in dicto dsitrictu tenentur et possidentur ac sub eisdem vigoribus
similes possessiones wolachicales per predecessores nostros reges conferre solite fuere®,
cf. Fr. Pesty, A Szérény virmegyel hajdani olih kerllletek, Budapesta, 1876, p. 70. In fine,
intidrind la 18 aprilie 1464 dreptul de stipinire a unor nobili din Vrani asupra a sase mogii
din districtul Ilidia, Matia Corvin il conditioneazi in felul urméitor : ,,...sub illls modis
et condicionibus, quibus ceteri nobiles prefati districtus < Illyed — n.n.> possessiones
tenere solent“, cf. ibidem, p. 77—78.

10. Chiar g1 in diploma din 29 august 1457 (cf. Fr. Pesty, A Szérény varmegyel..., p. 73) se face
mentlunea expresi a unul raport de conditionare : ,...sub illis tamen condiclonibus, one-

ribus et servitutibus, quibus eaden <« privilegia — n.n.> emanata et per predecessores
nostros reges Hungarle ipsis < nobillbus Valachis et kenezils — n n.> concessa sunt“, for-
mulare intru totul aseminitoare cu cea a documentului din 11 lunie 1444, cf. supra nota 8.
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districtul Caransebesului (Bizere !, Kalowa 12, Virciorova, Rampna ", Mal,
Slatina-Timis, Glimboca, Myhalancz !4, Weelhg !5, Ohabita) intre care
patru aflate pe valea Poganisului : Delinesti, Apadia, Zabadfalu si Lacz-
kan. Din cuprinsul poruncii regale mai reiese ci aceste mosii caransebe-
sene ale Bizerestilor fuseserd confiscate de la rdposatul Lado de Bizere
si fiii sdi din cauza necredintei fatd de puterea centrald (propter notam
infidelitatis pretactorum Lado et filiorum suorum, quam infidelitatis

notam ydem contra nostram incurrerant Maiestatem), fiind ocupate in
numele regelui de cdtre Nicolae de Bizere si trecute apoi sub autoritatea
lui Klaus von Redwitz, cdpitanul Severinului, in calitatea sa de reprezen-
tant al puterii centrale (nomine nostro occupaverat < Nicolaus de Bizere
— n.n.> occupatasque apud tuas <Redwitz — n.n.> seu tuorum manus
habes et conservas). Tinind seama de serviciile aduse regalitdtii — pro-
babil cu ocazia campaniei antiotomane incheiate cu dezastrul de la Go-
lumbac (1428) — Sigismund de Luxemburg, dorind s&-si rdspliteasca os-
teanul de curte, il soma pe Redwitz si restituie neintirziat (absque omni
renitencia et dissimulacione seu difficultate ... remittere et resignare)
mosiile confiscate luji Nicolae de Bizere si varului siu primar Latcu 6.

Documentul de danie emis de Sigismund de Luxemburg tot la Basel,
la 6 decembrie 1433 17, vine si aduca precizdri suplimentare in privinta
imprejurdrilor care determinaserd — pe motivul infidelitatii fatd de su-
veran — confiscarea mosiilor din pértile Caransebesului de la Lado de
Bizere si fiii acestuia. Aflam astfel cd Lado si ai sidi, pdrdsindu-si mosiile
din Banat, se refugiaserd in Tara Romaéneascd, unde s-au aldturat turcilor
si dusmanilor rdposatului voievod Dan al II-lea, sprijinit pe atunci de
Sigismund de Luxemburg !¥. Evenimentele ar putea fi localizate cu destulad
probabilitate in prima juméitate a anului 1427, atunci cind Radu Pras-
naglava ocupa cu ajutor otoman scaunul Tarii Roménesti, alungindu-1
pe Dan al II-lea, aliatul lui Sigismund de Luxemburg. Faptul ci in do-
cumentul de danie din 1433 se aminteste de moartea lui Lado de Bizere
si a fiilor sai in Tara Romaéneascd s-ar putea pune astfel in legaturd cu
expeditia militard a lui Sigismund de Luxemburg din vara anului 1427,
avind drept urmare alungarea lui Radu Prasnaglava si a trupelor oto-

o

11, Agezare dispirutd, aflatd in aproplere de Virciorova, ¢f. C. Suclu, op. cit, vol. II, p. 306.

12. Agezare contopitd probabil cu satul Obreja, unde afluentul Bistrel, piriul Calova, il pis-
treazi amintirea, cf. C. Suciu, op. cit., vol. II, p. 348,

13. Asezare dispdrutd, aflatd in apropiere de Caransebes, cf. C. Suciu, ep. cit.,, vol. II, p. 392.

14. Asezare dispadrutd, aflatid in apropiere de Bolvasgnita, cf. C. Suciu, op. cit.,, vol. II, p. 363.

15. Agezare dispiruta, aflati in apropiere de Virciorova, cf. C. Suclu, op. cit.,, vol. II, p. 423.

16. Cf. Fr. Pesty, Szdrény, vol. III, doc. 40, p. 26—27. In document Lafcu este amintit in mod
gresit ca frate (Laczkoni, frati suo), precizarea legiturli corecte de rudenie fiind fiacuti
in documentul prezentat mai jos. Pentru legiturile de rudenie ale Bizerestilor, vezi tabelu
genealogic anexat ,diferit de cel elaborat de Fr. Pesty, Szérény, vol. I.

17. Fr. Pesty, Szorény, vol. 111, doc. 41, p. 27—29.

18. Ibidem : ,,...quod ipse <« Lado cum f{ilils — n.n. > pretactis eorum porcionibus et iuribus
derelictls, ad partes Transalpinas, sicuti tunc sie et nunc sevissimis Tureis, crueils Christi
persecutoribus Maiestatisque nostre et regnorum nostrorum ac tocius Christianitatis capi-
talibus inimicis et hostibus, subiectas et per consequens ad condamm Dan, waywodam
ipsarum parcium Transalpinarum, eotunc in contemptum nostre celsitudinis predictis Turcis
sponte adherente, se reduxerunt, ubl eclam idem Lado, in quantum potuit, contre Malesta-
tem nostram et nostros fideles, vsque vite sue exteritum, cum prefatis fillis suils infideliter
agens, sub eadem infidelitatis nota vitam terminavit temporalem®.
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mane si reinsciunarea lui Dan al II-lea '. Aceastd supozitie este insi
contrazisi de informatiile altui document, dat tot de regele maghiar,
in favoarea unor membri ai familiei Bizere. Aflat la Caransebes, suve-
ranul poruncea la 30 noiembrie 1429 dregatorilor regali, si restituie lui
Lado de Bizere si fratelui sdu Nicolae (Lado, filii Ladislai, filii Pete,
Nicolao, alterius filii Ladislai etc.), precum si lui Iacob, fiul lui Petru Wytez
(Viteazul) de Bizere, un teren (fundum curie) aflat in interiorul tirgului
(in oppido nostro Sebesiensi ex opposito claustri habitum), pe care il
stapinisera incd stramosii lor, Sigismund de Luxemburg voind sa raspla-
teasca astfel serviciile credincioase aduse de Bizeresti cu ocazia luptei
de la Golumbac (1428) 0. Actul regal de restitutie atestd insd fara echivoc
faptul ca ,dezertiunea” lui Lado si a fiilor sai trebuie fixatad dupa data
de 30 noiembrie 1429, putind fi pusd in legdturd cu conflictele dinastice
din Tara Romaneascad desfasurate pind la ocuparea scaunului domnesc
de catre Alexandru I Aldea (februarie—martie 1431) 2L, In acelasi timp,
nu este exclus ca restituirea terenului de la Caransebes sa fi urmat con-
fiscarii sale pe motivul vreunei tentative, presupuse ori reale, ale lui
Lado de Bizere dc a trece in Tara Roméaneascd \poate chiar in anul 1427).
La fel, socotim destul de plauzibila ipoteza ,defectiunii” lui Lado de
Bizere si a fiilor sdi ca urmare a insubordonarii fatd de cavalerii teutoni,
recent stabiliti in Banatul Severinului (1429), ori a vreunui conflict cu
Klaus von Redwitz, conducitor al acestora si consilier de tainad al lui
Sigismund de Luxemburg 22.

Revenind la documentul regal de danie din 6 decembrie 1433, se mai
cuvine relevat faptul cd — alituri de Nicolae de Bizere — in rindul
beneficiarilor se numdird si varul siu primar dupd tata (frater suus
fratruelis <!>) Latcu (amintit acum in mod corect in ceea ce priveste
legaturile de rudenie), diruiti printre altele cu cele patru mosii de pe
valea Pogéanisului : Delinesti, Apadia, Zabadfalu si Laczkan. Punerea si
trecerea in stdpinire asupra mosiilor donate s-a efectuat in cursul lunii
ianuarie 1434 23, dar raportul adresat regelui de capitlul din Cenad le
mentioneazi in mod diferit fatd de documentul donational din 6 decem-
brie 1433, anume : jumatate din mosia Apadia, mosiile Zabadfalu si
Laczkan, fard a aminti insd nimic de mosia Delinesti. Nu este insa exclus
ca si aceste deosebiri — greu de explicat — sa fi constituit unul din mo-
bilurile procesuluj de proprietate pornit mai tirziu pentru bunurile Bi-
zerestilor din districtul Caransebesului. Sa urmirim insd desfdsurarea
evenimentelor.

19. Pentru desfigurarea evenimentelor, cf. I. Minea, Principatele romine si politica orientald
a tmparatulul Sigismund, Bucuresti, 1919, p. 175 §1 urm.

20. Cf. Fr. Pesty, Szdrény, vol. ITI, p. 23.

21. Documentul Jul Sigismund de Luxemburg din 3 decembrie 1433 il amintegte ca riposat
(condam) pe Dan al II-lea.

22, Cf, g1 A. Nemolanu, Unele aspecte privind prezenta teutonilor in Banat (1429—1435), in
»Muzeul National“, vol. II (1975), p. 384. Klaus von Redwitz va deveni de altfel — pentru
seurt timp — ban al Severinului.

23, Raportul capitlului din Cenad adresat regelui in privinta desfiguraril proceduril de dare
in stipinire este din data de 4 februarie 1434, cf. Fr. Pesty, Szidrény, vol. III, doc. 42,
p. 29—30.
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In iarna anului 1438 la regele maghiar Albert de Habsburg se infitisa
Ladislau, fiul raposatului Lado (=Ladislau) Romanul de Bizere (Ladislaus,
filius Ladislaul <!> Walahy de Bizere), pentru a se plinge impotriva un-
chiului sdu dupa tata (patruus), Nicolae de Bizere, care l-ar fi spoliat pe
nedrept de toate mosiile, sub pretextul necredintei fatd de coroani a
parintelui sdu 24, Declarind c3 tatd lui nu s-ar fi facut vinovat de infide-
litate fatd de suveran, Ladislau de Bizere solicita regelui dreptate in pri-
vinta mosiilor detinute fard vreun temei de unchiul sidu Nicolae. Drept
urmare, la 21 decembrie 1438 Albert de Habsburg poruncea de la Wroclaw
celor trei comiti de Timis (Emeric si Ioan de Marczal si Ioan Haghmas
de Beregsidu) cercetarea plingerii care-i fusese adresatd si pronuntarea
unei hotdriri judecatoresti in acea privintd. Socotim necesare citeva pre-
cizdri in legiturd cu acest document. Inainte de toate constatim ca in
1429—1431 nu toti fiii il urmaserd pe Lado Romanul in Tara Roméneasca,
unde — asa cum se afirma in documentul regal de danje din 6 decembrie
1433 dat in favoarea lui Nicolae si Latcu de Bizere — ar fi pierit. Admi-
{ind ,,dezertiunea” lui Lado si a fiilor sii in Tara Roméaneascd, trebuie
sa tinem in acelasi timp seama si de posibilitatea ca fiul acestuia, Ladislau
— pe atunci probabil minor — sa nu fi luat parte la actiunea tatalui si
a fratilor sii. Ajuns major, Ladislau — uzind de dreptul de apel la suve-
ran al nobililor romani din districtele bianatene privilegiate — se adre-
seazd regeluj, invocind in favoarea sa netemeinicia acuzatiilor de infideli-
tate aduse tatdlui sdu. In acelasi timp nu omitem posibilitatea ca Nicolae
de Bizere — dornic si~-si sporeascd averea — si fi ndscocit, micar in
parte, acuzatiile de infidelitate aduse fratelui sdu, pentru a dobindi apoi
— uzind de calitatea sa de ostean al curtii regale — mosiile de la cel
socotit trddator al coroanei. Totodatd se cuvine relevatd transmiterea
spre rezolvare a cauzei citre comitii de Timis, chiar dacd se incélca prin
aceasta un privilegiu al nobililor si cnezilér romani din cele opt districte
banitene 2.

In aceste imprejuriri se produce emiterea documentului confirma-
tional al regelui Albert din 6 februarie 1439 pe seama lui Iacob, fiul lui
Latcu de Delinesti, in privinta stdpinirii celor sase mosii de pe valea
Poginisului, inclusiv a celor amintite in documentele regale din 29 noiem-
brie si 6 decembrie 1433. Citeva explicatii si precizari se impun in acest
context cu deosebitd necesitate. Ambele documente din 1433 il amintesc
pe Latcu de Bizere ca stapin mai vechi al mosiilor poginicene, la fel ca
si pe varul sdu primar, Nicolae de Bizere. Faptul cd in documentul con-
firmational din 6 februarie 1439 il gasim ca beneficiar al acelorasi mosii
pe lacob, fiul lui Latcu de Delinesti, ne indrituieste si afirmam si sa

24. Fr. Pesty, Sziérény, vol. 1II, doc. 45, p. 32—33 : ,,...quamvis alias Nicolaus de dicta Bizere,
patruus prefatl exponentis, asserendo, dictum Ladul patrem ipsius exponentis, corone regni
nostri Hungarie fuisse infidelem, vniversas et quaslibet possessiones et porciones possessio-
narias ipsius Ladul, vbilibet habitas, a condam excellentissimo principe, domino Sigis-
mundo... pro se impetravit“.

25. Privilegiul din 29 august 1457, confirmind drepturl mal vechi, stabilea cu limpezime ca
toate cauzele nobililor gl cnezilor romani din cele opt districte bindtene si fle judecate numai
de propriul lor comite, ales din timp in timp, instantele de apel fiind judele curtii regale
sl suveranul insugi, cf. Fr. Pesty, A Szérény varmegyei..., p. 73.
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sustinem identitatea dintre Latcu de Bizere, amintitul var primar al lui
Nicolae de Bizere, si Latcu de Delinesti, parintele noului titular de drept
al bunurilor poganicene. Nu este deloc exclus ca intre cei doi veri primari,
Nicolae si Latcu de Bizere, si fie intervenit dupd 1433 o intelegere in
virtutea cireia mosiile de pe valea Poginisului urmau sa revind celui
din urma, impreund cu predicatul nobiliar : de Delinzsti. In acest con-
text se explica pe deplin posibilitatea ca Iacob, fiul lui Latzu de Delinesti
si Bizere, sa fi solicitat regelui confirmarea — de altfel acordatd la 6
februarie 1439 — asupra mosiilor poginicene, iar aceasta cu atit mai
mult cu cit era vorba de intirirea daniei din 1433 de catre noul suveran
— Sigismund de Luxemburg murise la 9 decembrie 1437 — si de exis-
tenta unor imprejurdri tulburi, rezultate in urma invaziei otomane in
Banat din 1438. Asa cum aminteam la inceput, nu este exclus ca Iacob
de Delinesti si Bizere sa fi fost recompensat de rege prin acordarea do-
cumentului confirmational, tocmai pentru meritele sale militare in timpul
luptelor din 1438.

Revenind la actiunea initiatd pe lingd suveran de catre Ladislau,
fiul lui Lado de Bizere, impotriva unchiului sidu Nicolae, constatim ca
cercetarea pricinii a fost incredintatd de comitii de Timis, obstii nobililor
si cnezilor din districtul Caransebes. Aceasta (universitas nobilium et ke-
nesiorum districtus Sebes), intruniti la Caransebes la sorocul fixat,
va inregistra — in prezenta lui Nicolae de Bizere — marturiile d=puse
in privinta comportamentului incriminat a rdposatului Lado si le va ina-
inta la 12 martie 1439 comitilor timiseni 2. La rindul lor, cei trei comiti
de Timis ii vor raporta regelui, la 9 iulie 1439, stringerea marturiilor
primite de la ,,toti nobilii si nenobilii din districtul Sebes” (ab omnibus

nobilibus et ignobilibus districtu <!> Sebes), in temeiul cirora dispuse-

seri — asa cum 1i autorizase de altfel suveranul — punerea in stapinire
(statuimus et collocavimus, ymmo introduximus et statuimus) a petitio-
narului Ladislau, fiul raposatului Lado Roméanul (Wolahus) asupra mo-
siilor contestate unchiului sdu, Nicolae de Bizere ?’. Nu stim, din pécate,
daca in rindul acestor mosii s-au numairat si cele de pe valea Poganisului,
dar presupunem cid nu, deoarece regele n-ar fi acordat altfel lui lacob
de Delinesti si Bizere documentul confirmational din 6 februarie 1439,
tocmai pe cind era in curs actiunea revendicativa a lui Ladislau, fiul lui
Lado, initiatd la 21 decembrie 1438. Se pare cd evenimentele din 1439 nu
pusesera insa capat disputei pentru mosii in familia Bizerestilor, iar Ni-
colae, devenit intre timp familiaris al lui Iancu de Hunedoara 2*, va fi
cautat pe toate cdile si se impuna. Marturie in acest sens sti conventia
incheiata la 4 julie 1447 in fata capitlului din Arad intre acelasi Ladisla{u,
fiul lui Lado, si Petru, fiul lui Petru zis Wythez (Viteazul) de Bizere,

26. Cf. Fr. Pesty, Sz8rény, vol. OI, doc. 46, p. 33—35. De remarcat faptul ci la Caransebeg
se afla scaunul principal de judecati al districtelor romAinest! privilegiate. Un document
din 1452 o afirma de altfel cu limpezime atunci cind se referd la adunarea tinuta ,,ad
oppidum Sebes vocatum, sedem scilicet iudiclarlam principalem septem sedium nobililum
Walachicalium®, cf. Fr. Pesty, Szdrény, vol. III, p. 61—62.

27. Ibidem, doc. 50, p. 41—42.

28. Cf. Fr. Pesty, A Szdrény virmegyel.., p. 69—70 : document cunrirmational din 11 iunie
1444 al regelui Vladislav I.
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pe de o parte, iar pe de alta parte omniprezentul Nicolae de Bizere (men-
tionat aici ca fiu al lui Ladislau Leyhach) si varul siu primar, Ladislau,
fiul lui Ioan de Bizere si frate cu acel Latcu de Delinesti si Bizere, co-
partas la dania regalid din 6 decembrie 1433 2. Urmind un scenariu mai
vechi, Nicolae de Bizere contestase dreptul de stipinire al lui Ladislau,
fiul lui Lado, asupra mosiilor conferite de Sigismund de Luxemburg, re-
curgind din nou la invocarea unei pretinse infidelitati fata de coroana.
Cauza ajunge iaradsi in dezbaterea curtii regale, ba chiar si a dietei intru-
nite la Pesta. Cu aceastd ocazie Ladislau — de pe acum bun cunoscator
al problemelor de aceasti naturd — infatiseazd la rindul sdu unele docu-
mente care ar fi atestat o culpi asemanitoare a unchiului petent. In fine,
la interventia mai multora (multorum proborum virorum nobilium inter-
veniencium) si din dorinta dragostei fratesti (ob carissime eciam frater-
nitatis zelum), nevoind si-si ignobiliteze nepotul prin lipsirea sa de mosii
{nolentes ipsum Ladislaum, filium Lado, penitus ignobilitari), Nicolae de
Bizere si vdrul sdu primar Ladislau au hotirit si-i daruiascd mosiile lor
Lachkaan (evident identicd cu Laczkan, amintit in celelalte documente)
si Apadia Mica (Kysapadya), precum si jumitate din mosia Apadia de

Sus (Felsewapadia) — toate in districtul Caransebesului — cu conditie
restituirii acestora in cazul mortii sale fard urmasi. E de remarcat cu
acest prilej faptul ca o parte a mosiilor poginicene — intérite la 6 fe-

bruarie 1439 lui Iacob de Delinesti si Bizere — se aflau in 1447 din nou
in mina lui Nicolae de Bizere si a unei rudenii apropiate ale sale, pro-
babil in urma vreunei intelegeri ori tranzactii a cérei amintire insd nu
s-a mai péstrat. Totodatd trebuie scos in evidentd un aspect incd ignorat
al raporturilor sociale din districtele badnatene privilegiate, anume posi-
bilitatea decaderii din drepturile nobiliare in cazul pierderii mosiilor. Pro-
blema dobindirii, respectiv cea a pierderii statutului nobiliar, legatd de
stpinirea asupra pamintului, se cuvine insi analizati intr-un cadru mai
larg si la nivelul tuturor districtelor roméanesti din Banatul medieval.

Documentele cunoscute pind acum ni-1 aduc inci o datd in prim
plan pe Nicolae de Bizere — care inregistrase intre timp, fara indoiala,
o certd ascensjune in lerarhia sociald —, preocupat neabdtut si-si spo-
reascid averea. Astfel — impreunad cu banul severinean Ladislau de Dolez
— nobilul caransebesan ridica in anii 1459—1464, fara efect insa, pre-
tentii de stdpinire asupra unor mosii din districtul Birzava, apartinind
cnezilor roméani din familia Vaida de Terova ¥. Fapt este, ci Bizerestii
s¢ impun la mijlocul secolului al XV-lea — mai cu seama prin persoana
adesea-pomenitului Nicolae — ca una dintre familiile roméanesti de frun-
te din districtele privilegiate ale Banatului medieval.

29, Fr. Pesty, Szirény, vol. II1, doc. 61, p. 51—33.
30. Ct. C. Fenesan, Un proces de proprietate in districtul roménesc Birzava la mijlocul seco-
lului al XV-lea, in ,,Studil §i comunicéri de istorie“, Caransebes, 1979, p. 291 §i p. 298—299.
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ANEXA
. I
Buda, 1439 februarie 6

.~ “Albert de Habsburg, regele Ungariei, intireste nobilului romén lacob, fiul lui
Latcu de Delinesti. stdpinirea asupra mosiilor Delinesti, Zabadfalu, Apadia, Kysfalu,
Laczkan si Striges, precum si asupra a jumditate din mosiile Felsew Ilhowa si
Alsow Ilhowa, toate din districtul roméanesc al Caransebesului, ca ridsplati a ser-
viciilor sale credincioase, poruncind in acelasi timp capitlului din Cenad si elec-
tueze trecerea si punerea in stapinire.

..~ Albertus, dei. gracia Romanorum rex semper augustus ac Hungarie, Bohemie,
Dalmacie, Croac’ie:etc. rex et dux Austrie, fidelibus nostris capitulo ecclesie Cha-
nadiensis, salutem et graciam. Cum nos pro fidelitatibus et fidelibus serviciis fidelis
nostri Iacobi filii Laczo de Danilesd, nobilis, vt dicitur, Volachi districtus nostri
de Sebes, per ipsum primum condam excelso principi domino Sigismundo Roma-
solium . et regimen ipsius regni nostri Hungarie opitulamine celico adipiscente, et
norum imperatori ac dicti regni Hungarie etc. regi, patri et socero ac predecessori
nostro carissimo felicis memorie, dum idem egiss2t in humanis demumque nobis,
Maijestati nostre iuxta sue possibilitatis exigenciam cxhib (itis =t impen)sisa, posse-
ssiones Danilesd predictam ac Szabadfalub, Apagya, Kysfalu, Laczkan et Striges
vocatas, prope fluvium Pogancz nuncupatum, necnon medietatem possessionum
Felsew Ilhowa et Also Ilhowa appellatarum, in eadem districtu nostro Sebes exis-
tencium, in quarum pacifico domynio? idem Iacobus filius Laczo suas progeni-
tates a dudum perstitisse se ipsumque existere asserit eciam de presenti sub illis
‘modis, formis, censibus, pactis, condicianibus necnon serviciis seu servitutum offi-
ciis, quibus eas predic.} progenitores ipsius et ipse hactenus possedisse et tenuisse
dinoscuntur, sub quibusque ceteri sibi similes nobiles Volachi parcium illarum
suas possessiones te bona tenere et possidere consueverunt, simulcum universis et
‘quibuslibet earundem vtilitatibus et pertinenciis premissis, sic vti nostre exposita
sunt Maiestati, stantibus et se habentibus, prenominato Iacobo filio Laczo suisque
heredibus nove nostre donacionis titulo, vigore aliarum literarum nostrarum dona-
cionalium exinde’ confectarum, in. perpetuum duxerimus conferendas velimus-
que ipsum in dominjum earundem per nostrum et vestrum homines legitime
facere introduci. Fidelitati igitur vestre firmiter precipientes mandamus, quatenus
vestrum mittatis hominem pro testimonio fidedignum, quo presente Blasius de
‘Muthnak vel Cristoforus® de Rukoviczab aut Lucas de Felsew Maczkas, aliis
absentibus, homo noster ad facies memoratarum possessionum Danilesd, Zabad-
falu, Apagya, Kysfalu, Laczkan et Striges vocatarum, necnon medietatum iamfata-
rum possessionum Felse Ilhowa et Also Ilhowa appellatarum, vicinis et comme-
taneis earundem vniversis inibi legittime convocatis ct presentibus accedendo,
introducat prefatum Iacobum filium Laczo in dominium earundem statuatque
easdem sub premissis condicionibus eidem, premisse nostre nove donacionis titulo
‘perpetuo possidendas si non fuerit contradictum. Contrarictores vero, si qui fuerint,
evocet eosdem contra annotatum Iacobum filium Laczo nostram personalem in
presenciam ad terminum competentemn racionem contradiccionis eorum reddituros.
‘Et posthec ipsarum introduccionis et statucionis seriem cum contradictorum et
evocatorum, si qui fuerint, ac vicinorum et commetaneorum, qui premisse statu-
cjoni' intererupt, _nominibus termir}oque assignato eidem nostre personali presencie
fideliter rescribatis. Datum Bude, in festo beate Dorothee virginis et martyris, anno
Domini millesimo quadringentesimo XXX nono. '

— Transumt in documentul capitlului de la Cenad din data de 30 aprilie 1439 :

Alber.t,_din milg _lui Dumngzeu rege al romanilor pururea august, precum si rege
al Ungariei, Boemiei, Dalmatiei, Croatiei, etc., si duce al Austriei, credinciosilor

d) Pergamentul rupt 2 cm ; textul intregit dupi sens.
b) Astfel in original.
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nostri din capitlul bisericii Cenadului, mintuire si milostivire. Tinind nol seama
de faptele de credin{d si de slujbele credincioase ale credinciosului nostru lacob,
fiul lui Lajcu de Delinesti — despre care se stie cd e nobil roman al districtului
nostru Sebes — facute si aduse Maiestdtii noastre dup cum i-au ingdduit pute-
rile, mai intii insj rdposatul madiret principe domnului Sigismund, impd&ratul ro-
manilor si regele amintitului regat al Ungariei etc., pdrintelui si socrului si fnain-
tasului nostru preaiubit de fericiti aducere aminte — atunci cind acelagi < Iacob >

s-a comportat cu cinste —, iar apoi noud, dupi ce cu ajutorul cerului am dobindit
tronul si stdpinirea acestui regat al nostru al Ungariei, i-am harizit pe veci sus-
numitului Iacob, fiul lui Latcu si mostenitorilor sai — sub numele noii noastre
danij, prin tiria altei scrisori ale noastre de danie intocmitd in aceastd privintd —
mogiile care se cheami Delinesti — amintitdi mai inainte —, Czabadfalu®, Apa-
dia, Kysfalu, Laczkan si Striges, din apropiere de riul numit Pogénis, precum si
juundtate din mosiile numite Felsew Ilhowa si Also Ilhowa, afldtoare in acelasi
district Sebes, dimpreund cu toate si cu fiecare dintre folosinfele si pertineniele
lor, asa dupd cum le {in si le au in chipul de mai sus si dupd cum i s-a infitisat
Maiestdtii noastre, in a cdror stdpinire netulburati — declard acelasi lacob, fiul lui
Latcu — s-au aflat incd de demult strdmosii sdi si pe care le detine el insusi,
chiar acum, prin acele rinduieli, prevederi, diri, invoieli, indatorinte, precum si
slujbe ori obligatii ale slujbelor, cu care se stie cd le-au stdpinit si t{inut pinj acum
amintitii stramosi ai sdi si el insusi si prin care au obisnuit si-si {ind si stapineasca
mosiile si bunurile lor ceilalti nobili roméni, asemenea lui, din acele parti. Am
hotérit sa hardzim si voim deci si-1 punem pe acest < Iacob > in chip legiuit in sti-
pinirea acelorasi < mosii > prin omul nostru si al vostru. Punem asadar in vedere
si poruncim credintei voastre cu tarie, sd trimiteti pe omul vostru vrednic de crezare
ca om de marturie, de fatd fiind Vlasiu de Mitnicul Mare ori Cristofor de Raco-
vita sau Lunca de Felsew Maczkas ¢, altii lipsind, iar omul nostru, ducindu-se la
fata amintitelor mosii Delinesti, Zabadfalu, Apadia, Kysfalu, Laczkan si Striges,
precum si a jumatitilor din sus-pomenitele mosii Felse Ilhowa si Also Ilhowa —
dupa ce va fi chemat in chip legiuit si vor fi fost prezenti foti vecinii si megiesii
acelorasi <« mosii > — si-1 pund pe amintitul Iacob, fiul lui Latcu, in stipinirea a-
ves.ora si sa i le treacd in stdpinire potrivit cu conditiile de mai sus, pentru a le
stdpini vesnic sub numele noii noastre danii de mai sus, dacd nu vor fi impotrivi-
tori. Dacd vor fi insd impotrivitori, sd-i cheme pe acestia la un soroc potrivit in
prezenta noastrd personald, pentru a chibzui asupra impotrivirii lor. Iar dupd aceasta
si relatati in scris cu credin{d aceleiasi prezenfe personale a noastre cuprinsul
punerii si trecerii acesteia in stdpinire, impreund cu numele celor care s-au impo-
trivit si au fost chemati — dacd vor fi dintre acestia — precum si a vecinilor si
megiesilor care au fost de fa{d la darea in stipinire de mai sus si sorocul care
le-a fost rinduit. Dat la Buda, in sdrbitoarea sfintei fecioare si mucenice Dorothea,
in anul Domnului o mie patru sute treizeci si noua.

II
< Cenad >, 1439 aprilie 30

Capitlul din Cenad raporteaza regelui Ungariei, Albert de Habsburg, efectuarea
trecerii si punerii in stdpinire a lui Iacob, fiul lui Latcu de Delinesti, asupra mo-
siilor Delinesti, Zabadfalu, Apadia, Kysfalu, Lackan si Striges, precum si a jumai-
tate din mosiile Felse Ilhowa si Also Ilhowa din districtul Caransebes:

(C)apitulum d ecclesie Chanadiensis omnibus Christ fidelibus, presentibus pari-
ter et futuris, harum noticiam habituris, salutem in salutis largitore. Ad vniverso-
rum noticiam harum serie volumus pervenire, quod nos literas excellentissimi
principis et domini, domini Alberti, dei gracia Romanorum regis semper augusti

¢) Sat azi disparut ; agezat in valea Macicas, pe lingd Valea Boului, Ohaba Mitnic, Zorlencior
sl Jupa, cf. C. Suciu, op. cit,, vol. II, p. 365. .
d) Loc lasat liber pentru scrlerea initialei.
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ac Hungaria, Bohemie, Dalmacie, Croacie etc. regis et ducis Austrie etc.,, sumpmob
cum honore recepimus in hec verba:

< urmeazi in transum documentul dat la Buda, la 6 februarie 1439, de regele}
Ungariei, Albert de Habsburg ; vezi doc. I > N |

Nos igitur mandatis regali Maiestatis fideliter obedire cupientes vt tenemur,
vnacum Luca de Felsew Maczkas, homine regio predicto, nostrum hominem, vide-
licet magistratum Johannem de Persemes, socium et concanonicum nostru, ad pre-
missa mandata regia peragenda, nostro pro testimonio misimus fidedignum. Qui
demum exinde ad nos reversi, nobis concorditer retulerunt, quod idem homo gegius,
dicto testimonio nostro presente, feria tercia proxima post Dominicam Quasimodo
proxime pretenitam ¢ ad facies predictarum possessionum Danilesd, Zabadfalu, Apa-
gya, Kystalu, Laczkan et Striges vocaturum ac medietatum antefatarum possessio-
num Felse Ilhowa et Also Ilhowa appelatarum, vicinis et commetaneis ecarundem
vniversis et signanter Nicolao Maczkas, Gruban de Gruzawesthy et Dya de Rwgy
inibi legittime convocatis et presentibus, accedendo, introduxissent prefatum Ia!co—
bum filium Laczo in dominium earundem statuissentque easdem eidem premisse
nove regie donacionis titulo sub premissis condicionibus perpetuo possidendas, pre-
fato regio et nostro hominibus in faciebus predictarum possessionum legittimis die-
bus permanentibus, nullo penitus contradictore inibi et nec expost coram nobis
apparente. In cuius rei memoriam presentes literas nostras patentes munimine pen-
dentis sigilli nosiri roboratas facimus emanari. Datum per manus magistri Vrbani
lectoris, socii et concanonici nostri, sedecimo die introduccionis et statucionis pre-
dictarum, anno Dominj supra dicto, presentibus ibidem honorabilibus viris dominis
Philippo preposito, Stephano cantore, Alberto Themesiensis, Benedicto Wrodiensis b,
Stephano Vltramarusiensis, Ladislao Thorontaliensis, Baltasar b Sebesiensis ac An-
drea Crassoviensis archidiaconis ceterisque canonicis fratribus nostris in Dei ecclesia
regi iugiter famulantibus sempiterno.

— insemnare din sec. XVI in interiorul documentului: Tenor summus prefa-
tarum literarum, quod Jacobus filius Laczo de Danilesd introductus in nove dona-
cionis titulo ad possessiones Danilesd, Zabadfalw b, Apagya, Kysfalw b, Laczkan,
Striges ac medietatemm possessionum Felse Ilhowa et Also Ilhowa, in quarum do-
minio eciam antea fuit.

— insemnare din sec. XVI pe verso: Ez is Pogoniczjrwlb wallo priuilegjum-
levél.

— Arhivele Statului D e v a, fond Societatea de stiinfe istorice si arheologice a
comitatului Hunedoara, Diplome, pachet XXXII, nr. 3; original pe pergament; se
pastreazd doar snurul de maitase alb, verde, roz, de care fusese atirnatd pecetea.

Capitlul bisericii din Cenad, tuturor credinciosilor intru Cristos, deopotrivd de
fata si viitori, care vor lua cunostinid de cele de fatd, mintuire intru daruitorul
mintuirii, Voim ca aceastd scrisoare si ajungi la stirea tuturora, anume ci am
primit cu deosebiti cinste scrisoarea preaindltatului principe si domn, a domnului
Albert, din mila lui Dumn€zeu rege al romanilor pururea august, precum si rege
al Ungariei, Boemiei, Dalmatiei, Croatiei etc. si duce al Austriei, cu acest cuprins :

<urmeazd in transumt documentul dat la Buda, la 6 februarie 1439, de regele
Ungariei, Albert de Habsburg ; vezi doc. I>

Asadar noi, dorind —dupd cum sintem datori — sd ddm ascultare cu credinta
poruncii Maiestitii regale, 1-am trimis — pentru a duce la indeplinire porunca re-
gald de mai sus — pe omul nostru, anume pe magistrul Ioan de Persemes, colegul
si concanonicul nostru, spre a ne fi de marturie demn de crezare, impreuni cu
Luca de Felsew Maczkas, amintitul om al regelui, care, intorcindu-se dupi aceea
la noi, ne-au spus intr-un glas cd — fiind de fatd acelasi om al regelui spre zisa

e) 14 aprille 1439.
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oastri marturie — au purces in a treia zi care urmeazd duminicii Quasimodo £ toc-
nmai tl?eg?xtla la fata poglenitelor mosii numite Delinesti, _‘Zabadf_alq, Apac}la, Kys-
falu, Laczkan si Striges, precum si a jumitdtii din mosiile amintite mai i_namt.e,
care se cheamd Felse Ilhowa si Also Ilhowa si — dupd ce au chemat acolo in chip
legiuit si au fost de fa{d toii vecinii si megiesii acelorasi< mosii>> , dar mal cu seam#
Nicolae de Maczkas, Gruban de Gruzawesthy € si Dyah de Rugi — l-au pus pe
amintitul Iacob, fiul lui Lajeu, in stipinirea acelorasi < mosii >l 1e—§u trecut in std-
pinirea aceluiasi sub numele noii danii regale de mal sus, in conditiile sus-pome-
nite, pentru a le stdpini vesnic, amintitul om al regelui si al nostx.'u fa'.lastmc'i la
fata pomenitelor mosii zilele legiuite, fird a se infatisa nic1. acolo si mici _dupa a-
ceea, in fata noastrd, vreun impotrivitor. Spre marturia carel puneri sl ‘dar.l in std-
pinire am pus sa se intocmeascd scrisoarea noastrd dESChlf'd de p{'l\'llegl_u, inta-
rindu-i puterea prin atirnarea pecefii noastre. Dat prin mina maglsyrulun Urban
lector, coleg si concanonic al nostru, in a saisprezecea zi de la pomenita punere sl
dare in stdpinire, in anul Domnului sus-amintit, fiind de fatd cinstitii barbati,
domnii Filip prepozit, Stefan cantor, arhidiaconii Albert al Timisului, Benedict al
Aradului, Stefan al partilor de dincolo de Mures, Ladislau al Torontalului, Balta-
var al Sebesului si Andrei al Carasului si ceilalti frati ai nostri canonici, care,
slujesc necurmat in biserica lui Dumnezeu, impdratului celui vesnic.

— insemnare din sec. XVI in interiorul documentului: Intreg cuprinsul scri-
sorii pomenite <{este > cd Iacob, fiul lui Latcu de Delinesti a fost pus — in chip de
noud danie — in stdpinirea mosiilor Delinesti, Zabadfalu, Apadia, Kysfalu, Laczkan,
Striges, precum si a jumdtate din mosiile Felse Ilhowa si Also Ilhowa, in a cédror
stidpinire s-a aflat chiar si mai inainte.

— insemnare din sec. XVI pe verso: Si aceasta cste o scrisoare privilegiala
privind Poginisul.

DIE RUMANISCHE FAMILIE BIZERE UND IHRE GUTER VOM POGANIS—TAL
(1433—1447)

Zusammenfassung

Von einer bis zur Zeit unbekannten Schenkungsurkunde Albrechts von Hab-
shurg vom 6. Februar 1439 ausgehend, widmet der Aufsatz seine Aufmerksamkeit
den Besitztumsverhiltnissen der ruminichen adeligen Familie Bizere aus dem
Karansebescher privilegierten ruminischen Bezirk. Aufgrund schon verdffentli-
chter Urkunden werden dic Bestrebungen Nikolaus' von Bizere — 1433 — miles
aulae regias Sigmunds von Luxemburg, 1444 — familiaris des siebenbiirgischen
Wojewoden Johann von Hunyadi — durch die verschiedensten Mitteln (vorwiegend
aner durch Treuebruchanklagen der Krone gegeniiber, wie z.B. im Jahr 1433) selbst
Giiter seiner Familienmitglieder an sich zu bringen, ceiner eingehenden Analyse
unterzogen, Dabei eriibrigt sich dem Verfasser die Gcelegenheit mehrere Probleme
ader damaligen Besitztumsverhidltniss= und Rechtsbrduche aus den acht privilegier-
ten Bezirken des Banates einer nidheren Untersuchung zu unterziehen. Im Anhang
werden sowohl die Schenkungsurkunde Albrechts von Habsburg, wie auch der
Bericht des Tschanader Domkapitels vom 30. April 1439 (beziiglich der Vollziehung
des koniglichen Befehls 7zur Einselzung des rechtlichen Besitzers) in lateinischer
Version und ruminischer Ubersetzung verdffentlicht.

f) Prima duminici dupa Pasti in calendarul bisericese romano-catolic ; in calendarul biseri-
cesc ortodox ii corespunde Duminica Tomil.

g) Llocalltate amintiti documentar pentru prima oarl ; asezati probabil in apropilere de Ilova
si Rugi.

h) Socotim cd e vorba cu mare probabilitate de o form& a onomasticului Dala, atestat de altfel
in partile Caransebesululi si ca toponim (de ex. Smida Dail, din hotarul Delinegtiulut,
cf, Fr. Pesty, Krass6, vol. II/2, p. 330).
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8LC

FAMILIA NOBILIARA ROMANEASCA BIZERE
(prima jumdtate a sec. XV)

L. PETEU
¥ ----———_—--—----_-‘
I ;
1. IOAN DE BIZERE LADISLAU DE BIZERE, PETRU ZIS VITEAZUL
LADISLAU LEYNACH (WYTHEZ) DE BIZERE
1II. LADISLAU LATCU DE BIZERE NICOLAE DE BIZERE LADO, LADUL, PETRU

LADISLLAU ROMANUL
(WOLACHUS) DE
BIZERE

SI DELINESTI

1Vv. IACOB DE DELINESTI LADISLAU DE BIZERE

S1 BIZERE

—]egitur] probabile de rudenie

- e e = 2g5tUri sigure de rudenie
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6.2

< Cenad > ,1439 aprilie 30. Capitlul din Cenad raporteaza lui Albert de Habsburg, regele Ungariei, ¢ a trecut si pus pe Iacob
fiul lui Latcu de Delinesti in stipinirea asupra mosiilor Delinesti, Zabadfalu, Apadia, Kysfalu, Laczkan si Striges, precum si a juma-
tate din mosiile Felse Ilhowa si Also Tlhowa ¢ygwdistnictil roarspwssbeimacerba fost intiritd prin diploma regali din 6 februarie 1439.



