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Criza economicd de supraproductie din anii 1929—1933 a fost agra-
vata in Romania datorita a o serie de factori intre care se enumerd, pe
primele locuri, predominarea caracterului agraro-industrial al economiei,
agricultura prezentindu-se cu un nivel inapoiat al fortelor de productie
si cu randament scizut la hectar. Cu toate cd reforma agrard slabise
potentialul economic al mosierimii si redusese ponderea raporturilor se-
mifeudale legate de ea, criza agrara impletitd cu cea industriald a dus
la ruinarea a milioane de producatori agricoli mici si mijlocii.

In acelasi timp, ,legea Mihalache* din 20 august 1929 a creat baza
legald pentru deposedarea de pamint a tardnimii sirace si mijlocase in
favoarea chiaburilor si mosierilor. ,,Urmdrim, prin urmare — declara in
Camera deputatilor, autorul legii — sa ddm posibilitate celor 6 milioane
hectare si circule de la un taran la altul, sa poata fi ipotecate, s poata
fi instrdinate in anumite limite*. Aceste limite se refereau, de fapt, la
acordarea prioritatii chiaburilor fatd de mosieri in achizitionarea pamin-
tului taradnimii sdricite cici o marturiseste, mai departe acelasi Ion Miha-
lache : ,,Este nccesar si ldsdm sa functioneze in mod natural, procesul
aceasta de selectiune naturala a acelor gospodari care au virtuti gospo-
ddresti. ...S4 dam voie taranului care vrea s cumpere de la vecinul siu
$i vecinul care vrea si vindd, si poati vinde vecinului care vrea si
cumpere® !,

In conditiile dezvoltarii capitaliste a agriculturii, politica sintetizata
in principiile ,,legii Mihalache* n-a intirziat sa-si arate, in scurtd vreme
roadele. De a'tfel, criza a dat un ritm si mai precipitat si mai adine pro-
cesuluji de pauperizare a tirinimii improprietirite si de pulverizare a
gospodariilor tirdnesti create prin reforma agrara, la acestea contribuind,
in mare masuri realizarea in numeroase cazuri, in conditii nefavorabile
tardnimii, a lucrarilor de Improprietdrire cit si tdrdginarea acestora in
interesul celor ce detineau puterea in stat.

Evidentiind continutul antitdranesc al legii din 20 august 1929, Parti-
dul Comunist Roméan aridta ci prin punerea ei in practici tardnimea sa-
raca ,,va pierde din miinile ei si putinul pdmint pe care il are. Aceasta
politica la sate duce, la rindul ei, la o diferentiere si mai rapida in sinul
taranimii, la crearea pe de o parte a paturii chiabure si pe de altd parte

1. Virgll Potired, Gh. C. M. Oprescu. Mica proprietate {irancasca, Craiova, 1932, pag. $%8—112.
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la proletarizarea mai rapidi a majorititii masei taranesti, trecerea ei de
partea proletariatului agricol si mirimea in general a rindurilor munci-
torimii de la orase“ 2 In rezolutia cu privire la criza agrara, adoptata la
Congresul al V-lea al P.C.R. se sublinia, de asemenea, ci exproprierea
taranimii de cdtre banci si cimaitari si vinzarea averii lor cu ,toba%
loveau nu numai tdrdnimea siracid si mijlocasa, ci si paturile de jos ale
tardnimii instarite, intarind concomitent chiaburimea, bincile si pe cimai-
tari 3. Procesul de instrdinare a loturilor primite prin improprietirire ia
amploare dupi intrarea in vigoare a legii Mihalache. Principala cauzi
care a silit tirdnimea sd instrdineze o parte din loturi a fost neputinta
satenilor de a face fatd sarcinilor impuse asupra pamintului si datoriilor
contractate, Scidderea pretului pamintului in anii crizei a lovit intr-un
mare numir de tdranj care se imprumutaserd la binci pentru a-si achita
loturile de improprietdrire. In condiiiile in care preturile produselor agri-
cole au scidzut considerabil in perioada crizei, capacitatea de plati a mul-
tor tirani a fost depasitd, acestia devenind insolvabili. Ca urmare, €i au
fost deposedati de terenuri de cétre institutiile creditoare, care le-au scos
la vinzare silit3 4.

Documentele vremii referitoare la efectuarea lucrarilor de expro-
priere si improprietirire in judetul Hunedoara, dau o imagine conclu-
denta in ce priveste problema : cum si in interesul cui s-a realizat refor-
ma agrara.

In 7 ianuarie 1929, locuitorii comunei Bretea Muresand isi exprimau
nemulfumirea, intr-o plingere adresati prefectului, din cauzd cd — arata
ei — ,,am fost unii definitiv respinsi de la expropriere, iar partea dintre
noi am fost improprietiriti, dar ni s-au dat baltile si mlastinile de pe care
in cite doi-trei ani nu ludm nimic* Demascind abuzurile unor reprezen-
tanti ai autoritdtilor agricole judetene, taranii aratd in continuare : ,Re-
zervindu-si domnul Constantin Rasddeanu cel mai fertil pamint din in-
treaga mosie expropriati pentru sine si suita sa, totodatid s-au format
rezerve de stat, s-au dat Ocolului silvic si noi cei ce am indurat pe front
mizerie si ni s-a distrus sidnidtatea, acum am fost lasati la o parte sau
ni s-a dat ce a fost mai rau... 5.

Atitudine dirza fata de ilegalitatile sivirsite cu ocazia improprie-
taririi jau si tdranii sdraci din Teiu, evidentiind intr-un memoriu, faptul
cd autoritdtile i-au sters de pe liste, ,iar pe altii care au destul pamint
i-au luat in liste... Sint in comuna vreo sapte insi — aratd tdranii —
anume oameni care au destul al lor si noi nimic nu posedidm® 6.

La fel, tdranii siraci din Nadastia Inferioara subliniau intr-o cerere
in 3 martie 1929, abuzurile ficute cu ocazia intocmirii tabelelor de im-
proprietarire. ,,Au fost trecute in tabele — spun ei — persoane cu avere
$i au fost exclusi tocmaj vaduvele de rizboi si cei sdraci care de fapt
au luat parte la razboi si sint de prezent indreptititi la improprietarire%.

2. Documente din istoria Partidulul Comunist din Roméinia, ed. a II-a, 1953, pag. 95

3. Ibldem, pag. 137. :

4. Legea asanirii datorillor agricole, explicati si comentati de I.Al Vasllescu-valjean, Alex.
D. Neagu, Mircea Drumi, August Filip, pag. 39.

5. Arhivele Statulul, filiala Deva ,fond : Prefectura, dosar 5/1929, fila 14,

6. Idem, dosar 1/1829, fila 45.
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Aducind precizarea ci ,,scopul reformei agrare ar fi imbunititirea starii
sdracilor si nu si se multiplice averea bogatilor, tiranii isi trimit plin-
gerea Comisiei de Ocol din Hunedoara in speranta rezolvirii juste a
doleantelor lor¢ 7,

La 1 mai 1929, tdranii din Lunca Bradului inainteazi, prin organele
prefecturii, un memoriu primului ministru si ministrului agriculturii.
»Urmasii motilor care pe vremuri se duceau la impdratul ca sid-si caute
dreptatea, — se aratd in partea de inceput a documentului — au :iljuns,
sd se adreseze pe aceastd cale Mariilor Voastre pentru a ne plinge si a ne
cauta drepturile®. Din memoriu reiese ci tiranii au fost nevoiti si pla-
teasci de doud ori pidmintul de care duceau lipsi, in conditiile in care
erau vitregiti, din cauza reliefului, de teren arabil indestuldtor. Imediat
dupé legiferarea reformei agrare, el au cumpirat, pe baza ur}uilcont'rapt,
terenul, fostd proprietate a unor absenteisti ca mai tirziu, prin inseldciu-
ne si abuz, un avocat din Brad si determine anularea contractului astfel
cd tdranii cumpirad din nou pdmintul de la Casa Centrald a improprie-
taririi. Dupd putin timp si contractul incheiat cu aceasti institutie, a fost
reziliat. ,,Nu cerem mili — o declard rispicat tiranii — ci dreptate,
respectarea legii si a dreptului..*. Interesanti este atitudinea tot mai
hotdritd pe care o iau tdranii in anii crizei — deziluzionati de promisiu-
nile politicienilor vremii — impotriva trepidusilor partidelor liberal si
national-tardnesc. ,,Politica meschinid de partid se poate face — afirmi
tdranii — pe alte cai, nu pe pielea noastra“-*?,

Delegatii tdranilor din satul Tirnava explicau intr-o cerere datati
in 3 august 1930, ci nemultumirile sint provocate de faptul ci terenul
arabil expropriat din mosia lui Iosika Samuel ,nu este in mod definitiv
dat celor indreptititi ,ci il folosesc mai multi indivizi neindreptititi* 9.

In martie anul urmator, tiranii siraci din Tirnava aritau prefectului
cd ,,prin reforma agrari ni s-a ficut o pisune de 33 iugire care pasune
numai o parte a comunei, 40 locuitori o pot folosi, iar 90 locuitori sin-
tem de tot in lipsd de pasune. De la rizboi incoace — afirmi tiranii —
tot mereu ne-am adresat cu cereri autorititilor in drept in scopul pisu-
ndrii, dar in zadar cici nu am fost luati in considerare. Am cerut ca si
ne faci o pdsune de circa 80 jugire pe calea reformei agrare din pidu-
rea baronului Josika aflitoare in hotarul comunei noastre si intr-un
timp ni s-a promis terenul cerut si in urmd numai cu promisiunea am
ramas* 10,

Alarmat, Inspectoratul general al Jandarmeriei rurale raporta Mi-
nisterului de interne in iulie 1931 ci in rindurile locuitorilor comunei
Sécel sint mari nemultumiri, ei reclamind ci desi plitesc izlazul n-au
unde sd-si pdsuneze vitele. In acelasi timp, se arati in raport — . tiranii
din localititile hategane : Berthelot, Sinpetru, Batiz, Gridiste, Gintaga,
Densus, Balomir si Rachitova se pling cd nici pind acum nu au cipitat
loturile de pamint ce 1i se cuvin% 11,

7. Idem, dosar 5/1929, fila 18.

8. Idem, dosar 173/1929, fila 32—33_

9. Idem, fond : Camera agricold judeteana, dosar Tirnava, 1930.
10. Idem, dosar 2/1931, fila 9.

117 Idem, fila 12.
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Predarea, prin reforma agrara, in posesiunea comunei Zam, a unui
teren cu padure nu se realizase nici in 1931, cu toate cd, in urmi cu
citiva ani, inginerii defalcasera padurca si hotarireas de cxpropriere era
data 12,

In comuna Dobra, tdranii erau nemultumiti dir cauzi ci, desi in
1931 1i se promisese ci vor primi pdsune, autorititile au taraginat efec-
tuarea improprietdririi incit nici in august 1931 nu aveau nici un loc
de pasune pentru vite. Ocolul Silvie, dupa cum reczulta dintr-un raport
al Notariatului din Dobra, atribuie acestei pasuni destinatia de padure
iar organele agricole, cea de pasune 13,

Proprietarului Ajtay Aladar i se expropriase un teren cu o suprafata
de 290 jugdre teren care a fost dat in arenda fortatd taranilor din satul
Chitid.

nIndrentdtitii — se aratd intr-o adresd a preturii plasii Hateg din
13 august 1931 — si azi detin terenurile afectate, numai prin arenda
fortatd, nefiind improprietariti definitiv¢. Todotata, taranii erau nemul-
tumiti si de faptul ci — asa cum se aratd in adresd, ,prin schimbarile
in teren survenite in timpul efectudrii reformci agrare, in prezent nu
se mai stie cit i s-ar cuvenit fiecdruia si cit, de fapt, poseda® . ,N-avem
o palma de pasune comunala si nici padure — aratad tdranii din satul
Barbura intr-un memoriu adresat prefectului in noiembrie 1931 — din
cauzi cd ni s-a ficut o mare nedreptate din partea d-lui consilier Oro-
veanu cu pidurea lui Blum Sigmond din Deva, dind padure altor parti-
culari bogati din satele vecine Baita si Saliste iar noi am ramas saraci* .

Domeniul forestier ,,Voievodul-Jiet* din comunele Petrila, Petrosani
si Livezeni, cu o suprafatd de 13402 ha (23 218 iugare), din care 16 512
padure, restul poieni si goluri de munti, fosta proprietate a arhiducelui
Friederich de Habsburg-Loraine, trebuia confiscati in intregime in baza
articolului 191 al Tratatului de pace de la Trianon. Prin contractul din
2 aprilie 1921 acest domeniu a fost vindut insi societatii ,,Rdsina S.A.%
din Bucuresti. In primavara anutui 1922, Comisia de Ocol a considerat la
dezbaterea cazului, societatea ca proprietard. Comitetul agrar, verificind,
la 19 aprilie 1924, valabilitatea contractului de vinzare-cumpéirare a dis-
pus confiscarea terenurilor in baza articolului 191 al Tratatului de la
Trianon, anulind contractul ca fiind ficut in contra si cu eludarea legii
agrare si a tratatelor de pace %, Impotriva acestei hotiriri societatea ,,Ra-
sina* a introdus recurs la Curtea de Casatie, iar arhiducele la Tribunalul
arbitral mixt de la Paris. In urma deschiderii proceselor, aplicarea hoti-
ririi de expropriere sla aminat continuu. La 24 octombrie 1931 intre socie-
tatea ,,Résina* si Directia aplicdrii reformei agrare a intervenit o conven-
tie prin care s-a suspendat executarea exproprierii terenului pina la tran-
sarea litigiului la Tribunalul din Paris 1.

12. Idem, dosar 3/1931, fila 63.

13. Ibidem.

14. Ibidem_

15. Idem, dosar 2/1931, fila 15.

16. Arh. St. Deva, fond : Consilieratul agricol, dosar 14, fila 101.
17. Ibidem.
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Abuzurile sdvirsite de catre autoritati si tergiversarea maésurilor in
vederea improprietiririi dovedesc odati maj mult cid guvernantii acelor
timpuri nu au avut nici un intcres in rezolvarea arzitoarei probleme
taranesti. Referindu-se la stadiul in care se gidseau lucrarile de expro-
priere si improprietarirc, economistul Traian Nichiciu nota in 1931 :
»Existd inca regiuni din Ardeal undc nu s-a facut nici masurdtoarea noua
a terenurilor expropriate. Reforma agrara nu poate fi consideratd ca o
chestiune deja terminata“ '™ In acelasi timp, intr-un referat adresat Con-
siliului de Ministri de catre Ministerul Agriculturii si Domeniilor se
recunostea, la fel, cd lucrdrile de masurare si parcelare cadastrald, in
vederea definitivarii reformei agrare, erau departe de a fi incheiate 19.

Terenurile pe care nu se ficuserd improprietiriri definitive erau
folosite inca in arenda fortatd. In acest sens, pretura plisii Avram Iancu
informa forurile superioare in 1933 ci in comuna Baia de Cris, din su-
prafata de 22 jugare expropriati ,nu s-a dat nimic indreptatitilor ci se
foloseste in arenda fortatd de scoala, invatdtori, lot zootehnic, eclejia
bisericii si jandarmeriei*, iar 14 iugare expropriate hisericii reformate au
fost date tdranilor, dar ,tot cu arendi fortata, exproprierea nefiind defi-
nitiva*“. In continuare, darea de seama a preturii, dupa ce aratd ca lucra-
rile de improprietirire ,,nu numai cd nu s-au ficut dar nici micar nu
s-au inceput®, neexistind nici o hotirire de improprietdrire definitiv,
explica acest neajuns prin imposibilitatea platii din partea celor ce urmau
sd fie improprietariti, a sumei de 120 lei pentru mésurarea unui iugir
cadastral ,,in imprejurimile financiare de astdzi au criza care pe zi ce
trece se tot adinceste® 20,

ASPECTS CONCERNANT L'APPLICATION DE LA REFORME AGRAIRE
DANS LE DEPARTAMENT DE HUNEDOARA PENDANT LES ANNEES
DE LA CRISE ECONOMIQUE (1929—1933)

Resumé

Les documents d'archive employés par l'auteur pour la rédaction du présent
article, nous offrent une image éloquente sur la maniére injuste qui présida les
expropriations et les donnations fonciéres dans le département de ITunedoara,
pendant la période d2 l'entre — deux — guerres.

La réforme agraire de 1921 a affaibli le potential e’conomique de la bourgeoisie
rurale et a réduit l'importance des rapports semi-féodaux qui gouvernaient cette
classe sociale ; la crisc manifestée dans 'agriculture ajoutée a celle de l'industrie
menant a l'appauvrissement total des milliers de producteurs agricoles petits
et moyens.

18. Tralan Nichiciu, Cirtile funduare din Ardeal, Cluj, 1931, pag. 94—95.
19. Arh. St., fond : Consilieratul agricol judetean, dosar Inspectoratul cadastral, 1931.
20, Idem, dosar 4/1933, fila 61.
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