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1. Istoricul problemei, consideratii generale. Cercetari oarecum re-
cente facute in zona Ponorici apartin arheologului napocens 1. Ferenczil,
deasemeni d-sa ocupindu-se in cadrul unui studiu, de problema exis-
tentei unui ,,val® aflat in zond, partial descris de C. Daicoviciu?, expune
consideratiile pe care le socoteste rezonabile. Atit o descriere cit si cea-
laltid prezintd numeroase lacune, dar isi pistreazd importantid bibliografia
consacratd problemei. Potrivit acesteia3 in zond s-ar gasi ,,0 cetate de
dimensiuni mari%, iar M. Roska releva existenfa unui ,vallum* tiiat in
mai multe locuri de linie feratd ingustd Pui—Cioclovina. Tot aici ar fi
fost gasitd o monedad de aur a impératului Domitian. Abia acum incepe
confuzia, caci spune I. Ferenczi in aceiasi notd: ,,Urmaitorul cercetitor
care a vizitat valul numit de localnici ,troianul® a fost C. Daicoviciu.
Dupa descrierea lui...%. De fapt sint fortificatii absolut separate in
spatiu; ,,cetatea de dimensiuni mari® din descrierea lui G. Téglas, ,,val-
lum®-ul lui M. Roska si locul descoperirii monedei romane il constituie
fortificatia patrulaterd din val, pozitia a doua in complexul defensiv de
la Ponoricit iar ,troianul® pomenit de C. Daicoviciu si I. Ferenczi este
o alcdtuire defensivd mult mai complexd decit o aratd simplele notatii
si ea apartine altei linii de rezistentd. Articularea elementelor construec-
tive si intelegerea complexului de la Ponorici s-a lasat agteptatd; ea tine
de o noud viziune privitoare la apdrarea dacid. Pe masura noilor desco-
periri este Inliaturatd si ideia simplitdtii rurale a mijloacelor defensive
autohtone®. Sintem intru totul de acord cu I. Ferenczi® ci strategii daci
au realizat importanta axei de penetratie Pui — Gradiste dar tocmai
pentru aceasta, ar fi fost de mirare si o bareze cu un singur si simplu
val fie el de cca. 2 km. Amploarea lucrdrilor genistice de la Ponorici nu
se poate concilia cu ideia emisa de Ioan Glodariu privitoare la slaba rezis-
tentd a amenajarilor militare dace’. O asemenea opinie putea fi discutati
intr-un sens ori altul, inaintea descoperirii Ponoriciului; de acum ea nu
mai prezinta interes decit cel mult din punctul de vedere al evolutiei idei-
lor in impact cu noile aparitii pe scena istorico-arheologici. Se pare ca
va trebui restructuratd insdsi conceptia noastrd despre felul in care gin-
deau cei vechi, lupta. Potrivit opiniei autorului abia citat, puterea mili-
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tard se baza (dincolo de armament si ostasi) pe ridicarea unor fortificatii
si declansarea unor atacuri ,repentine®. Cu alte cuvinte, razboiul me-
todic cu asedii prelungite era necunoscut dacilor. Dar, acestia nu au trait
izolati de lume si confruntarile vremii... Mai curind ori mai tirziu
expansiunea romana trebuia sd ajunga la Dunare ... iar una din cele mai
teribile marturii ca autohtonii au inteles pericolul roman, este Ponoriciul.
De altfel, valoarea alcatuirilor defensive aflate la Ponorici aduce o tul-
burdtoare si apasatd sublinieze a spuselor lui Criton® medic si prieten
personal al impdaratului Traian. Potrivit marturiei acestui personaj, vor-
bind despre colaboratorii lui Decebal spune: ,,pe cind unii erau pusi
peste paminturi, altii — dintre cei din jurul regelui erau rinduiti sa se
ingrijeasca de fortificatii“. Istetul grec a sesizat un element important:
de problemele fortificatiilor se ocupau persoane aflate in imediatul an-
turaj al regelui. Autori prestigiosi au considerat cd lucrarile defensive
ale autohtonilor au fost de ordin liniar, rdspunzind unor nevoi imediate,
ridicate in pripa si deci fatalmente slabe. Dispunerea lor in spatiu asa
cum am gasit-o noi, cu specularea tuturor avantajelor terenului denota
ca strategii deci in frunte cu regele erou, posedau serioase cunostinte
militare. Noile descoperiri anuleazd ideia simplistd despre ,,zidul de pa-
mint si lemn de la Cioclovina%® si este vadit cd romanii nu au intilnit
aici un ,,simplu val cu palisada pe care l-au incendiat%!? asa cum spunea
C. Daicoviciu.

2. O noud descoperire. In cursul primelor noastre cercetiri de su-
prafatd executate in zona Ponorici, ne-am sesizat de existenta in zona a
unei inaltimi — Dealul Bradului sau dupi alt nume Dealul Troianuluilt
situat la extremitatea nordicd a pozitiei a doua din cadrul complexulut
Ponorici (vezi articolul citat la 4). Vizita foarte scurtd nu a permis atunci
evaluarea vestigiilor gasite. Desigur ne-am propus si am executat mai
tirziu o perieghezd care s-a soldat, practic, cu descoperirea unei alte
fortificatii dace pe care o prezentam in cele ce urmeazi. La cca 1,5 km
nord fatd de marea fortificatie geamdna aflatd pe Dealul Robului se
ridicd Dealul Troianului sau dupa alte informatii Dealul Bradului. El
are un virf calcaros asa cum sint toate in zona si o coama in unghi drept.
Versantul sud-vestic este destul de accesibil dar cel nord-estic prapastios
de-a dreptul. Pe acest deal se gaseste o fortificatie din berma, val de
piatrd calcaroasd si pamint. Este fortificatie de tip inchis, inconjoarad
virful indlt{imii si coama abia amintitd. Spatiul ocrotit masoarda cca 400 m
lungime si intre 50—80 m latime. Valul in general aplatizat, mai pre-
zintd o inaltime de 0,50—1,20 m si o grosime actuali de 2—5 m. In par-
tea vesticd (expusd invaziei) fortificatia a fost dublatd de un val cu
aceiasi structurd masurind 250—300 m. La cercetarea de suprafatid efec-
tuatd in spatiul aparat, am gasit citeva fragmente ceramice grosiere, in
schimb ca si pe Dealul Robului abunda stropii si bucétile de zgurd meta-
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licd, dovada certd privitoare la existenta unui sau unor cuptoare folo-
site la reducerea minereului de fier. De mentionat cd intregul fir al
valului principal si cel anexd, prezinti urme de arsurd, madrturie indi-
rectd a existenfei unei palisade din lemn. Este limpede ca fortificatia
Dealul Troianului prin structurd, plasare si orientare face parte din ace-
leasi grandioase lucrdri de aparare impotriva unui inamic venit pe axa
Pui—Gradistea Muncelului.

3. Strategii daci au demonstrat si cu acest prilej o remarcabilad iste-
time; lucrarea nu este vizibila sau cel pufin nu i se poate aprecia mari-
mea, privitd dinspre fortele de invazie. Dealul Troianului constituie un
excelent releu la vedere intre restul complexului Ponorici si cetatea
Piatra Rosie, dar, cu sigurantd misiunea fortificatiei nu se limita la atit.
Tinind seama de plasarea acestei lucrari, sintem inclinati a crede ci
servea unui triplu scop. Concentrarea unei forte militare aici putea si
opreascd infiltratiunile inamice ajunse in zond prin actualul Fizesti—
Valea Varatecului spre Piatra Rosie, care ar fi ocolit flancul nordic al
liniei de fortificatii Dealul Fetii — Dealul Robului. In acelasi timp Dealul
Troianului se putea opune unei invaluiri prin acelasi flanc al complexului
in sine. Relatia de apropiere cu aliniamentele defensive din vecinatate,
facilita sprijinul direct prin forte umane proaspete, apirute pe neastep-
tate, dintr-un rezervor ignorat de inamic — deci elementul surpriza.

Simultaneitatea constructivid cu alte lucrari din zona ca si similitu-
dinea de conceptie privind inscrierea lucrarii intr-un vast ansamblu de-
fensiv sugereazd cu putere atribuirea ei, lumii dace, mai precis anilor de
domnie a marelui si ultimului rege dac. Descoperirea acestei fortificatii
oferd elemente noi privitoare la forta economicd, organizatoricad si mili-
tard a statului dac aflat la sfirsitul secolului I si inceputul secolului II.
Ca peste tot in zona se observad urme de arsurd pe firul valului — dovada
existentei unei palisade si poate a altor lucrdri din lemn, dar nici unde
nu se vad urme ale unei refaceri, aceastd ultimid situatie sugereazad ca
lucrdrile de aici au fost cucerite si arse abia in al doilea rdzboi. Lipsa
distrugerii valului dupd primul raézboi (101—102), este grditoare pentru
eforturile conducerii politico-militare dace de a mentine functionale cit
mai multe lucrdri genistice. In prezenta acestora, asa cum arati ele
astdzi, atinse numai de timp, socotim cd bine stiuta secventd a Columnei
care infitiseazi demantelarea intariturilor drept una din conditiile pacii,
a ramas mai degrabi un deziderat iar pe Columnd o expresie a mindriei
imperiale. Grandoarea si perspectiva uriaselor amplasamente de la Pono-
rici i singularizeazi pe daci in cadrul popoarelor antice, care s-au aparat
de agresiunea romana.

EINE NEUE ARCHEOLOGISCHE ENTDECKUNG IN PONORICI,
KREIS HUNEDOARA

Zusammenfassung

Vor Kurzem (siehe ,Sargetia® XVI—XVII, 1982—1983) wurde in Ponorici,
Kreis Hunedoara ein starker Verteidigungskomplex dakischen Ursprungs entdeckt,
bestehend aus Erd- und Steinwillen, Wachtiirmen, Kompartimenten des Innen-
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raumes und ein sonderbares System von kammartigen Waillen, die die Aufgabe
hatten, die Angriffskraft der romischen Stein- und Erdwillen gefunden, u.z.w.
auf dem ,,Dealul Bradului“. Dieser Komplex misst cca 400 meter in der Lénge
und 50—80 Meter in der Breite und gehort zur zweiten Linie der dakischen Ver-
teidigung. Er konnte der Infiltrierung des Komplexes von Norden he: Widerstand
leisten und/oder den Infiltrierungen des Feindes gegen die Festung Piatra Rosie.
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