REFLECTII DESPRE DENUMIREA TERITORIULUI INTRACARPATIC
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Inzestrat cu variate bogatii ale solului si subsolului, teritoriul intra-
carpatic a oferit, din cele mai indepartate timpuri, mari posibilitdti de
dezvoltare colectivititilor umane, vechimea si continuitatea romanilor,
aici, fiind considerate — asa cum afirma Constantin C. Giurescu — ,,ca
un fapt normal, logic si admis fard discutii®!. Astdzi, cind arheologia si
istoria aduc veritabile marturii despre permanenta noastrd pe aceste me-
leaguri, apare cel putin anacronici asertiunea emisia de P. Hunfalvy,
potrivit céreia numele tinutului dintre Carpati ar fi identic cu termenul
maghiar Erdel (Erdély) ce reproduce un vechi maghiar, erdd-el (— elv;
— elu) |, (teritoriul de) dincolo de padure* si care ar fi fost tradus in actele
medievale prin Ultrasilva si, mai apoi, prin Transilvania.

Creatie a cancelariei maghiare de limba latind, vehiculat numai pe
cale cultd, tirzie, cuvintul Transilvania inseamna, intr-adevir, ,,(teritoriul
de) dincolo de padure®, avindu-si originea in repetatele folosiri in do-
cumente, de-a lungul anilor a pozitiei caracteristice tinutului intracar-
patic fatd de regatul Ungariei din care acest tinut nu ficea parte (Ultra-
silvam, Ultra Silvam, Ultra Silva, Ultrasilvana, Transsilva, Transilvana,
Transilvania)?. In actul de donatie al regelui Géza, din 1075 (Ultra silvam
ad castrum, quod vocatur Turda...) expresia , Ultra silvam® nu are o
acceptiune politica identicd cu numele tinutului intracarpatic, ci este o
simpla indicatie geografica: ,,peste padure“3, dupa cum termenul Ultra-
silvanus mentionat intr-un document din 11114 nu are decit functiunea
de supranume (,,cel din (teritoriul de) dincolo de padure* — transilva-
neanul) determinant al numelor proprii Mercurius si Simion. Ca topo-
nim, Transilvania apare doar odatd cu integrarea tinutului roménesec
dintre Carpati in sistemul de relatii al regatului maghiar, nepitrunzind
niciodatd pe stratul popular al limbii.

Adrian Riza atrage atentia cd in nici un document maghiar cunoscut,
de pind in vecacul al XV-lea, numele teritoriului intracarpatic nu se in-
tilneste in vreaun context din care sa rezulte cd ar reprezenta traducerea
hibridului Ultrasilva, Transilvania. Astfel, Anonymus pomenind de pa-
durea Igfon, precizeazd ca ,jiacet ad Erdeuleu“. Cronicarul nu echivala,
insd, pe Erdeuleu cu o ,transilvanie¥, o ,(tard de) dincolo de padure®, nu
traducea in maghiard expresia ,ultrasilvam®, deoarece — arati A.
Riza — ,,0 “silva que iacet ad ultra silvam® nu este cu putintid“s.

1 Constantin C. Giurescu, Transilvania in istoria poporului romdén, Bucuresti,
1967, p. 9.

ESL Pascu, Voievodatul Transilvaniei. Vol. I, Cluj. 1972, p. 19—21.

3 Nicolae Driganu, Romdénii in veacurile IX—XIV pe baza toponimiei gi
a onomasticei, Bucuresti, 1933, p. 292—293, 423; Ioan Pitrut, Nume de persoane
si nume de locuri romdnesti, Bucuresti, 1984, p. 14.

¢ St. Pascu, L. cit.,, p. 19.

5 Adrian Riza, Ardealul (XII), in ,, Transilvania“ nr. XI/1983, Sibiu, p. 32, 37.

¢ Idem, p. 32.
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In aceastd situatie, Anonymus, neintelegind sensul denumirii date
de romani ,,tarii% in care vietuiau de veacuri ,,nu ficea altceva decit sa
redea incorect aceastd denumire. Formulele existente la Anonymus, Si-
mon de Keza si apoi in cronicile veacului al XIV-lea: Erdeuleu, Erdevelu,
Erdelu, Erdeelew, Erdeeleu, Erdereb, Herdewel, Herdewebun, Erdevevu,
Erdelon. Erdelow? ,,nu ne restituie o tendinta de trecere a unui *erdé-elu
spre Erdel“®, forma intilnitd pentru prima datd la 1390°. , Ne gdsim mai
degraba in fata unor ezitdri caracteristice in transcrierea unui toponim
strdin, fara sens in limba ungara“ — conchide Adrian Riza!®.

Este cunoscut faptul ca ,,{ara“ stapinita de voievodul Gelu cuprindeca
Podisul Transilvaniei, de la Portile Mesesului, inspre vest, pinad la mar-
ginea sudicd si esticd a Podisului!!, fiind inconjuratd de o salba de alte
»tari“-locuite de roméani: Tara Dornelor, Tara Maramuresului, Tara Lapu-
sului, Tara Oasului, Tara Chioarului, Tara Crisurilor, Tara Zarandului,
Tara Hategului, Tara Amlasului, Tara Fagarasului, Tara Birsei. Denumi-
rile acestor numeroase formatiuni social-politice, vecine celei conduse
de Gelu, au fost date de populatia bastinasa si este firesc ca si inaintasii
romanilor ce locuiau spatiul intracarpatic in vremea lui Gelu sa fi dat
Ltérii“ lJor un nume adecvat realitdtilor locale.

Datind din vremuri imemoriale, ,,tirile“ au avut un rol deosebit de
jinsemnat in realizarea continuitatii noastre etnice si lingvistice, existenta
lor repercutindu-se si asupra unor unititi dialectale!?. |Mi se pare —
afirma Sever Pop — céa in aspectul de astazi al graiurilor noastre intrevad
niste organizatii sociale si economice care depasesc documentele noastre
istorice¥13,

Dialectologii romani, evidentiind caracterul conservator al graiuri-
lor din Transilvania, sustin existenta unui subdialect transilvianean cu o
unitate relativa. In cadrul acestui vast subdialect se disting graiurile cri-
sean, osean, si maramuresean ca subdiviziuni puternic individualizate,
mai putin individualizata fiind, sub aspect lingvistic, zona delimitata de
o linie care merge, cu aproximatie, de la Deva la Dej, Muntii Rodnei,
Miercurea-Ciuc, Brasov, Sibiu!4, incluzind, in cea mai mare parte, terito-
riul stapinit odinioard de Gelu. )

Subliniind importanta graiurilor populare pentru istoria limbii ro-
mane, indeosebi din vremea de dinaintea primelor texte, Emil Petrovici
indemna la cunoasterea in profunzime a acestora, chiar si a celui ,,mai
neinsemnat — in aparentid — grai regional“! jar I. I. Russu arata ca
,idiomul popular al roméanilor este si va riamine cel mai valoros docu-

7 St. Pascu, loc. cit., p. 21—22.

8 A. Riza, loc. cit., p. 32.

3 St. Pascu, loc. cit,, p. 22

1 A. Riza, loc. cit.,, p. 32.

11 §t, Pascu, loc. cit., p. 31.

12 Tratat de dialectologie roméneascd, Craiova, 1984, p. 140—141.

13 Tdem, p. 145.

" Idem, p. 357.

15 Emil Petrovici, Probleme de dialectologie romdneascd, In ,Cercetiri de ling-
visticd*, X, 1965, p. 3.
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ment istoric pentru marea problema a etnogenezei si pentru epoca veche
a trecutului romanesc“16.

Creat de romanii locuitori ai tinutului intracarpatic si péastrat in
graiul popular de aici, numele acestui tinut a fost, dupa opinia noastra,
Argeal, aflat intr-un strins raport semantic si fonetic cu argea, cuvint
de origine autohtona.

Ocupindu-se de etimologia acestui vechi apelativ romanesc I. I. Russu
arata ca ,,este unul dintre putinele cuvinte cu prototip anteroman atestat
in antichitate... La cimerieni se atestd locuinte subterane ,numite
apytirog, iar la mecedoneni: apyeire... Din forma maced. derivi alb.
rragalé, cu trecerea lui e neaccentuat la a. Cuvintul rom. s-a dezvoltat
independent de cel albanez si paralel, pastrind pe e: argella (nu *argalla),
din care argea...%7. Al Philippide la rindu-i, sustine: Un argella basti-
nas n-a avut numai decit trebuintd sa fie imprumutat de la cimmerieni
cu intelesul ,locuintid subterand® ori ceva analog; tot asa cuvintul alb.
ar putea fi dintr-un autohton alb. argella care n-a avut trebuinta sa fie
numaidecit imprumutat de la vechii macedoneni. Cuvintul cimmerian si
cel macedonic ar putea fi numai indicii cd au existat cuvinte analoge si
in limbile bastinase ale romanilor si albanezilor#18,

1. I. Russu admite baza i-e. *are-g (areg-) ,,a inchide, zavor, cladire¥,
pentru dacicul argella!®, aceeasi baza fiind data de citre Jokl cuvintelor
apythhag S1 aphedra?l.

Baza *areg- provine din rad. i-e. *ar- ,;a incheia, a imbuca (un lucru
cu altul), a (se) potrivi, a socoti¥, , mai ales — afirmd I. I. Russu — in
legiturda cu construirea in lemn*2!, Desi termenii cimerian, macedonean,
si tracic (dacic) au in componenta lor acelasi rad. i-e *ar ce exprimai sis-
temul de constructie din lemn al locuintelor si, respectiv, bazi *areg- ce
cuprinde ideea de realizare propriu-zisd a constructiei temeinic lucrata,
asiguratd de primejdii, totusi argella bastinas avea un inteles diferit, dupa
cum subliniazd si Al. Philippide. Totodata, dezvoltarea independenta si
paralelda a cuvintelor albanez si romanesc a dus la sensuri apropiate, dar
nu identice. Astfel, dacd alb. ragal inseamni ,,coliba“?2, argea, are diverse
intelesuri referitoare la elementele de constructie ca: 1) boltd ori acoperis
al unei cladiri?3; 2) culme (a unei constructii)?*; 3) scheletul cladirii (stil-
pii si capriorii), casa ridicatd numai stilpi si pusd «cununi»?3; 4) cosoroa-
ba2e (fiecare dintre birnele asezate orizontal deasupra peretilor casei in

16 I, I. Russu, Etnogeneza romdnilor, Bucuresti, 1981, p. 210.

17 I1dem, p. 252.

18 Ibidem.

19 Idem, p. 118, 252.

20 Idem, p. 252.

2t Idem, p. 118, 250.

22 Grlgore Bréancus, Vocabularul autohton al limbii romdne, Bucuresti, 1983,

. 31,

P 23 1, 1. Russu, loc. cit, p. 251; lorgu lordan, Toponimia romdneascd, 1963,
p. 497; Dictionarul explicativ al limbii romdne, 1975, p. 50.

2 Jorgu Iordan, loc. cit.,, p. 497.

25 1. I. Russu, loc. cit., p. 251.

26 Jorgu lordam, loc. cit, p. 497.
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lungul acoperisului, pentru a sustine capriorii?’; 5) strasina casei?s. In
aceasta situatie, argelele pot fi considerate locuinte stabile, de suprafatd,
construite din material lemnos. Cercetarile arheologice au dat la iveala,
pe teritoriul intracarpatic, atit pentru perioada dacici cit si pentru veacu-
rile de inceput ale istoriei romanilor, urmele unor bordeie si semibordeie
dar si a numeroase cladiri de suprafatd cu pereti din grinzi de lemn, avind
talpaligile infipte in pdmint sau cu pereti din lemn sprijiniti pe lespezi de
piatra, cu doud incdperi si pridvor?®. Fati de tehnica superioari a arhi-
tecturii, cu confortul si bunastarea din vremea ,,clasicad* si imperialad a
stapinirii romane, — arata I. I. Russu — este sigur, normal, ca locuintele
— multe improvizate sumar si foarte simple — ale populatiei rurale
(agricole, pastoresti, mestesugaresti) daco- si moeso- romane in perioada
dintre sec. V—X en. erau modeste, majoritatea sidricicioase; dar nu
avem nici un motiv temeinic sd presupunem ci ele vor fi fost mai pri-
mitive si mizere decit puteau sa fie in general la populatiile din perioada
numitd ,,prefeudald®. .. ori la slavii si ungurii in migratie .. .%30,

Observatiile lui Grigore Brancus privitoare la structura fonetica si
morfologica a elementelor mostenite in limba romana din substratul
bastinas ,la semantica lor in raport cu a cuvintelor de provenieti latina
si la raspindirea dialectala si pozifia in ansamblul vocabularului dovedesc
ca acestea au, in general, specificul si comportamentul celor latine. ,,In-
tegrate, initial, in lexicul latinei carpato-dunirene, — aratd Gr. Brancus
— ele au fost mostenite in romédna comuni ca elemente latine“, Astfel,
constatind ca din 89 cuvinte roméanesti de provenientd bastinasa, un nu-
mar de 56 au radical monosilabic, Gr. Brancus sustine ca si la fondul latin
al lexicului limbii romédne domini acest tip de structura. ,,Identificarea
cu elementele latine rezulti si din examinarea structurii silabelor ini-
tiale de cuvint sau, in general, a transei sonore initiale cuprinse in li-
mitele posibile ale unei silabe. Cele mai multe dintre silabele initiale
degajate nu se intilnesc decit la cuvintele latine ale roménei (evident, nu
avem in vedere aici fondul neologic)*. Autorul di, in acest sens, ca exem-
ply, cuvintele argea (arg.) — autohton si argint — latin32.

Cercetarea semanticii cuvintelor romaéanesti de origine autohton,
considerate in raport cu sinonimele de origine latini, duce la concluzia
ci ,in general, mostenirea traco-daci in romani are caracterul unei in-
fluente pe care a suferit-o latina impusd in spatiul carpato-balcanic3,
In ce priveste raspindirea dialectala, se constata lipsa, in prezent, a unor
elemente autohtone, intre care si argea, in dialectele sudice ale roméniei.
Gr. Brancus sustine, ca si Al. Rosetti si I. I. Russu, cd in romana comuna
de dinainte de separatia dialectald, au existat si aceste elemente®. Con-

21 Dictionarul explicativ al limbii romdne, p. 202.

28 1, 1. Russu, loc. cit., p. 251.

2 Idem, p. 251; $St. Pascuy, loc. cit., p. 37—38.

30 1, I, Russu, loc. cit., p. 230.

3 Grigore Brancus, Observafii generale asupra lexicului autohtone al limbii
romdne, In ,Memoriile sectiei de stiinte filologice, literaturd si artd“, seria 1V,
tom. II, 1979—1980, Bucuresti, 1981, p. 61.

2 Idem, p. 57—58.

3 Idem, p. 59.

34 Jdem, p. 60.
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siderate din punct de vedere al puterii de derivare, in romana comuna cel
putin 70 de cuvinte autohtone crau incluse in fondul lexical fundamen-
tal, ele, devenind, prin specificul lor semantic, antroponime si toponi-
med,

Dacicul argella, cu o structurd monosilabici a radicalului ca si cu-
vintele latine de acelasi fel, cuprinse in lexicul romancsc a putut suferi
transformari identice cu acestea, in primul rind in ce priveste fenome-
nul de palatalizare a velarei g. Referindu-se la palatalizarea petrecutd in
cuvinte din limbile romanice, Carlo Tagliavini, aratd cd in timp cc in
epoca clasica, limba latind pastra pronuntarea velari a silabei ge, in la-
tina vulgarad g Inainte de palatala e a avut un usor aspect palatal, pentru
ca, in limba romanad, palatalizarea velariei g si, respectiv, aparitia prepa-
latalei sonore g si aibd loc in epoca protoromani?s | Istoria limbii ro-
mane* aduce precizarea cd noile consoane, printre care si prepalatala so-
nord g, au aparut in romand nu numai prin transformari ale unor con-
soane din latina, ci si din alte limbi®?, in aceasta situatie, credem, ga-
sindu-se autohtonul argella. De asemenea disparitia consoanei Il (argella
> argea) isi afld explicatia prin tratamentul identic al respectivei con-
soane cu cel din cuvintele latine in care Il este urmat de vocala a
(stélla < stea, sélla < sa, novélla < nuia)3, iar diftongarea lui e accen-
tuat in ea (argeaud) datoritd prezentei in silaba urmétoare a lui d, prin
analogie cu cera > ceard, theca > teacd, sera > seard ect.?.

Apropierea intimplatoare ca forma a vreunui cuvint roménesc cu
unul maghiar a dus, nu odata, in decursul veacurilor la asimilarea prin
etimologic birocratici a denumirilor populare cu termeni maghiari. Astfel,
denumirii romanesti Argel (Argeal) — fara sens in limba maghiard — i
s-a modificat consoana g cu d, in acest fel numele {inutului intracarpatic
putind fi socotit ca fiind in raport direct cu maghiarul erdd ,,padurc®.
Utilizarea frecventd in actele oficiale maghiare a lui Erdely, paralel cu
Transilvania, a avut influentd asupra documentelor slavo-romane, care
consemneazd incepind de la 1432, formele Ertidelit (a. 1432), Ieriidel, dat.
Ardeliu (a. 1432), ardelski, ardélski «ardelenesc», «al Ardealului», (a. 1460,
1472, 1478—1479, 1480, 1498, 1507—1508, 1508), erdelska, ardelska =
«ardclenese» (a. 1498)%0. Este interesant cd in Palia de la Ordstie sint
consemnate 3 forme grafice deosebite ale respectivei denumiri: ardeal,
ardél si ardial. Palatalizarea lui d din ultimele doua forme isi poate afla
explicatia in incercarea autorilor lucrdrii, roméani de origine, de a reda
denumirea in grai popular.

Modificarea prepalatalei sonore g cu dentala d s-a facut de catre
autoritatile maghiare si in cazul numelor de localitdati. Astfel, Dindesti,
sat, com. Andrid, jud. Satu-Mare are prima mentiune documentara din

3 Idem, p. 61,

36 Carlo Tagliavini, Originile limbilor neolatine, Bucuresti, 1977, p. 132, 191,
294,

37 Istoria limbii romdne, Bucuresti, 1978, p. 162.

38 Idem, p. 156.

3 Jdem, p. 144,

40 N, Dridganu, loc. cit,, p. 422.
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1323 Dengeleg, in roméneste Ghindele (pronuntia locala: G'ing’ele), iar
in 1828 Gingilag*?; Livada, sat, com. Iclod, jud. Cluj, — cu prima men-
tiune din 1320 identicd cu cea din 1323 a localitdtii Dindesti, iar in 1829:
Gyingelag, Dgyingelagu#3; Ghindari — sat, comuni, jud. Mures, mentio-
nat in 1850 Dingye’, in romaneste: Ghinde (in pronuntie locala: g’ing’e);
Deag, sat, com. Iernut, jud. Mures, cu atestdrile documentare: Deog,
Deegh, Deg, Dyagu etc.*® (apropiat de catre autorititi de cuvintul maghiar
dio ,,nucd“) nu este decit romanescul Ghioagd (in pronuntia locald: G'ioa-
gi), creat ca metafora sugeratd de infatisarea relativ asemanéatoare a unei
inaltimi cu capiatul bombat al vechii arme de lupta, apelativul ghioagd
fiind de origine autohtona‘é; Deaj sat. com. Mica, jud. Mures, are primele
atestari in 1301: Deesfalva, Hagmast? (ung. hago ,,munte, deal¥) si redi
de fapt pluralul ghioage (pronuntia locald g’ioaje) a apelativului ghioagd;
Deusu, sat, com. Chinteni, jud. Cluj, cu atestirile: 1283, Gyos, 1343, Gyos-
machkas, 1353 Dyos, 1357 Giosmachcas, 1367 Dyoz, 1423 Diasmaczkast,
etc. (ung. macsuk ,miciuca, ghioaga¥); Moardds, sat, com. Mihéileni, jud.
Sibiu, atestat: 1373 Mardisch, 1373—1375 Ardesch, 1414 Argias 1415,
Argyas, 1480 Ardyan, 1733 Mardas, 1750 Moardos, 1760—1762 Mordisch,
1850 Argyes, 1854 Mardos, Mardisch, Moardes*®. Formele denumirii
Moardds — aratd N. Driganu — ,,ne servesc un exemplu tipic de felul
cum se fac reprimirile in toponimie: v.-rom. Ard’e$ a dat in sdseste Mar-
desch sau Mardisch in legitura vom, am, im si zum Ardesch. Din sas.
Mardesch, Mardisch este ung. Mardos, iar din aceasta este reprimit ac-
tualul rom. Moardas, aldturi de care Lenk, la 1839, mai atestd vechiul
Ard’es#0,

Toponimul Argeal exprimd forma masculind a apelativului feminin
corespunzéitor arge(a), diftongarea lui e din Argel datorindu-se influentei
formei feminine articulate, argeaua. Termenii argelul si argeaua, foarte
vechi si, din aceastd cauza putin raspinditi, sint semnalati de Iorgu Ior-
dan ca toponime in zonele: Adjud, Cimpulung-Moldovenesc, Cislau si
Gorj®l. Argelul, toponim din Cimpulung—Bucovina este socotit de autor
,foarte probabil, o variantd masculind, cu valoare exclusiv toponimica,
a subst. argea®?,

Existenta numelor de locuri al cidror gen, numér si caz gramatical
difera de al apelativelor corespunzitoare, isi are explicatia — dupé Iorgu
Iordan — prin nevoia de a se distinge functiunea toponimica de functiunea
lexicala obisnuitd a unuia si aceluiasi apelativ, de a evita, deci, confuzia,

11 Ibidem.

42 Coriolan Suciu, Dictionar istoric al localitdtilor din Transilvania. Vol. I,
1966, p. 200.

43 Idem, p. 360.

4 Idem, p. 259.

45 Idem, p. 192.

18 1. I. Russu, loc. cit., p. 319—320.

17 C. Suciu, loc. cit,, p. 192.

48 Jdem, p. 198,

49 Idem, p. 403.

% N. Drdganu, loc. cit.,, p. 532.

51 Torgu lordan, loc. cit., p. 497.

52 Jdem, p. 388.
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»fic cu alte locuri, fie cu notiunile exprimate prin apelativele care stau
la baza numelor de locuri in discutie“53. Sensibilitatea la omonimie inter-
vine ins3 ,,$i in cazul unui loc unic, a carui numire, impusid de natura
lui, ar putea provoca o neintelegere, in ipoteza ca ar pastra absolut ne-
schimbat apelativul din limba curentd dc la care s-a format“#4 In limba
romand sint un mare numair de toponime cu forme diminutivale la ape-
lativele care le-au servit ca punct de plecare, toponime inexistente si
imposibile, de fapt, in limba vorbiti. Acest fapt, dovedeste ci ,,membrii
colectivitatii lingvistice se conduc dupa alte criterii, cind purced la nu-
mirea locurilor din jurul lor, ca ,atitudinea* lor fatd de aceste notiuni
speciale diferd de cea obinuitd in crearea si modificarea limbii curente**.
Grupul de cuvinte cu forme diminutivale nu cuprind nimic ,,minor“ in
notiunile ce le exprimd, ci reprezintid o asemnare mai mult sau mai
putin vizibild cu notiunile redate de apelativele care le stau la bazd’".
In aceastd situatie, socotim, cd se afld si toponimul Arget (Arge€al), care
putea si insemne ,loc (teritoriu) cu argele“, ceea ce ar demonstra odata
mai mult permanenta roméneasca pe aceste meleaguri.

REFLEXIONS SUR LA DENOMINATION DU TERRITOIRE INTRACARPATIQUE

Résumé

Les auteurs avancent I’hypothése de l'origine roumaine du nom du territoire
intracarpatique, en réferant Argeal au mot ,argea* de provenance autochtone.

53 Jdem, p. 382, 392.
51 Tdem, p. 394.
5 Idem, p. 392
5 Jdem, p. 447.
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