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DOCUMENTE PRIVIND DREPTUL DE FOI;OSIRE A PADURILOR 
lN COMITATUL HUNEDOARA lN A DOUA JUMATATE 

A SECOLULUI AL XIX-LEA 

VIOREL VANATORIJ 

I 

Anii de după revoluţia de la 1848/1849 din Transilvania sînt, pe pfa. 1 
social, foarte agitaţi. Desfiinţarea iobăgiei, măsură cu implicaţii profun
de, nu putea să nu producă mişcări, ţulbur?ri, agitaţii cu atît mal mult 

. cu cit în ~mii ce se sµoced revoluţiei, mai precis intre 1849-1852, se in
:tensifk:ă ş i diversifică mişcarea cu caracter naţional a românilor d ii 
Transilvania, această mişcare avînd nuanţe de intensitate m ai mare îi 
comitatele Hunedoara şi Zarand. Agitaţiile nu se mai limiteaz:'i ca înu
inte d e revoluţie la un grup relativ restrîns de intelectuali, ci cuprinde 
pe lîngă pătura burgheză românească , lumea satului rom~mesc, ceea t·1 • 
le conferă un caracter de masă. 1 Şi, fapt semnificativ, în vîltoarea eveni 
mentelor din anii 1849-1852, se dis<tinge activitatea neobosită a lui Avram 
Iancu, eroul românilor din Munţii Apuseni. Este membru al delegaţicl 
româneşti din Viena, apoi, imediat după revoluţie ia în mîinile sale pro
cesul lung, aproape secular, pornit de moţi împotriva fiscului pentru pă
durile din munţi etc . 

. înca din timpul revoluţiei moţii trăiau cu speranţa că pădurile care 
constituiau pentru ei, după expresia unui contemporan, „pîinea cea dr• 
toate zilele", vor fi ale lor.2 

Vara anului 1852 cunoaşte o intensificare a preocupărilor conduci:t
torului revol'Uţiei care se oglindeşte în petiţiile întocmtie cu prilejul vizi
tei împăratului în Transilvania . Prezenţa suveranulu.i este socotită, ca ~l 
în alte dăţi, drept un prilej binevenit pentru rezolvarea unor cereri care 
n u găsiseră rezolvare la autorităţile provinciale. Mai ales moţii, cărora 
fiscul le răpise după revoluţie dreptul de folosire liberă a pădurilor, spe
rau ca împăratul, recunoscînd recentele lor sacrificii le va lua apărarea 
împotriva abuzurilor şi silniciilor funcţionarilor camerali. Poporul în.cit 
mai er a convins că autorităţile locale acţionează cu de la sine putere, n ·
respectînd poruncile venite de sus. însuşi Iancu, altminteri, după cxp -
rienţa tristă a ultimilor ani, atît de pornit împotriva Habsburgilor, se lac;ft 
acum răpit de mari nădejdi. Crede, înainte de toate, că suferinţele moţilo1 
în privinţa folosirii pădurilor vor fi curmate. Speră de asemenea în satis
facerea unor revendicări politice ale naţiunii române, între care decrc• 
tarea limbii române ca limbă oficială alături de maghiară şi german1·1. 

i S. Retegan, Cinci petiţii inedite din 1852 ale lui Avram Iancu, în Sargetia. 
nr. IX, 1972, p. 247. 

~ Idem, p. 248. 
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T11 una din cele cinci petiţif ale lui Iancu3' se spune: „Cornitatul Zarand, 
·ure este împopulat numai cu români" .. : cere, adresîndu-se împăratului 
„ · ă se îndure a porunci părinteşte guvernului să 'dea ordine, <;a în pro

'sele în privinţa dreptJului de proprietate de moşie, fie aceasta pădure 
:.iu cu alte - faţă cu foştii <lomni de pămînit să se îndatoreze înaintea 

legii foştii domni 11-1 arăta, că cu ce drept stăpînesc proprietatea, precum şi 
ltc drepturi de aceâsta ţiitoare".4 , 

Un număr apreciabil de documente privind dreptul de folosire a 
)l\durilor în comiJtatul Hunedoara, în a doua jumătate a secolului al XIX

a, se af!ă în păstrare în fondurile şi colecţiile Filialei Arhivelor Statu
ul Deva. Cercetînd o parte din aceste documente am încercat să facem 

o serie de consideraţii pe marginea informaţiilor ce deaurg din conţinutul 
documentelor. Se poate afirma că numărul relativ mare al plîngerilor şi 
) tiţiilor locuitorilor din mai toate satele comitatului Hunedoara, adresate 
un păratulu,i, fie autorităţilor comitatensc sau ~uberniale, reflectă o anu-
11 ită stare de lucruri existentă în raporturile dintre foştii iobagi şi foştii 
i11 pîni. Este firesc ca, într-un moment în care măshrile de represiune 

!11:1te de Curtea de la Viena se intensifică după revoluţie (să nu uit'ăm'. 
1'(1 pînă în 1861 avem de-a face ·CU „regimul autoritar"), căile de soluţio
hare a diverselor conflicte ivite pe planul relaţiilor sociale să fie cele le

(< le, adică plîngerile şi petiţiile .' Or, nu numai numărul' mare al peti
lilor şi plîngerilor ci şi conţinutul lor reflectă cu fidelitate .aspectele 
riimîntărilor sociale existente în comitatul Hunedoara în a doua jumă
nie a sec. al XIX-lea. 

De pildă, în documentul semnat de locuitorii din Acmar, datat la 
11 septembrie 1851 şi ,adresat Guber:q.iului Translivaniei se spune: „Am 
1~ternut pînă acum 5 suplice cu aceasta la înaltul cezaro-regesc Guber
llu, 5 la district-comandoul Albei, alitele la comisariatul cerrului din Al
b, , altele la subcomisariatul Alvinţului pentru greutăţile cc am suferit 
. i suferim de 'la familia Barcsaiana, care în hotarul Acmariului neavînd 
nici un pămînt, decît robota, cu puterea a luat pămînturile de la oameni, 
1 -a cuprins pădurea satului"5. Mai mult, pe lingă ocuparea abuzivă a 
pi mînturilor şi a pădurii satului, familia Barcsai a maltratat pe săteni 
)Pntru a-i împiedica să se adreseze autorităţilor: „Pe cei ce or umblat în 
t · 'aba satului, i-a scos din casă, le-a stricat casele şi i-a bătut aşa tira
]IC•ş te că din bătăi or şi murit"6. Cu amărăciune petiţionarii constată că 
„domnul comisar în partea no.astră nu cercetează nimica (ci) numai în 
artea foştilor proprietari care în contra publicării din 10 ianuarie 1850; 

11nde aşa se citeşte: dregătoriile publice nu vor suferi faptt? nelegiuite şi 
1bateri din partea ţăranilor şi dreptatea pofteşte ca şi foştii proprietari 
ll!lemenea să fie trataţi dnd vor trece măsura legii şi să se păşeasc~ 
t. tus-quo pînă cînd se vor face în treaba aceasta alte orînduieli legiuit~ 
i la ţărani, întru întîmplările cînd li s-ar vătăma proprietatea pămîntu-

~ Petiţiile sînt analizate amănunţit în articolul lui S. Retegan citat anterior 
4 S. Retegan, op. cit., p. 258. 
5 Arh . St. Deva, fond Prefectura judeţului Hunedoara, Prefectura Orăştie, dos 

flh/ llJS l, f. 178. 
6 Ibidem .. 

:.I ·- Sarg etia XX 
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lui să li se deie grabnic apărare şi ajutor"7• FaP,tul că în documerutul citat 
se face referire la publicarea gubernială din ianuarie 1850 arată că auto
rităţile erau la curent cu starea de lucruri privind ?aporturile dintre foştii 
iobagi · şi foştii proprietar;i de pămînturi. 

1 
Dreptul de folosire a pădurilor a cauzat dispute aprige între foştii 

proprietari şi foştii iobagi care s-au materialiZait în pr9cese desfăşurate 
ia diferite instanţe de judecată pe parcursul a ~ai, multor ani. Un astfel 
de exemplu este împuternicirea dată la 9 martie 1853 de către familia 
nobiliară românească Dărău din Tisa în care se acordă depline puteri 
celor desemnaţi să le ~;usţină cauza în procesu~ cu familia grofilor Bethlen. 
Pentru frumuseţea limbii în qare este scris doctimentul credem că merită 
să fie citat în înJtregime: „Plenipotenţie. Subînsemnaţii nobili familia Dă
răiască din comunitatea Tisa prin puterea acesteia dăm o dcrplină împu
ternicire domnilor dintre noi aleşi, Dărău Lazăr, Dărău loja ca să poată 
P.Urta pentru noi procesul cu grofii Bethleneşti din Hălmagi pentru 
dreptul păduritului şi pentru împuternicirea făcută să aibă voie şi pu
tere de a trage pe partea contrarie în judecată, a se slobozi la împăciuire 
sau execuţie, a ridica bani sau a cheltui în numele nostru, cu un cuvîn t 
a face toate .ce va afla de lipsă şi cu cele după lege spre excontentarea 
noastră ca (şi) cîrui am fi noi de faţă, obligîndu-ne a-i despăgubi de toate 
che1~elile ce vor face în această cauză«B. 

Un ,ialt proces care are ca obiect tot dreptul de folosire a pădurilor 
dar •semnificativ în planul relaţiilor sociale este cel dintre satul Bobîlna 
şi contele Oliver Bethlen în legătură cu folosirea parcele1or de pădure 
„Băbpaiele" şi „Valea Bobîlnei". Procesul început in ianuarie 1858!1 se 
întinde pe aproape un deceniu pentru că în 1867 febrdarie 28 găsim o 
nouă petitle adresată de satul Bobîlna comitelui suprem al 'Comitatului 
Hunedoara în oare se spune: „Noi locuitorii comunei din Bobîlna prin 
reprezentanţii noştri Budeic Vasile, Iancu George şi Pancu Lazăr la mă
ritul comitat am aşternut din partea comunei noastre o rugăminte pentru 
satisfacţionare . în contra domnului VeHska Lajos ·arendatorul şi pleni
potenţiarul ambelor ~urţi din Bobîlna pentru conturbarea în posesiun a 
noastră urbarială de păşunat şi pădurit în hotarul ~obîlnei"Io. !n conti 
nuare se cere să se respecte hotărîrile guberniale în ceea ce priveşte ra
porturile dintre foştii iobagi şi foştii stăpîni: „Să vă milostiviţi a notific 
(comitele suprem n.n.), atît. regaleler sale, crîşmăritul, morăritul etc. etc. 
precum şi lemnăritul şi păşunatul, pe noi, în_ posesiunea noastră, a nu 
ne conturba ci ,ale sale (familia Bethlen, n .n.) să şi le stăpînească în paco 
şi pr,ecum noi ca foşti coloni nu voim a răpi ,nimic din ce-i a foştilor 
noştri domni, , aşa nici foştii noştri domni pămînteşti să nu se bucure 
ne conturba pe noi în posesiunea noastră urbaric,lă"H. Locuitorii din Bo
,bilna protestează şi î~potriva modului în care sînţ trataţi de către amin
titul1 Veliska Lajos: „Noi membrii comunei din Bobîlna, ca foşti coloni, 

· 7 Ibidem. 
8 Arh. St. Deva, fond Prefectura judeţului Hurwqoara, Cercul Deva, dos. H/ 

1853, f. 1. 
9 Idem, Preturi, dos. 13/1858, f. 1-3. 
10 Idem, Preturi, dos. 5/1867, f. 13. 
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protestăm în contra tonului donesteditoriu (dezonorant n.n.), protestăm 
ă noi, foşti coloni, nu sintem prevaricanţi sau Ertlopusztito!C (pustiitori 

de păduri) precum îi place, lăudatului domn Vellska Lajos, a ne ruşina 
pe ·noi înaintea comitatuluii."12• Sigur că dreptul de folosire a pădurilor 
nu însemna că pădurile puteau fi tăiate la voia întîmplării. Acest lucru 
~-au înţeles şi · 1ocuitorii din Bobîlna care îl acuză pe Veliska Lajos de 
d'istrugerea pădurilor în urma exploaitărHor nechibzuite: „Noi 280 de nu
mere de coloni locuitori in Bobîlna, din pădurea Bobîlnei, Osoiu, Dealul 
Blagii, Dealul Viilor, Pleşia, Dosu, Dealul FQltului şi Coasta Mare, de la 
nul 1819, ce noi limpede ştim şi putem dovedi cum că pină 1a anul 1848 

~i pină în timpul prezent din aceste parcele de pădure susnumite, ne-am 
uroperit toate lipsele noostre, lemne de edificiumuri, pari de vie, pari 
de gard, nuiele de îngrădit, lemnărit de foc etc. etc. şi toată pădurea 
noastră eS'te în stare bună dacă am cruţat-o. lnsă domnul Veliska Lajos 
11bia de 8' ani de cînd posedează în domeniul Bobîlnei pădurea Măgura 
şi Ceratu, care cupr,inde tot cuprinsul mărimei pădudlor domneşti le-a 
ruinat şi prădat, aşa încît acum e silit a se întinde şi la pădurile noastre 
urbariale"1:s. 

La 20 decembrie 1851 locuJi.torii din Şoimuş adresează guvernului 
•ivil şi militar al Transilvaniei o plîngere în care petiţionarii arată că, 

Wnd siliţi a plăti pagubele cauzate în pădurile baronultl)i Banfy Albert, 
nu „protestat cu gura" că nu vor plăti deoarece pădurile s-au tăiat în 
ttimpul revoluţiei de către „rebelii maghiari" care au prădat atît pe 
români cit şi pe „conaţional!ii lor, precum exemplu este curtea lui Barcsai 
Laslo"14• Care erau raporturile dintre nemeşi şi foştii iobagi? Din docu
m.ent aflăm: ,.Cu pădurile aşa a fost că, înainte de asta cu vreo ciţiva 
11ni, în hotarul nostru nu erau pădurile oprite. După aceea le-au opri't 
lomnii proprietari, de vreme ce, ei, înainte de anul 1848, nu numai că 
iveau putere de a opri pădurile toate din hotar ci şi sudoarea iobagului 
ea cruntă. Adică, de făceau aceştia vreo grădină în care puneau pomi 
'Î altele, domnul său, după plac, fără ·nici o lege şi dr~ptate, o răpea. 
Apoi aşa a fost şi cu pădurile. Că acelea care erau săteşti încă le-au luat 
u aşa proprie autoritate precum au. făcult şi-n satul nostru, destul că 

noi, care am avut moşii pînă în anul 1848, din pădurile ce, erau în hotar 
nu eram -opriţi. Dar acum că decum (în loc n.n.) să avem şi noi păduri, 
ro.ştii domni nemeşi din nou încearcă iară a ne iobăgi"15. 

Trebuie remarcat faptul că aproape toate plîngerile . şi petiţiile ce 
nu fost cercetate şi se adresau împăratului, autorităţilor gubernia.le sau 
romitatense şi proveneau din localităţile comitartru.J:ui Hunedoara sînt scrise 
în limba română (excepţie unul 5al,l două documente scrise în limba ger
ma~ă). Limbajul folosit ~i ideile din conţinut sînt clare îric1~ 1 

orice co
mentariu pe marginea documentelor este de prisos după cum se poate 
C'Ons-tata şi ~in plîngerea locuitorilor din comuna Certej anexată la sfîr-

n Idem, f. 25. 
12 Idem, f. 26. 
13 Ibidem. ' 
14 Arh. St. Deva, 

1851, f. 81. 
I~ Idem, f. 82. 

,, 
) 

fond Prefectura judeţului Hunedoara, Cercul Deva, dos. 7/ 
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şitul materialului. Această plîngere se poatte constitui într-un model C(J 

redă QU fidelitate aspectele relaţiilor sociale dintre foştii iobagi şi foştii 
pomni de pă~î~t în com1tat~f. Huned?ara .în~ a. ~oua' ju~~~te a j ec: .'<.1 
XIX-lea, în pr1vmţa dreptulm de folosu-e a padur11or dar ş1 a altor drep-
turi ale semnatarilor. - ~ ·t · · ' · 

„ 
DOCUME.NTS CONCERNANTS LE DROIT D'EMPLOJ DES BOIS 

DANS LE COMITAT HUNEDOARA PENDAN'I". .LA 'DEUXIEME MOITIE: 
·;DU XIX-EME -SIECLE 

r· 
L'auteur de l'article presente quelques documents de reference sur :· l'emplo 

des forets exerce par differentes communautes du comitat du Hunedoara apres J 
Revolution de f848/1849. Les documents surprennent aussi les aspects concernanL 
les , relations sooîales etablier entre les ~nciens serfs et les proprietaires de ten 

. ?urant les annees qui ont sui~i la Revolution;, . 

ANEXA . 

Prea !nalt cezaro-regesc civil şi militar guvernămînt! 

Noi comuna Certejului ca cei ma! supuşi şi credincioşi prea înaltului Gubernlu 
·sîntem pătrunşi că înalt acelaşi nu . voieşte pe nimenea fără dreptate a-i asupr , 
ba din contra, pe cei ·asupriţi şi atacaţi fără dreptate din partea foştilor !lristocr \ , 
inaltul guvern voieşte a le da mină de ajutor şi a-i apăra. · 
' ' ,Aşa noi, întristaţi pînă la suflet, Şi cu ochi plini de lacrimi văzînd că' ne . am 
·ninţă iară o sclavie ca şi înainte de anul 1848 din partea baronului Banfy Alb r 
- aceasta aşa este: că · la 5 noiembrie 1851 venind comisarul subcercului Chimîndlli 
ln faţa locului Felso Certej a adunat cam una din patru părţi a comunei. ' 
vreme că cei mai mulţi tocma atunci erau la făcutul drumului de ţară, domnu l 
subcomisar a deschis un protocol din care a 'citit că domnia sa a biciuluit (a s 
cotit) paguba In pădurile susnumitului baron ce se află în hotarul nostru la pesl 
4000 florini conventional. Miinzelti, care noi cu comuna vecină numită - Măgura, , I, 
plătim. Noi neştiindu-ne la aceasta vinovaţi am protestat cu gura- că nu ne 11 
noaştem vin9';_aţi sau la baron cu nimica datori a plăti. Aşa că nu plătim. Atun 1 
domnu 'comisar de subcerc, sculindu-se înfuriat, , ne-a ameninţat că este musai 
facem contract şi să ne aplecăm a plăti la baron că dacă nu acuma trimit I 
aduce o companie de cătane pe noi. Pe oratorii din comună care voiau a vorh 
pentru noi nu i-a suferit, ba ţi ameninţa că ii va trimite în temniţă. Aşa că, n 
fiind membri comunei tntregi acasă, pe acei puţini i-a silit a se iscăli in contractul 
care nici nu ştim cum a fost scris; decit numai atita · că, prin ameninţările 11 
scrise, ne-a silit a ne pune degetele întrinsul, zicind aceea că noi nu avem l:ncotr 
că de la înaltul guvern e porunca să plătim. Noi toate acestea cu plecăciun I 
facem cunoscute prea !naltului cezaro-regesc guvern spunlnd că noi nu vom pi I 

< I 

' 
18 Monedă convenţională. I 

www.cimec.ro



DllJIPTUL DE FOLOSIRE AL PĂDURILOR. 341 

la baronul Banfy cu ce ne caută domnia sa pentru pădure că noi, din următoarele 
puncte, nu ne cunoaştem vinovaţi: 

l -0. Noi am dus lemne de foc n a~k trc cuţi din pădurile noastre de unde şi 
astăzi ducem. • · 

2-0. De sălaşuri am dus de unde au dus moşii şi strămoşi} noştri i .'.am fost 
· siliţi niciodată de nimenţ nimic a J?lăti preCUJ'.Ul ne caută astăzi pe noi. 

3-0. 'Baronul incă a ocupa't pădurile săteştf' aşa ndmite La Cărpinet, Grădina lui 
Mealhă, La Sasu şi In Dosu . Făeragului care păzitorii foştilor posesori înainte 
ele anul 1848 încă pot adeveri că ei din acele nu au tras pe nimeni de vreme 
ce au fost ,săteşti, şi poporul cînd i-a fost de lipsă de sălaşuri a dus din aşa 
numitele păduri Cărpinet, Sasu şi Făeragul ba lncă şi domnii cînd le-a fost 
de lipsă au dus din cele săteşti iar ale lor le-au ţinut întregi. 

4-0. Domnii să-şi fi păzit pădurile precum le-au păzit mai înainte, că noi, nu am 
putut lăsa lucrul nostru şi să stăm cu bota lingă pădurile dumnealor. De s-a 
făcut pagubă poate că prin alte sate cu noi vecine care nu au păduri comu-
nale I ' ( • ' f f ' 

5-0. P,e npi Încă nr- \1 jefuit r~belii ţhtre Cal)e au fost destui grofi şi baroni dar 
· nimenea tlU ne plăteşte. App.i noi oar7- putem plăti pagubele' lor din timpul 
· revoluţi1'-i, mai cu. seamă nefiind vinovaţi că' toate- pădurile atunci s-au pră-

dat mai taren o ) . UI~ 

!nalt cezăro-regesc- guvernămînt! !::.a · intimplarea Cind nu ls-ar asculta această 
n noastră dreaptă rugare inJ c.auza„ c.u pădurile. t ei •numai şi numai .am fi siliţi a 
nJăti 1a,hm,c ~ pofHtn ca inalt.Rl guyern să jµ,d~P&':lcă o _corpisje în.i f~ţa locul_,ui şi 
;1ceea să c~rceţeze care sînt pad\;lri(e curat omneşti şi care sint . teşti şii să asculte 
~i pe ' bărbaţii comunei cei cărurlţiţi l:le' bătrlneţe, care nu voiesc. să " răpească. averile 
domneşti dar nici ' Ce 1e dreptul lor nu pQt lăsa să ll'i. se \:alee hf': picioare.C Şr _oiceu 
ce s-a făcut încă nu s-a făcut după cuviinţă şi ,dreptate fiind numai doi oameni 
d,in coqmnitatea noastră ,c;;u domn sµbcomisa şi acei~_, interesaţi pe par~ea pro
prietarului. Apoi cite păduri au venit fnaint1 or spus că ~lnt · toate ale ·proprie
tarului. :Prbprietarul! baron . Banf Al ert numa1 acele1 fpăduri poate zice că sînt 
a domniei sale ' pe ,care va avea cărţi că , sint oprite cu oficiolaturilf! ;\l'armegei din 
timpurile trefuţe şi p~ ace~e , car(:! 1 or fost sub pază, }ar nu stupă cum \e spune , un 
om sau doi clin comunitate şi aceia tncă plătiţi. La toate acestea, de nu am avea 
ncredere la înaltul guvern. atilnci, cted'em noi, că iar trebuie să rămlnem sclavi 

ta Inaiitte1 .de 'ă:nul 1848. Apei pretexturi' nedrepte au 1 - aristocraţii destule cu care 
vreatt a se urca , asupra noastră. Dar noi credem la. dreptatea înaltului guyern de 
}a care şper~m ajutor. , Pin tem al !naltului cezal'.o-rese c ~ivil şi militar guvern.ămtnt 

j1 I • ·1 • 

C:e.rtej la 19 l')Oiembrie 1851 j r intru toate supuşi servi, 
Nicolae Popeanu ' judele comunal 

-to P etru Pleter 
Arsenic Pleter 
Ioan Crainic 

I- Petru Farca~ 
+ Iosif Farcaş 

Dumitru Pleter 
·~ l,.f1Zăr Mialhă 
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+ Petru Susan m'embru comunal 
l i + Nic;olae Farcaş " 

+ Ioan Faur " 
+ Iosif Luca [t 0 

· 

+ Avram Poena'r " 
t + Ioan Farcaş J 

+ Ioan Fizeşan. 
+ Simion Luca 

) . : . 
în numele a tot poporul Comunei Certejului . ' r 

l>e ' verso: Sintem cu umilita rugare la · înaltul' cezaro-regesc civil şl militar guvern, 
fiind apăsaţi pe nedrept de către domnul baron Banfy din partea pădurilor. Popo;rul 
r:omunei Certejului. 
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