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DOCUMEjN'ţE PRIVIND MIŞCAREA DACOROMANA LA DEVA 
lN 1885 ŞI 11.905 

GELU NoEL\:M'.ţ Cl 

Evenimentele din comita tul. Hunedoara legate de răspîndirea manifes­
tului tipărit la Bucureşti cu data de 18 august 1885 şi semnat „Comitetul 
de iniţiativă al Iredentei române", le-am urmări1t în parte cu cîţiva ani în 
urmă1• 

Pe baza unor noi documente şi investigaţii, detalii ale acelor eveni-
mente pot fi acum mai bine precizate. . 

Documentele ·pe care le reproducem în anexă, în traducere Bin limba 
maghiară2, reflectă opiniile autorităţilor faţă de activitatea Societăţii d 
lectură din Deva supusă unei anchete severe. 

Urmărirea Societăţii este prilejui1tă tocmai de apariţia şi la Deva c 

„Proclamaţiei revoluţionare" tipărită la Bucureşti. 
Cu ocazia cercetării anterioare am arătat că Proclamaţia a provo­

cat o agitaţie neobişnu.ita în Tîndul dominanţilor şi a determ'inat presa 
acestora s~ fluture insistent pericolul „Revoluţiei valahe"3 care Silr pre­
găti t în secret. 1 

La Deva casa lui Francisc Hossu-Longin a .fost minuţios percheziţio­
nată pentru a se găsi Proclamaţia primită prin poştă, proclamaţie pe car 
în final declarase că a uitat-o pe masa Societăţii de lectură '(la casină) 
din oraş. Dar ne fiind găsit acolo Manifestul se procedează)a o investiga-
ţie mai amplă asupra Societăţii. ' • , 

Societatea era „suspectă" de mai multă vreme şi acum autorităţii 
găsiră pretextul nimeritt de a acţiona în direcţia desfiinţării ei. 

Societatea de lectură din Deva era destul de veche. Am găsit-o ates­
tată la 1868. Septimiu Cetrăşianu, corespondent al Albinei, scria că d 
mult se simţise necesitatea unei Societăţi de lectură la Deva, aceasta inau ­
gurîndu-se în sfîrşit la 2 februarie 18684• 

La înfiinţarea ei a contribui1t cu deosebită energie vicecomitele Geor­
giu Ciaclan, protopopul Ioan Papiu şi avocatul dr. Lazar Petc1:1, fruntaşi 
cunoscuţi ai Devei. 

Societatea işi propusese să activeze în spirit naţional, declarînd Cc 
„ ... dacă voim să trăim ca naţiune, trebuie nainte de toate să ne culti­
văm limba şi să ne susţinem drepturile noastre". 

1 G. Neamţu, „Proclamaţia Iredentei române" din 1885, la Deva, "în Sargeţia, 
VI, 1969, p. 127-133. 

2 Mulţumim şi pe această cale colegei Bodor Marghioala pentru traducerea do~ 
cume:g.telor. 

3 Gazeta Transilvaniei, XLVIII, nr. 189 din 25 aug./6 sept. 1885, p . 1-2. 
4 Albina, iII, nr. 13 din 2/14 febr. 1868, p . '1. 
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Ultimul obiectiv declarat, nu şi înscris în statute, permitea o inter­
pretare foarte elastic~. ilÎiplicînci o activitate politică. 

Se p~re că acest spirit s-a păstrat destul de fidel pînă la 1885, din 
moment ce autqriţăţile voiau să o desfiinţeze. Dovadă, acuzaţia că des­
f şoară activităţi „antipatriotice" şi aceea nu mai puţin gravă, că Socie­
t tea propaga spiritul Proclamaţiei iredentiste căutată cu atîta insistenţă 
n comitat. 

ln final, măsurile preconizate reflectau cu prisosinţă intoleranţa fa­
ţă de activitatea cultu.rală şi aspiraţiile politice legitime ale românilor din 
Transilvania. 

1\ 

DocumenJtele prezentate provin dintr-o colecţie a arqivelor Ministeru-
lui de Interne de la Budapesta reprezentînd rezultatele unei anchete judi­
<'Jare şi preliminariile unei anchete administrative. Deşi nu dispunem şi 
de copcluziile anchetei administrative, care, în mod sigur, nu o va fi in­
firma!t pe cea judiciară, ' informaţiile conţinute în cele trei documente, 
le singure pot lumina unele aspecte ale manifestărilor dacoromâne şi 

mai aleş atmosfera existentă în jurul acestei mişcări subterane. 
lată pe scurt despre ce este vorba în aceste documente: procurorul 

regal din Deva îl informează pe prim-procurorul din Tîrgu Mure~ că în 
ciuda eforturilor agenţilor din justiţie şi administraţie n-au reuşit să ob- ' 
ţină nici-un exemplar din Proclamaţia „agitatoare" ~i injurioasă la adresa 
1mparatului Francisc Iosif. , , . , 

Cu toa'te acestea, „spiritul ei se extinde"5 [sb. n.]. De fapt tocmai de 
ucesţ spirit le era frică autorităţilor, deoarece Manifestul îndemna pe ro­
mâni să renunţe la credinţa faţă de împărat, şi vădind un puternic simţ 
de clasă, chema ia luptă armată' împotriva spaliatorilor şi deznaţionaliza-
torilor. 1 

• 

Dintr-un alt raport reieşea că Proclamaţia a ajuns în incinta sediului 
ocietăţii. Ea s-a1 aflat tot timpul asupra lui Francisc Hosu-Longin, însă 

nu era exclus ca şi alţi meml:)'rii ai Societăţii să o fi primit, aceasta cu atît 
mai mult cu cît referatul ţine să sublinieze că persoanele care conduc So­
cietatea de lectură 'sînt de fapt reprezentanţi ai elementelor celor 'mai ne­
mulţumite de situaţia în car~ se aflau plasaţi românii in cadrul regimului 
dualist, mai ales .'avocaţi şi preoţi. ' , • 

Aceştia, se spune inl document, îşi petrec toată ziua la
1 
sediul Socie­

t;1ţii, zăbovind acolo uneori pînă noaptea tîrziu .. 
După. i~ormaţiile ~le, obţinute pe căi lăturalnice, desigur, pro~u­

rorul dezvăluia că. tocmai in acest timp se ţineau acolo consfătuiri secrete 
11i se plăsrpuiau ar.ticole „tendenţioase" ce urmau să apară în rziare. Tot 

colo se ,întîhwau ş,i cu oameni de încredere chemaţi din provincie, pri­
mind in~ormaţii de la' ei, dindu-le totodart:ă îndrumări. 

j 

Era privit JU suspiciune chiar şi faptul că sediul Societăţii r;e afla pe 
terenul ,unde tuncţiona biroul de avocatură al corespondentului' princi­
pal al gazetelqr româneşti, Francisc Hossu-Longin, căruia i se aco,rdă în 
document şi titlul d'e „conducător al elementelor ultraiste" cum mai erau 

,, 
5 Arhivele ·statului Filiala Cluj-Napoca, Colecţia de documente a ' l'yiinisterului 

d Interne, Budapesta, cutia 9, 18851 nr. 6288. A!lexa I. 
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numiţi luptătorii pentru Dacoromânia, ceea ce sporeşte mţil't, onsiderăm 
noi, prestigiul său de fruntaş al mişcării naţionale 'româneşti arde~ene: 1 

So i:ltatea poseda cîteva ziare rolliâneşti în ă nu . avea l:>ibliotecă . 
Membrii ei ,;ultraişti" nu-i primeali"'în rîndurile lor pe fiin~ţionarii de sta 
români CU „concepţiî juste" din punctul del vedere! al autorităţilor, I ba 
chiar îşi permiteau să-i ' dojenească nedruţă1tot 1 deoarece erau. · irlclina ţi l:l 
compromis cu regimul dualist. 

După cîteva date utile despre istoricul Societăţii de lectură din Deva, 
denunţul se încheie" îndemnînd la lu ·ea de · măsuri împotriva Societăţii, 
care ar fi chiar iniţiatoarea „uneltirilor" extremiştilor români. 

.~ în sesizarea prim-procurorului Sebestyen' Mihaly către primul mi ­
nistru Tisza Kalman, din 21 septembrie 18$5, acesta. concluzion ază câ 
Societatea de lettură nu era decît un pai> van menit a camufla adună·rilt:.-1 şi „uneltirile1 llm thl5rilo'r' ei care de ' altfel era Şi' cbn<iucătorii 'mişcări~o r 
„antipatriotice" din comita·tul Hunedoaras. t 

1 

Cel de al treilea dochment7, datat 28 sept~mbrie 1885 este adresa ţ 
comitelui Hunedoaiei, aducîndu-i la cunoştinţă că Societatea' de lecturâ 
din Deva nu-şi respect? statu.tele, ci slujea - după opinia prim-ministru 
lui' Tisza, Kâlman - doar încurajării „uneltirilor antipatriotice" a 1ext,te­
miştilor români, mascînd adunările Şi consfătuirile secrete 1 ale acestora, 
cerindu-i formal comitelui Hunedoarei să deschidă o anchetă administra­
tivă mai largă şi să-i raporteze a~mpra rezultatelor acesteia. 

Presupunem 'că ancheta administrativă va fi avînd detalii mai nume­
roase, dar, ' în general! concluzii asemănătoare. 

Ad ' · ' d 1 1 · w t d t ·u w bl" · "' w 1 uc1n umma aces e ocumen e, vrem sa su m1em ca e e re-
levă o realitate pontică a vre'mii, presupusă, dar puţin atestată documen-
tar, datorită caracterului ei subterap. , , 

Mături de mişcarea naţională legală, bine cunoscută de istoriografi .'.l 
noastră, exista şi o puternică mişcare dacoromână. Aceasta ~şi putea per­
mit~ să expedieze sute de Proclamaţii în Transilvania, iar membrii sau 
simpatiz~nţii ei din 

1
Deva, la adăp

1

ostul unei Sociefati -cu statut cultural, 
desfăşurau o activitate abia bănu.ită de autorităţi, însă cu, rezultate ex­
trem de vii în masa poporului românesc, în rîndul căruia propaga spiritul 
dacoromân de luptă pen1tru unirea Transilvaniei cu Homânia. . , r 

„ " 
Este d'eosebit de interesant să 'urmăriin dup'ă1 două decenii cuni a evo­

luat· teama autorităţilor de „revoluţia valahă" 1împ6triva căreia' au dus o 
luptă atît de aprigă• la lff85 dar mai ales în timpul Memoranclttlui.1 

r Desi0ur 1 condiţiile istorice .sînt altele, mai complexe, însă e$enţa 1 ră ­
măsese aceeaşi, românii se afUm oprimaţi tot de către regimul dualist. 

Docl\men'tul emis la Deva în 25 deceml:frie 1905s: o inf r~p.re către 
Ministerul de Interne, analizează faI?tele reale de pe teritoriul romitâtu­
lui Hunedoara ce stăteau la baza unei cafnpaniî de presă anti 'omâneşti. 

J 

u Ibidem, nr. 5343. Anexa II. 
7 Ibidem, nr. 5343. 104. Anexa III. 
B Ibidem, Cutia 1905, n einventariat. Ane a IV. l • 
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Agitaţia şi frica de o răscoală mmerală a românilor nu era justifica­
tă potrivit documentului, dar conştiinţa nedreptăţii regimului qualist. 
determina autorităţile să .recunoască în sinea lor legitimitatea , şi posibili­
tatea unei astfel de răscoale. J l 

Cea mai importantă schimbare produsă în cele două decenii a fost tre­
cerea românilor la activism, pas politic binevenit' ce depăşea tarele unui 
pasivism perimat din puncti.de vedere istoric. Activismul avea totuşi şan„ 
sa de a dezvolta imţul politic' şi revendicativ al• românilor. r 

Spiri1tul înnoitor şi combativ al activismului se conjuga cu 1ştkile 
despre revoluţia ' burghezo-democratică din Rusia, aşa încît teama autori­
tătilor de unele „semne" r'ă. prevestitoare din interiorul ţării devenea şi 
mai apăsătoare. rl r ' ' 1 , • 

Criza guvernaimehtală a&.usese Ungaria duaiistă î:h pr~ţrul falimen­
tului. „Liberalii" căzusera 0de la putere1 după 3'0 dE; ani iar guvernul Fe­
jerv'ary9 conducea făr;ă o oază parleliffientară. Lupta pentru votul univer­
sal ameninţa cercurile' conducătoare maghiare cu eventualitatea pierderii 
supremaţiei naţionale. ,_ 1 f

1 
' 1 

1 " r , ... , r ' ,. 

În această şituaţie de criză ex~er.P,.ă şi internă, .nţiŞC?rea i1aţională ro-
mâneas.că trăiş un adevăr~t, eviril'!lent. 

1 
Comitatul Hunedoarei se încadl'.a şi el în această1 mişcar~, înscriindu­

·e între cele mai active centre de luptă rnaţională -din Transilvania, dacă 
n-ar fi să amintim decît Libertatea şi Foaia interesantă de la Orăştie. 

Aici se vor desfăşura pentru prima dată după peste 30 de ani alegeri 
parlam·entare care vor constitui un succes în, ,duda faptului că a reuşit 
candidatul guv(lrnului. Numeroasele· a~unări j:!lectorale româneşti pe în­
treg teritoriul 1 Transi~vaniei, mi.m-0:a stăruitoare de deşteptare a poporului 
român desfăşurată de P.N.R. îngrijora tot mai mult auţorităţile dualiste. 

Tensiunile socirale rseJîmpleteau, ·din cef în ce mai strîns cu. tensiunile 1 

naţionale omniprezente ,în Ungaria poliglotă. Nemulţumirile naţionale 
cumulate cu cele sociale, sub influenţa revoluţiei bu,rghe:zo-democratice 
din Pvusia, ameninţau să ducă · la o izbucnire de proporţii. 

în aceste condiţii, către sfîrşitul anului 11905, ~las·ele dominante ma­
ghiare încearcă o' diversiune, 1recurgîrtd •la o campanie tendenţioasă de 
presă, concentrată asupra cişa zisei „revoluţii valahe". 

Agitînd pericolul naţional,11·cercurile 'guvernamentale de la •Budapesta 
sperau să obţină o polariza ' a opiniei publice maghiare paralizînd _astfel 
Orice demers SOcial. I ) r 

Manifestînd mereu tendinţe centrifuge, românii puteau fi oricînd acu­
zaţi că pregătesc o revoltă. „Peric6lul valah"' devenea astfel o · sperie­
toare ce 'putea fi manevrată cu efici~nţă de către poli icieni1 maghiari 
lără scrupule în scopul reprobabi de a oprima altă naţie lovlind astfel 
în adevăratele interese ale propriului popor. De altfel, în ·trecut, a mai fost 1 

folosită adesea această diversiune. 11· 

Campania de presă antir01TI,âneasc;:ă, iŞi ar~ originea in agitaţiile 1el~c-
torale devenite accesibile şi românilor. · -

9 Din istoria Transilvaniei, II, p. 288. 
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ln cercul eledtoral al Hunedoarei prin decesul lui ·TQrok BelaiO de-
vine vacant un nou cerc românesc. 1 ' 

1 

ln adunarea electorală din 25 noiembf1e· 190511 din Hunedoara1 ade­
renţii partidului naţional au proclamat candidatura avocatului dr. Victor 
Bontescu. 

A}egeriQe au fost fixate pentru, 5 decembrie 1905 şi Tribuna de la 
Arad, ziarul cel mai combativ pe care-l aveau românii la acea dată, în­
demna într-un editorial inspirat „La luptă!"; apeluri identice făcea şi 
Libertatea de la Orăştie12, . 

lnainte de alegeri cu cîteva zile, deputaţii , români, împreună cu per­
sonalităţi politice locale, au cutreerat satele din cerc deşteptînd .poporul, 
cerindu-i să aleagă un reprezentant român în dietă13• 

Lupta electorală se deschidea din no;u după o lungă ,perioadă şi doar i 
după două adunări populare. Contra' lui V. Bontescu, fiu al avocatului 
Bontescu din Hunedoara, 

1
candida un fost viceşpan, Hallaky Artur, ad­

versar declarat al votului universal, dar care se bucura de sprijinul ho­
tărîtor al jandarmilor şi autorităţilor. 

Cercul electoral al Hunedoarei devenise o adevărată fortăreaţă ase­
diată; 300 de soldaţi (de la regimentele din Sibiu şi Orăştie) şi 100 de jan­
darmi împînzesc zona alegerilor. Hunedoara dispunea de 1279 de voturi, 
dar se aprecia că mulţi votanţi români din satele aparţinătoare cercului 
nu vor putea veni din cauza distanţei, a drumului impracticabil şi a con­
diţiilor meteorologice. ' · 

V. Bontescu, Russu Şirianu şi V. Osvadă au vizitat diferite bresle 
mei::teşugăreşti unde meşteşugarii români entuziaşti au declarat că îi vor 
alege pe V. Bontescu, ceea ce au şi făcut, dovedind o comportare vred­
nică~ Pretutindeni erau români cu brad la căciulă şi peste 50 de fruntaşi 
politici făceau propagandă electorală14. Presa românească sublinia şi fap­
tul că V. Bontescu a intrat în lupta electorală nu numai pentru. dreptu­
rile românilor ;ci şi pentru votul universal, adică şi pentru drepturile 
munctorului maghiar. J 

Cu toate că lupta a fost susţinută şi aprigă, dr. Victor Bontescu în­
truneşte 468 de voturi iar HaHaky 567. Cauzele acestui rezultat erau cele 
prevăzute, plus abuzurile şi presiuni!~ jandarmhlor pe 'tot timpul votări­
lor15. Deşi candidatul român nu a.. reqşit, alegerile rau constituit un succes 
deschizînd larg drumul spre activismul politic la românii din acest în­
tins comitat, cum ,se sublinia şi în articolul din Libertatea: „~u. mîhniţi 
ci mîndri ! "16 

' I J 
10 Tribuna, Arad, IX, nr. 208 din 6/19 nov. 1905, p. 2. 
n Libertatea, Orăştie, IV, nr. 47 din 5/18 nov. 1905, p. 1. Cf. Tribuna, nr. 209 

din 8/21 nov. 1905, p. 2. 
i2 Tribuna, nr. 212 din 13/26 nov. 1905, p. 1. Şi Libertatea, nr. 48 din 12/ 25 nov. 

1905,' p. 1. I I r 1 • • • 1 , 

13 Tribuna, nr. 216 din 13/ 26 nov. 1905, p. 1. , · 
, 14 Libertatea, nr. 52 din 10/23 dec. 1905, p. 3. Cf. Tribuna, nr. 218 din 23 nov./ 

6 dec. 1905. p. 3-4; cf. şi nr. 225 din 3/16 dee. 1905, p. 1. 
15 Tribuna, nr. 219 din 24 nov./7 dec. 1905, p: 1-2. Cf. Libertatea, nr. 50 din 

26 nov./ 9 dec. 1905, p. 1-2. 
16 Libertatea, nr. 51 din 3/16 dec. 1905, p . 2. Cf. Tribuna, nr. 220 din 26 nov./ 

tl dec. 1905, p. 1-2. Cf. şi Foaia interesantă, Orăştie, I, nr. 6 ·din 25 dec. 1905, p. 1. 
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A doua zi după alegeri se află că 'n comuna Cerbăl s-a iscat o încă­
ierare cînd s-au pus steaguri:le lui Hallaky deoarece poporul s-a împotri­
vit. Ca ur1p.are, un ţăran a fost înjunghiat,.. cu baioneitele de către jan­
darmi. Incidentul a fost c&lificat cu totul exagerat şi disproporţionat de 
către presa oficială drept „revoluţie" şi începe a fi intens explqatat de 
presa ostilă roţnânilor. Aklăugîndu-se la acest incident şi altele de pe în­
tinsul Transilvaniei, mai ales din comita'tul Arad, se ajunge la un ade­
vărat strigăt de groază că se întorc vremurile 'lui Horea şi Iancu. 

Cu titluri ca: „Românii din Ardeal se înarmează"71, „Primejdie în 
Ardeal" şi altele era timorată , opinia publică maghiară. Campania a mers 
amplificîndu-se. Ziarele din Budapesta reproduceau, fiecare, ştirile zia­
relor locale, inserînd şi corespondenţe anonime îndoielnice sau chiar 
răuvoitoare, aşa încît agitaţia pornită pe această temă, acţionînd asupra 
unei opinii publice sensibilizate, dă rezultate. ) 

Autorităţile din Brad şi Baia de Criş intră în panică şi cer vicecomite­
lui 1Ht.inedoarei să trimită armata şi în pofida protestelor românlor se 
trmite un batalion din regimentul arădean18• r 

Aradi Kozl0ny19 din 13 ·decembde 1905 îşi asigură cititorii că „un 
nou 48 este în ajun de a se întîmpla", ~ar Filggetlenseg :eoncurîhdu-1. 
publică editorialul „Se naşte revoluţia". 

Clubul deputaţilor români protestează printr-o telegramă către tron 
împotriva trupelor trimise în localităţile româneşti2o, arătînd că Hălmagiuil. 
şi Bradul sînt în pace. Se săv'î şeşte - sp~n deputaţii români - un abuz 
administrativ pe baza unor ştiti nefondate, tendenţioase. , 

„Tendinţa" era evident, mai crunta oprimare a românilor, astfel 
încît presa ostilă continuă să publice artiicole ca: „Ardealul stă în faţa 
băii de sînge", „Românii s7au răsculat", „Sate întregi sint în flăcări" şi 
altele asemenea21. 

„Revoluţia valahă" se menţine pe prima· pagină a gaz~telor zile de-a 
rîndul provocînd o adevărartă psihoză pînă cînd treptat protestele românilor 
şi dezminţirile liniştitoare îşi găsesc locul. Campania şi-a atins însă sco­
pul de a exacerba spiritele formînd un curent de opinie şi mai ostil ro­
mânilor. Ba mai mult, ministruJ de interne dă următoarele dispoziţii: 1) 
Acolo unde cei din fruntea comitatelor consideră că există o primejdie 
reală, să ceară armată. 2) ~n ilocalităţile ameninţate să se sporească nu­
mărul jandarmilor. 3) Procurqrii să fie vigilenţi şi să urmărească pe cei 
ce „aţîţă" poporul român. 4) Poliţia să interzică ţinerea de adunări ale 
românilor pe •teritoriul a 11 comitate22. 

in a:i:ticolul „Alarmă din.Deva" se ' consemna e;xistenţa îi{ arestul tri­
bunalului a doi români în legătură cu pretinsa revoluţie, preotul Lupşor 
Adam din Turdaş şi ted.logul Vişoiu din Chitid. A: mai fost arestat şi dus 

17 Tribuna, nr. 221 din 27 nov./10 - dec. 1905, p. 1. Cf. Gazeta Transilvaniei, nr. 
260 din 26 nov./19 dec. 1905, p. 2-3. 

lH Tribuna, nr. 224 din 1/14 dec. 1905, p. 1-2. 
w Ibidem, loc. cit. 
20 Gazeta Transilvaniei, nr. 267 din 4/17 dec. 1905, p. 1-2. , Cf. Tribuna, nr. 225 

din 3/19 dec. 1905, p. 1. 
21 Tribuna, nr. 227 din 6/19 dec. 1905, p. 3. 
'O. Ibidem, nr. 226 din 4/17 dec. 1905, p. 3. 
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la Deva r şi preotul Suciu din Petrila 1precum şi ţăranul Simion Ionaş23 . 
• ,Revoluţia 'din Orăştie"24 a avut şi ea o istorie cu jandarmi, ostaşi şi patru­
lări nocturne, numai bune să îngrozească pe cei slabi de înger. Aşa se 
face că preoţii, şi învăţătorii sîn1t denunţaţi că ţin . adunări secrete prin 
biserici, că fac comploturi, călătoresc11 în grup, şoptesc, plănuiesc şi diri­
jează acţiuni împotviva· statului. Pe lingă acestea, , ziariştii mai scriau 
despre: „ ... demolarea telegrafului, nimicireaHiniei ferate, sfredelirea tu­
nelului, asedierea -castelelor, subminarea 1.gărilor"25, despre dima:nită şi 
bombe. i - • ' 

In parte, formularea de mai sus cuprinde acţiuni reale înregistrate în 
-raportul de la Deva pe care-l dăm în anexă, însă într-un contexit imult 
mai modest. Astfel prefectul ~numera următoarele incidente din comitat : 
scoâtrea a 19 şumburi de la traversele liniei ferate, tăierea urrui stîlp 
telefonic şi că s-a tras în poştalionul Băiţa-Brad fără a se putea depista 
niciunul din făptuitori26. , 1 o 10 , 

Din raportul prefectului către ministrul de interne, Teiese că auto­
rităţile erau sensibilizate mai ales î . potriva preoţilor greco-catolici şi orto­
docşi localnici', care sînt acuzaţi a fi I „fanatizat in măSură mare poporul 
român de rînd" la alegerile din 5 decembne 1905.· 

.In rest se confirma poziţia ziarelor tomârieşti care au, susţinut că a 
inutil a se trimite rmata pe sate. ' J ' 

Mai consemnăm, ~ă nu ş-~u 'făcut numai ar~stări ci Şi per'cheziţii. 
Astfel la 21 deceml:)rl.e 1905, în i5<ltul Chitid din zona Ha.ţel{, la Clericul 
Ignatie Vişoiu s-au căutat „scrisori'1 revoluţionare« de; către ajutorul de 
notar Kereszte:s cu 4 jandarmi,' confisdndu-i-se scrisorile personale, car­
tea Politicianismul şi cultura română, .âe Rădulescu Motru şi Octoihul mic, 
care au fos trimise procurorului din Deva. Respectivu:l cleric, fusese 
arestat cu dteva zile înainte tot în chestiunea „revoluţiei valahe". A fost 
apărat de avocatul Iustin Pop din Deva27. 

Pînă la urmă se dovedi că fri-ca nu era 1tît de mare d~ „revoluţia va­
:lahă" cît de1 cea rusă. Această state de fapt est'e rel'ev tă într-un arti­
col publicat ca replică la confiscarea armelor de la numeroşi români din 
comitatul "Hunedoara: „Revoluţia ,_ susţine corespd111dentul Tribunei -
se poate produce şi fără 1 de puşti, furia poporului flămând şi fără drep­
tdri e mai puternică decît' orice arme"28. 'Se· atrage atenţia în continuare 
că de1 fapt revoluţie es'te, dar în Rusia, cerindu-se totodată măsuri corecte 
de întlreptare a situaţiei din monarhie. • 

Agitaţia presei, trimiterea jandarclilor i' soldaţilor în1 tbmitate a fost 
considerată însă de cotidianul Mdgyarorszâg29 1drept bună 1şi ' utilă debare­
ce: ;:Trimiterea pe acolo a puterii armate 'a făcut ca pină şi cel din urmă 

f I )l J 

w Libertatea, nr. 62 din 10/23 dec. 1905, p. 3 şi Gazeta Transilvaniei, nr. 269 
<lin 8/21 dec. 1905, p. 2. l 

1 

24 Tribuna, nr. 229 din 10/23 dec. 1905, p. 2. I • 
25 Ibidem, nr. 232 din 14/27 dec. 1905, p . 2. 
26 Anexa IV. " 
21 Libertatea, nr. 53 din 17 / 30 dec. 1905, p. 3. Cf. Tribuna, nr.' 233 din 15/28 dec. 

J.905, p . 4. 
28 Tribuna, nr. 234 din 17 /30 dec. 1905, p. 4. 
2\1 din 2 ianuarie 1906. Apud Tribuna, nr. 1237 din 21 "clec./3 ian. 1905/1906. 
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păstor -să înţeleagă că aoum nu se poa1te face aşa uşor revoluţie 'ca la 
1848 . '. . '' 'J r 

) 

Trimiterea de jandarmi şi soldaţi în comitatul Hunedoara a fost deci 
o pură campanie de intimidare, iar cît priveşte agitaţia din presă, aceasta 
fusese, după oum am mai spus, o 1ncer' are de a produce o psihoză .idirijată 
cu ajutorul acestui instrurri~nt iae j cdrP.unicar~. un mBd de a abate ' aten­
ţia opiniei publice interne de la criza politică şi economică din monarhia 
austro-ungară. Ea nu putea avea drept rezultat decît suspiciune şi neîn­
credere, situaţie ce convenea desigu.r doar cercurÎ!lor conducătoare. 

De reţinut şi faptul că în această campanie antiromânească s-au unit 
ziarele guvernamentale cu cele ale opoziţiei, cele locale cu cele centrale, 
realizînd, peµtru scurt timp, îp., această problemă, o unitate de vederi 
neobi~nu1tă în peisajul politic al vremii. ·I 

1n concluzie, abstracţie făcînd de situaţiile imagiria1te de presa şovină 
manevrată 1a diverse nivele, din faptele .reale dezvăluite şi ·atestate de do­
cumentul din 25 decembrie 1905, pe care-l publicăm în anexă, reese clar 
că extremiştii, dacoromânii sau. iredentiştii (cum mai erau denumiţi) 
existau şi acţionau . · • 

Cele două episoade de istorie locală de la 1885 şi 1905, care se inte­
grează organic, în istoria generală a rpmânilor, împreună cu 'cele patru 
documente, considerăm că sînt demne de interes, mai ales datorită aspec-
tului lor subteran, inedit. · · 

Nu vor trece mulţi ani şi „r;evo'luţia valahă", aşteptată cu atîta în­
rijorare de cercurile dominante austro-u.ngare, va veni cu &devărat, în 

rondiţii istorice imprevizibile, în cadrul unui război mondial, realizînd 
obiectivele naţonale urmărite de români. 

Se cuvine deci ca Marea Implinire de la 1 Decembrie 1918 să con­
semneze în istoria ei de aur şi aceste modes1te mişcări locale răspîndite 
pe tot întinsul Transilyaniei dat fiind că ele au susţinut atît moralul şi 
dîrzenia românilor în lupta lor, cît şi continuitatea ideii d~ Unitate. 

URKUNDEN JHNSIOHTLICH DER DAK1ISCH-RUMXNISCHEN BEWEGUNG 
VON DEVA IN DEN JAHREN 1885 UND 1905 

Zusammenfassung , ,, 

. J 

Auf Grund von drei Urkunden von 1885 werden die Ereign).sse aus ,dem Kreis 
Hunedoara beziiglicl). der Verbreitung des în Bukarest gedruckten und mit dem 18 . 
.August 1885 datierten revolutionăren Aufrufs „Proclamaţia revoluţionară" untersucht 
1ind die Tatsache hervorgehoben, daB auch die Lesegesellschaft „Societatea de lec­
tură" aus Deva în diesen Untergrundkampf -verwickelt war. Die Urkunden be.weisen. 
dail diese Gesellschaft nur ein Vorhang war, hinter de~ die rum'ănischen Extremis­
l I\ mit Fr~ncisc Hossu-Longin an der SpitiZe ihre Tătigkeit en,tialtetel\:r Die unga-

:ichen Behorden forderten ihr~ 4uflosung. ~ •"• .t , , 
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Die ; Bnkunde von 1905 erkHirt den wahren Hintergrund e1ner tendenziOsen 
Pressekampagne gegen die Rumănen, die beschuldigt wurden, eine Revolution in 
Siebenbiirgen vorzubereiten. 

Infolge der beunruhigenden Aufsătze wird in einige Ortschaften des Kreises 
Hunedoara Milităr geschickt, zahlreiche, bei Rumănen gefundene Waffen werden 
besohlagIJ.ahmt, es werden Hausdurchsuchungen und Verhaftungen- vorgenommen. 

Die peiden Episoden lokaler Geschichte gliedern sich organisch in die groJle 
Bewegun~ der .Rumănen filr die Vereinigung mit Rumănien ein. 

19 septembrie ' 1885, Deva. Procut~tura din Deva către prim-procurorul Se­
bestyen Mihaly din Tirgu Mureş. Denunţă activitatea „antipatriotică" a Socie­
tăţii ,de lectură din, Deva. Arată că aceasta1.nu-i decit un paravan pentru acti-
vităţile politice ale extremiştilor români1 Cere desfiin'ţarea Societăţii. 

I I 

;J 

1 '"f I ,„ 
Domnule prim-procuror regal! 

Pină acum nu au reuşit nici agenţii de justiţie, nici cei din administraţie să 
obţină măcar un exemplar din Procl'amaţia agitatoare, instigatoare, injurioasă la 
adresa regelui, a iredentei româneşti, trimisă pe teritoriul nostru, dar faptul că 
spiritul ei se extinde, iar la propagarea acestui spirit contribuie. nu în mică măsură 
o asociaţie , care a obţinut de la autorităţile superioare autorizaţie de funcţionare, 
Societatea de lectură din Deva, este incontestabil. 

Conform raportului meu n:f. 5878 din 18 l.c. înaintat d-voastră, cert este faptul 
că proclamaţia sosită pe adresa Societăţii române de lectură a ajuns prin inter­
mediul lui Francisc Hossu-Longin în imediata apropiere a sediului acestei Socie­
tăţi şi de acolo i s-a pierdut urma. 

Incontestabil este şi faptul că petsonalităţile conducătoare ale Societăţii de 
lecţură sînţ reprezentanţii elementelor celor mai neqiulţumite: avocaţi, prea.ţi, parti­
culari români, ei îşi ,petr,ec l'U numai ziua la sediul Societăţii, ci ii poţi vedea adu­
nîndu-se unul cite unul chitir noaptea tîrziu şi zăbovind acolo. După informaţiile 
mele particulare, demne de încredere, în acest timp se ţin consfătuiri• la care se 
discută încunoştinţările tendenţioase ce urmează să apară în ziare. 

Ei cheamă din provincie pe unii oameni de încredere, iau informaţii de la ei 
şi le dau instrucţiuni. Imprejurarea în sine că sediul Secietăţii este pe terenul unde 
se află biroul pamfletarului şi conducătorului elementelor ultraiste nu este o coinci­
denţă ci mai curînd rezultatul unei precauţiuni bine chibzuite. 

• Societatea posedă abia cîteva ziare româneŞii, bibliotecă nu are, iar de scopul 
ei nu se ţine seama'' de''loc. Membrii patrioţi şi ou concepţii juste ai corpului de 
funcţionari de stat şi de comitat nu o pot vizita din cauza atitudinii· ultraiste a 
membrilor ei care îi ponegresc şi îi dojenesc n,ecruţător atît personal cit şi public, 
în ziare, pentru că nu au aceleaşi vederi politice. Cine se poartă astfel cu cei din 
neamul lor, de ce nu sînt ei oare în stare faţă de cei de alt neam. Dintre mode­
raţii cu conduită patriotică mai mulţi sint membri şi vizitatori ai cazinoului na­
ţional maghiar unde pe linşă ziarele ~i revistele maghiare numeroase se găsesc şi 
ziare şi reviste nemţeşti şi româneşti mai importante. Dacă extremiştii ar fi con­
duşi de spiritul c lturii şi · al înţelegerii, attinci ar putea fi şi ei 'membri bine pri-
miţi aCOlO, \( l IT ' I; 

Principiile de bază ale Societăţii 
0

de lectură 'de mai
1 

pulte ori amintite, au fost 
înaintate de către publicul 'din comitatul Hunedoara la sf1rşitul anului 1868 fostului 
gubern ardelean, unde, îrf· 29 aprilie au primit• clal.Izeţe de aprobare. Nu am reuşit 
insă să aflu numărul. La 1nceputul anilor '10 Societatea •a fost ' desfiinţată •din lipsă 
de participare şi dacă-mi amintesc bine, în '1874· şi-a • reluat • din •nou activitatea. 
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Activitatea nepatriotică şi de direcţie greşită a societăţii amintite, semnalată 
mai sus, oriclt de demne de încredere . ar fi informaţiile mele particulare, nu poate 
fi demascată prin măsuri de acţiune publică. 

Am considerat deci de datoria mea să o semnalez şi să o aduc la cunoştinţa 
domniei voastre,' rugindu-vă cµ respect ca lnainttnd raportul meu forurilor supe­
rioare, să · influenţaţi mersul hlcrurilor ln aşa fel, lnclt să se ia măsurile cuvenite 
lropotriva asociaţiuriii care nu numai că nu este ln stare şi tlu se. sileşte • Să cores­
pundă scopurilor fixate în statute, ci, care sub pretextul educaţiei publice apare 
ca iniţiatoarea uneltirilor extremiştilor ce şi-au propus ca scop tulburarea coexis­
tenţei paşnice a cetăţenilor. 

Deva, 19 septembrie 1885. 

Procuratura regală. 

r• ; .ANEXA rll 

21 se:ptembrie· )885. Tîrgu Mureş. Prim-procurorul Sebestyen Mihăly către 
prim-ministrul Tisza Kâlman aducindu-i la cunoştinţă că Societatea de lectură din 
Deva s-a abătut de la scopurile culturale, membrii ei fiind conducătorii mişcărilor 
„antipatriotice". Cere luarea de măsuri împotriva Societăţii. 

Domnule prim-ministru! 

In raportul din data de 19 l.c. nr. 6288, adresat mie şi trimis în original de 
1.către procurorul din Deva, care conform dispoziţiei mele a colaborat la ancheta 
deschisă de tribunalul imperial din localitate, în urma publicării la Bucureşti a 
Proclamaţiei semnate de „comisia de organizare a Iredentei" din România şi răs­
pîndit aici, procurorul işi exprimă convingerea că asociaţia care funcţionează la 
Deva sub denumirea de Societatea' română de lectură, abătîndu-se de la scopul 
constituirii ei, nu are in vedere interesele culturalizării publice, ci, membrii ei sînt 
conducătorii mişcărilor antipatriotice şi nelegiuite care au loc din cînd in cînd ln 
judeţul Hunedoara. 

Localurile asociaţiei slnt folosite nu ai _ cu scopul de a camufla adunările 
ţinute in scopul acestor uneltiri ilegale. 

' Din moment ce chiar prim-procurorul, care este de naţionalitate română şi e 
cunoscut de mine ca un om cu caracter ireproşabil şi cu o comportare ponderată, 

l fşi Exprimă ou stupefacţie + această convingere, eu 1trebuie să considei: această si-
tuaţie cu deplină: încreder<!..1 1 r 1 

Astfel, ţin' d~ dat ria mea să vă: prezint cu respect acest raport pentru a lua 
măsurile înţelepfe de cuviinţă in această ,Privinţă. ' 1 

' 
• ) .... ( ) f 

r • Cu cel mai adinc respect rămân slugă p11eaplecată, 

Tîrgu Mureş, 21 ~ept. 1~85 

' - r 
l) 

Sebesfyen · l\lihâly 
pi;im-procuror r~l{.al 
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ANEXAW 
„ ' ~ j •• I , • , I I ( b 

1 28 septembrie 1885. Bu4apesta. Prim-ministrul Tisza Kalman către pref~ul 
de ,Hunedoara. A aflat că Societatea de lectură din Deva serveşte la '.incurajarea 
„uneltirilor antipatriotice" ale extremiŞtilor români. Cere ca după o cercetare atentă 
să i , se înainteze un rapoljt. 

I • .1o"I ,-1~ 

Prefectului de Hunedoara 
1· „ fi J 

Am aflat că Societatea română de lectură din Deva nu se străduieşte să atingă 
·scopurile fixate ln statute, ci serveşte numai încurajării uneltirilor antipatriotice 
ale extremiştilor români în măsura in care poate folosi la mascarea adunărilor şi 
consfătuirilor secrete ale instigatorilor. 

Vă rog să binevoiţi ca referitor la această situaţie să adunaţi datele necesare, 
să urmăriţi cu cea mai mare atenţie activitatea Societăţii, să ordonaţi cercetarea 
reglementară la cele observate şi să"-mi înaintaţi un raport asupra rezultatelor. 

28 septembrie 

!11 

I 

ANEXA IV 

Cabinetul primului ministru. 
~ 

25 decembrie 19Q5. l)eva. Prefectul Hunf!doarei Mano Laszlo, către ministrul 
de internE!I Krist6ffy. Expune situaţia mişcării ·naţionale româneşti din judeţ. Sint 
ştiri alarmante provocate de mai multe zvonuri. Moşierimea a cerut de la autoriţăţi 
forţă armată. Au fost ştivi neîntemeiate. Fapte reale au fost: ~coaterea a ;19 şuruburi 
de traverse, de la calea ferată, tăierea unui stilp cu cablu telefonic şi că s-a tras 
asupra poştal~onului Băiţa'......Brad .. Inarmarea poporului nu e decit un zvon . 

. ' 

Jr .11 r ' Excez'enţ~i sale domni.tiui ministru de interne regal, 
Budapesta 

1 n 
Pe baza ordinelor excelenţei voastre emise luna trecută sub nr. 543, 547, 569 

res, precum şi pe baza ştirilor alarmante apărute în ultima vreme tn presa coti­
dian,ă din capitală că pe teritoriul acestui jtţc;leţ mişcăfile naţionale româneşti, pri­
mind un caracter primejdios periclitează deja şi siguranţa publică a Ungariei; pe 
baza rapoartelor depuse de autorităţile superioare tnsărcinate cu măsurile preala­
bile, precum şi pe baza experienţei mele persofiale obţinută în urma călătoriilor şl 
contactelor mele pe teritoriul judeţului, îndrăznesc să vă înmînez raportul meu 
obiectiv de mai jos. 

Fapt 86te că pe teritoriul judeţului, poate chiar şi în comunele mai lătural­
nice, s-a răspîndit in prima jumătate a acestei luni zvonul că „tn ziua de 19 a 
acestei "'-luni locuitorii să fie pregătiţi pentru un mare eveniment"; în comunei 
unde" locuiesc ' clteva familii de moşieri maghiari, tn urma acestor discuţii, s-a răs­
pîndi t între locuitorii români un alt zvon: „a sosit acum vremea noastră, s-a ter· 
minat cu stăpînirea maghiară, de acum se vor alege pentru toate funcţiile public 
numai români, pentru că împăratul-rege s-a certat cu ungurii" - „cu ungurii ter-
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mină ei!", dar in ce fel, despre asta nu s-a vorbit; sursa răspinditorilor acestor 
.zvonuri nu se poate depista, dar servitorimea maghiară in slujbă la moşierii ma-
1ghiari a produs mare agitaţie in clasa moşierimii maghiare din judeţ. Aceasta a 
mtervenit la autorităţi pentru,. a geta a forţă publică. 

La zvonurile răspîndite ~ăici 1lU contribuit şi ştirile a armante din alte' localităţi 
româneşti ştiri publicate ln presa din capitală, care au fost pînă la urmă in mare 
parte dezminţite, dar acest fapt nu a avut ca rezultat liniştirea deplină a ungurilor. 

ln aceste împrejurări, acţiunile mele s-au orientat spre a dezminţi ştirile ne­
întemeiate din presa capitalei şi de a publica in buletinele judeţului ştiri linişti­
toare; pe de altă; parte mi-am dat silinţa să dezmint temeinicia acestor ştiri şi să 
influienţez liniştirea spiritelor prin contact direct. Intre timp, forţele militare tri­
mise în mai multe părţi ale judeţului la propunerea procurorului, în timp ce au 
liniştit în parte ungurimea, pe de altă parte au stîrnit bănuieli în rîndul acelora 
care nu vedeau un motiv serios pentru îngrijorare, şi au stîrnit şi un mare interes 
mai ales î~ mijlocul poporului de rînd; astfel că . după părerea mea modestă, deta-
11area forţei publice 'pe ' timp sctirt, cu toată retragerea ei rapidă ·a ' avut rezultate 
\ ndoielnice J o 1 ' ~ ' 1 

. Ip legăţură cu aceste zvonuri, ,a căror surse , şj răspindiţori nu s-au putut de­
pista, faptiţ s-au i;vit µrm~ţoarele cazuri puţin în~rijor~toare: de-a lungul ' caii . fe­
rate de stat s-ati scos 19 şuru8uri de traversă, s-a tăiat un .stllp cu cablu telefonic, 
s-a puŞcat asupra poştalionului Băiţa-Brad, 1 dar delicvenţii ' nu erau de depistat 
nfc.ăieri. f f > ' 4 I , . 

. Fcmt esţe că ia vederea alegerilor deputaţilor ju!\etului Hunedo a, ţinută ip 
5 l.c„ in zile j:, prem~rgăt are acesteia, agenţi străini ' făr~ suflet şi preoţi greCJ}­
catolici şi ortodocşi localnici au fanatizat' ln mare măsură poporul român de rîntl 
în interesul candidaţilor lor pe teritoriul acestor 2 plăşi aparţinătoare circlims'crip­
tiei electorale. Au rupt tn mai 1multe.loeuri drapelele< naţionale ale contracandidaţi-
lor, deci au desfăşurat acţiuni de teroare. l 

Referitor fa faptul, , că p porul Cle rtnd se , pregăteşte , peJJ.tru înarmare - ,nu 
există de loc date precise -' după părerea mea nu 'sînt altcevh <lecit ' zvonuri fără 
1emei~ ln' prezent nu înt mai multe arme ln mina poporului de 'rînd decit au fost 
pînă acum; ocupaţia păstomlor o face necesară. ' 't 

Referitor la aceasta am tndrumat de mai multe ori, ultima datij, în luna octom­
brie. a. c. - acum am îndrumat din nou şi în mod sever autorităţile îndreptăţite, 
la prudenţă maximă ln privinţa eliberării autorizaţiilor de port-arme şi la even­
tuale interziceri„ precum şi la, confiscarea armelor deţinute fără permis. 

La cele scrise mai sus doresc să adaug că după părerea ~ea modestă în 
prezent nu e nici vorb~ de o ofens.b'r~ violentă din partea poporului român de rînd 
împotriva sfguranţei publice a ungurimii. In indu!' acesteia însă, nu se va putea 
potoli ln curind agitaţia şi ·suspiciunile provenite din acest1 caz, ceea ce se datoreşte 
şi situaţiei politice generale regretabile. 1 r t 

f I 

, Excelenţa voastră, primiţi exprimarea sincen\ 
a respei::tul,ui meu, cţeoseI?it, , 

• , J 
Mano Laszlo 

prefect. 
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