FRONTIERELE IS’ROVINCIEI DACIA iN TIMPUL
IMPARATULUI TRAIAN

Dumitru Protase

Pentru a stabili traiectoria frontierelor Provinciei Dacia pe timpul
intemeietorului sau, intre anii 106-117 — frontiere substantial schimbate de
Hadrian, in 117-118, la sud de Carpati si in sud-estul Transilvaniei, iar mai
tarziu si de alti imparati? — trebuie sa apeldm in primul rand si la cercetarea
arheologica, singura in masura sa ne furnizeze materiale documentare si date
concrete, menite sa conduca la concluzii valabile, temeinic argumentate.
Amplasarea diferitelor obective militare (castre, burguri, turnuri, valuri de
pamantetc.) silocul de garnizoana a trupelor, precum si alte vestigii arheologice,
capabile sa ne aduca informatiiin acest sens, reprezinta de fapt bazadocumentara
certa, pe care ne vom sprijini in comunicarea de fata.

Si unii autori din sec. |V, folosindu-se de izvoare mai vechi (azi pierdute),
seraporteaza la granitele Daciei romane in ansamblu. Dar ei au in vedere numai
lungimea totala a acestora, perimetrul teritoriilor cucerite si stapanite de romani
la nordul Dunarii, nicidecum frontierele trainice propriu-zise ale Provinciei
Dacia. Ne referim la Eutropius? si la Rufius Festus*, care spun (ambii), folosind
chiar aceeasi expresie, ca perimetrul Daciei romane avea decies centena milia
passuum, adica un milion de pasi, ceea ce echivaleaza cu 1479 km. Asadar,
datele din autorii antici nu ne sunt aici de nici un folos.

1.Cu privire la abandonarea de catre Hadrian a teritoriilor romane din Muntenia si sudul Moldovei si
referitor 1a agezarea noilor fronliere ale Daciei , vezi evolutia opiniilor la urmatorii autori: E. Ritterling, si RE,
X1, 1719, 1720; Gh. Stefan, in Dacia, XI-X!l, 1947, p. 116-124; C. Daicoviciu, in SCIV, IV, 3-4, 1953, p. 550;
D. Tudor, Oltenia romana, ed. 11, 1958, p. 136-138, 272-276; B. Gerov, in Kllo, 37, 1959, p. 196-210; M.
Macrea, in Istoria Romaniei, vol. I, 1960, p. 349-350; idem, in ActaMN, !li, 1966, p. 136-138; D. Protase, in
ActaMN, IV, 1967, p. 65-70; C.C. Petolescu, in SCIV, XXII, 3, 1971, p. 411-423; idem in SCIVA, XXXVI, 4,
1985, p. 258.

S-a exprimat gi ideea ca teritoriul dintre Oltul transilvan - Raul Negru si Carpali nu ar {i exclus sa fi fost
lasat de Hadrian in afara frontierei Daciei romane in aceste pari (loana Bogdan Citaniciu, in ActaMN, V, 1969,
p. 479 si Z. Székely, in Cumidava, IV, 1970, p. £0). Notdm, ins&, ca in cazul acesta inexplicabila ramane
pozijia geografica a castrului de la Cumidava (Rasnov), construit din pAmant sub Traian ridicat mai tarziu din
piatra si mentinut in functiune tot timpul stapanirii romane in Dacia (N. Gudea si |, Pop, Castrul roman de la
Rasgnov..., Brasov, 1971).

2. Pentru problematica modificarilor de fronlierd, in sensul unei replieri, sub Filip Arabul si mai ales in
vremea lui Gallienus, vezi parerile diferitilor istorici, romani si straini, ta C. Daicoviciu si M. Macrea, in AISC,
11, 1941, p. 248-255 §i 271-290; Ct. si A. Bodor, R. Vulpe, n Dacoromania, Frierburg-Miinchen, I, 1973, p. 29-
51, precum si D. Protase, Autohtonli in Dacla, vol. I, Bucuresti, 1980, p. 260-262.

3. Eutropius, Vill, 2,2.

4. Rufius Festus. VIII, 2.
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114 FRONTIERELE DACIEI SUB TRAIAN

Catdesprecelelalte surse de informatie, circulatia monetara si documentele
epigrafice, acestea se dovedesc deosebit de utile, in special diplomele militare
si inscriptiile lapidare ori tegulare care atesta formatiuni militare cantonate pe
limes sau in interiorul Provinciei.

Daca delimitarea precisa a teritoriilor dacice cucerite efectiv de armata
romana la nord de Dundre si extensiunea regatului lui Decebal (regnum
Decebali regis Dacorum) nu se cunosc cu exactitatea dorita si necesara®, in
schimb se pot cu certitudine afirmain cateva lucruriimportante, care intereseaza
direct in cazul de fata.

In primul rand, se stie ca regele dac stapanea tinuturi mai intinse, decat
a cucerit de fapt armata romana in cele doua razboaie purtate la nordul Dunarii,
in 101-102 si 105-106. Deci, regatul lui Decebal avea o intindere mai mare,
decat regiunile cucerite de romani. Pe de altd parte, din cunoscutul text,...
secunda expeditione, qua universa Dacia devicta est, al inscriptiei de la Corint®
rezulta limpede ca toata Dacia lui Decebal a fost infranta si adusa la supunere
fatd de Roma, ceea ce nu infirma afirmatia precedenta. Aceasta informatie de
natura epigrafica, desi laconica, exclude categoric (ca si alte documente)
vechea si tendentioasa opinie a lui A. Buday’ — demult dovedita ca aberanta —
despre cucerirea Daciei ,,in rate", terminata abia prin anul 168, pe vremea Iui
Marcus Aurelius.

Apoi romanii au inaintat mult mai adanc in spatiul dacic, anihiland
rezistenta bastinasilor, si au ocupat teritorii mai multe, decat cele pe care ulterior
le-au pastrat sub stapanirea lor, cuprinzandu-le intre granitele provinciale nord-
danubiene (intra fines Imperii). Elocvente in aceasta privinta se dovedesc a fi,
printre altele, asezarile si cetatile dacice de la Piatra Neamt (,,Batca Doamnei")?,
Starciu, Simleul Silvaniei, Marca (jud. Salaj)® si altele, care Tsi inceteaza
existenta la cucerirea romana si din cauza acesteia, fara ca zonele respective
sa fi fost inglobate in Imperiu. Dupa 106, sub Traian, traseul limesului roman la
nordul Dunarii a fost fixat pe aliniamente mai retrase, fata de locurile unde au
célcat trupele romane in timpul ostilitatilor, indiferent de atagarea administrativa
la o provincie sau alta a teritoriilor dace ocupate.

In sfarsit, mentionam si faptul — devenit de notorietate generali de peste
trei decenii — ca din tinuturile dacice cucerite si incluse Tn imperiu de Traian nu
au fost atribuite decéat o parte Provinciei Dacia, nou infiintata, alta parte fiind
alipita, in 106, la Moesia Inferior: Muntenia si sudul Moldovei, Oltenia (fara
partea de vest) si sud-estul Transilvaniei. Dacia traiana, intre anii 106-117/118,
era constituita din Banat, Transilvania (fard zona sa de sud-est) si Oltenia
occidentala (vezi harta).

. Cf. M. Macrea, in ActaMN, Ill, 1966, p. 130-131.

. 0. Broneer, in AJA, XXXVI, 1933, p. 567 = AnnEp, 1934, nr. 2.

. DolgCluj, 1ll, 1912, p. 74-83; VII, 1916, p. 9; DolgSzeged, 111, 1927, p. 127-129.
. N. Gostar, Cetali dacice din Moldova, Bucuresti, 1969, p. 9-22.

. S. Dumitragcu si V. Lucacel, Cetatea dacica de la Marca, Zaldu, 1974, p. 26-31.
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Dar sa urmarim concret pe teren, in lumina cunostintelor actuale, pe unde
trecea frontiera Daciei in vremea lui Traian, despartind noua provincie, atat de
,,barbaricum", cat si de cele doua Moesii.

incepand de la Dunére, limita intre Dacia si Moesia Inferior putea urma
douatrasee pana la Pasul Valcan: unul — care este cel mai plauzibil —de-a lungul
Jiului pana la Bumbesti, Vartop, Pasul Valcan, iar celalalt — mai putin probabil
— care pleca de la est de Drobeta, trecea pe la Putinei, Catunele, Pinoasa
(Vartu), Bumbesti si ajungea tot la Pasul Valcan, defileul Jiului nefiind practicabil
in antichitate. Drobeta si zona inconjuratoare, oricum, facea parte din Dacia, nu
din Moesia Inferior, dovada certa constituind-o doua diplome militare din anul
110, in care cohortele Il Campestris si | Cretum, cu garnizoana la Drobeta, se’
precizeaza ca se aflau in Dacia, alaturi de alte numeroase trupe auxiliare ale
acestei provincii'®. Mai departe, linia de demarcatie interprovinciala o formau
Carpatii Meridionali pana la Oltul transilvan, de unde pe cursul acestuia (pe la
castrele de la Boita, Feldioara, Cincsor, Hoghiz, Olteni) ajungea in zona Sfantu
Stantu Gheorghe.De aici granita apartinea Moesiei Inferior si continua de-a
lungul Raului Negru (castrele Comalau, Borosneu Mare) pana la Bretcu (Angustia)
din Pasul Oituz.

Granita de sud si sud - vest a Daciei, incepand de la confluenta Jiului cu
Dunérea, mergea pe fluviu in amonte pe la Ratiaria, Drobeta, Dierna, Lederata,
Viminacium, Singidum, pana la Acumincum, la varsarea Tisei, batranul fluviu
despartind permanent Moesia Superior si Pannonia Inferior de noua ctitorie a lui
Traian pe pdmantul dacic. Maideparte, pana la Partiscum (Szeged), Tisa forma
frontiera naturala a Daciei spre sarmatii iazigi, frontiera protejata din spate de
intinsele mlastini existente (pana in evul mediu) Tn vestul Banatului''.

De la Partiscum la vest de Micia, unde s-a construit un mare castru pentru
trupe auxiliare, granita o constituia Muresul. De-a lungul raul;ui, pe malul sau
sudic, se cunosc resturi de constructii militare din piatra, inca insuficient
cercetate, de unde au iegit felurite materiale arheologice romane. intre acestea
se mentioneaza si caramizi sauftigle cu stampila legiunilor Xill Gemina (Partiscum,
Cenad, Sannicolaul Mare, Bulci), IV Flavia si V Macedonica (Aradul Nou),
databile in timpul lui Traian si dupa aceea. in general, se considera c4 aici avem

10. CIL, XVI, 57 5i 163 = IDR, I, 1975, p. 72-77, dipl. Il si 1ll, una descoperita in Ungaria (loc neprecizat)
si cealaltd la Porolissum.

Referitor fa problema apartenentei Olteniei de vest la Prov. Dacia (nu la Moesia Inferior sau Moesia
Superior), incepand de la 106, vezi studiul nostru, Leglunea Il Flavia la nordul Dunarli gl aparenta Banatului
si Olteniei de vest la Provincia Dacia, in ActaMN, 1V, 1967, p. 65-70 (cu bibliografia problemei), unde pentru
prima oara am afirmat clar, fara echivoc, aceasta apartenen}a. Mai mult, am emis si parerea cé toate teritoriile
nord-danubiene integrate de Traian Moesiei Inferior si neabandonate de Hadrian la 117-118 au constituit Dacia
Inferior, lucru confirmat de documentele si studiile aparute ullerior.

11. Cu privire la Irontiera romana Tn Banat $i la aparenta integrala a acestuia la Provincia Dacia, nu la
Moesia Superior sau la, fara" iazigilor (partea lui de vest), vezi lucrarea noastra citata in nota precedenta, unde
sunt aratate si sustinerile unor istorici germani i maghiari, in opozitie cu teza dominanta in istoriografia
romana. Vezi, de asemenea, Doina Benea, Din istoria militara a Moeslei Superlor i a Daclel, Cluj-Napoca,
1983, p. 21-22; N. Gudea, |. Motu, in Banatica, V!II, 1985, p. 151-202.
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116 FRONTIERELE DACIEI SUB TRAIAN

de-a face cu drumul roman intre Micia si Partiscum, cu asezari civile, stationes
Si castre romane, care formau sectoru! limesului dacic pe cursul inferior al
Muresului, avand — precum se pare - pivotul strategic la Cenad'2.

intre Mures si Crisul repede, fixarea frontierei romane cu dacii liberi din
vest intdmpina serioase dificultati, din cauza lipsei de material documentar.
indeobste, se admite ci ea pornea de la vest de Micia siestde llia, trecea peste
culmile Muntilor Apuseni siajungea la Resculum (Bologa) - Negreni, cuprinzand
in Provincie toate exploatarile aurifere din zona montana. Un limes in aceasta
parte a Daciei nu era necesar, deoarece muntii puteau bara accesul dinspre vest
indeplinind, in bune conditiuni rolul defensiv'®. Opinia lui J. Szilagyi, care
preconiza o linie de frontiera Bologa-Gilau- lara-Buru-Campeni, intrdnd ca un
cui pana in zona minelor de aur, s-a dovedit total gresita'.

De la Crisul Repede la Somes (circa 60 km), intre Bologa si Jibou, culmile
prelungi ale Mesesului au constituit o linie de aparare ingenios aleasa si
organizata, indata dupa al doilea razboi dacic. Castrele din valea Agrisului
(Buciumi, Romanas, Romita), precedate spre dacii liberi de burguri, turnuri de
aparare si observatie, segmente de valuri de pamant, care impénzeau zona
dupa criterii strategice bine concepute si continuate apoi cu castrul (,,Citera")
siburgurile de la Porolissum (Brebi, Mirsid, precum si cu cel de la Tihau pe malut
stang al Somesului, au format un sector de limes extrem de puternic. Sigur ca,
in forma si complexitate in care o identificam astazi, apararea romana de aici
nu dateaza integral din timpul lui Traian, dar traseul si scheletul intregului sistem
— cu Porolissum ca o cheie de bolta — au luat sigur fiinta inca in cursul primului
deceniu dupa cucerire’s.

De la Jibou-Tihdau pana la Casei-Dej (vreo 65 km), granita urma valea
largd a Somesului Unit, avand in fa{d spre depresiunea Lapusului si Muntii
Tibles o fasie latade 5-10 km, presarata cu turnuri asezate pe culmile dominante,
in locurile cele mai potrivite's.

intre castrul de la Casei si Nasiud-Rebrisoara-Nepos (circa 60 km),
trecand pe la castrul de la llisua si avand in fata turnuri si burguri spre Tibles (pe
teritoriul satelor Negrilesti, Dobricel, Perisor, Zagra, Salva), baza defensiva

12. C. Patsch, Banater Sarmaten (Akad. der Wiss. Wien-Philos. Hist. Klasse, XXVII, 1925), p. 197 siurm.;
C. Daicoviciu, Banatul si iazygii, In Apulum, ., 1939-1942, p. 272-278; D. Tudor, Orage, targuri sl sate in
Dacia romana, Bucuresti, 1968, p. 57-60; N. Gudea, |. Motu, loe. cit.

13. C. Daicoviciu, in AISC, Il, 1936, p. 256; M. Macrea, in Istoria Romaniei, vol. |, 1960, p. 351.

14, J. Szilagyi, Die Besetzungen des Verteidigungssystems von Dazien und ihre Ziegelstempel,
Budapest, 1946. Vezi si S1. Ferenczi, in ActaMN, IX, 1972, p. 387-411; X, 1973, p. 545-568; XI. 1974, p. 23-
40.

15. Pentru porfiunea de limes din Meses, ca §i pentru situatia de la Porolissum: C. Daicoviciu, in AISC,
11,1936, p. 254-256; N. Gudea, in ActaMP, iX, 1985, p. 143-218; idem, Porolissum, Bucuresti, 1986; ActaMP,
X1, 1988, p. 195-213; XIII, 1989, p. 3-831.

16. Linia de turnuri din aceasta zona a fost cercetata de asemenea de St. Ferenczi, in ActaMP, XII, 1988,
p. 251-289; XIV-XV, 1991, p. 127-151.

17. D. Protase, Actes du IX® Congreés international d'études sur les frontiéres romaines, Mamaia, 6-
13 sept. 1972, Bucuresti-KdIn-Wien, 1974, p. 227-234; idem, in Festschrifi fGr Artur Betz..., Wien, 1985, p.
495-504.
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romana urma valea Somesului Mare'’. Pe cursul superior al Somesului, pana la
liva Mica-Rodna Veche (cu minele de fier, exploatate abia la inceputul evului
mediu), nu avem acum nici un indiciu al stapanirii romane, nici macar pentru
perioade mai tarzii. Aceasta nu exclude, ins, o supraveghere militara a zonei
respective. )

Pedistanta dintre Somes siraul Bistrita (circa 15 km), hotarul roman putea
fi aproximativ ori pe la Cepari-Dumitra ori pe la Slatinita pana la Livezile (la nord
de orasul Bistrita), unde exista un castru temporar pe padmant's. Este putin
probabil ca frontiera sa fi fost stabilitd pe cursul Sieului si Bistritei (Beclean-
Saritel-Livezile, circa 45 km), asa cum se credea mai demult'®. Tn orice caz
valea Bistritei pana spre versantul sudic al Muntilor Heniu cddea sub control
roman.

Din valea Béargaielor pana la Mures, limesul trecea pe la castrul Orheiu
Bistritei?°, situat pe malul sudic al rului Budac, apoi continua spre est prin zona
satelor Ragla-Sieu-Monor, atingdnd Muresul la castrul Brancovenesti (nord de
Reghin), de unde romanii puteau supraveghea usor regiunea pana la Deda, sub
versantul Muntilor Calimani. In zona Deda-Alunis-ldeciu-Gurghiu exista indicii
sichiar urme clare ale unor turnuri (chiar si un burg) in afara liniei de castre, spre
,,babaricum"?',

De la Brancovenesti, pe la vest de versantele muntilor vulcanici Gurghiu,
Harghita, Baraolt, frontiera cobora pe la castrele Calugareni, Sarateni, Inlaceni,
Odorhei, Sanpaul in zona cotului mare al Oltului, unde trebuie sa fi fost punctul
terminus al limesului Daciei traiane in aceasta regiune??. Daca depresiunea
Ciucului—se stie—ramaneain stapanireadacilor liberi, in schimb toate teritoriile
dintre Olt si Carpati cu depresiunea Trei Scaune in stapanirea romanilor.
Castrele de la Olteni, Comalau, Borosneu, Bretcu formau insa granita nordica
a Moesiei Inferior, spre Muntii Bodocului $i Oituzului.

incheind traseul limesului Daciei traiane, precizim ci aproape toate
castrele romane de pe limes, sub Traian, erau facute din pamant si lemn, in
piatra fiind construite sub imparatii urmatori.

Trupele cantonate in interiorul lor (cohortes, alae, vexillationes, numeri),
de care nu ne-am propus sa ne ocupam aici, sunt in general cunoscute?®.

Turnurile de aparare si paza, la care ne-am raportat pentru sectoarele de
vest si de nord ale limesului, sigur nu apartin toate epocii lui Traian, multe fiind

18.D. Protase, $t. Danila, in SCIV, XIX, 3, 1968, p. 51-540.

19. D. Protase, in AM, Il, 1956, p. 132-134.

20. M. Macrea, D. Protase, St. Danila, in SCIV, XVIII, 1, 1967, p. 113-121.

21. D. Protase, Das Rdmerlager von Brincovenesti..., Studiesn zu den MIlitirgrenzen Roms, |I.
Internationalen Limeskongr., K6In-Bonn, 1977, p. 379-386.

22. Despre aceasta linie de castre: |. Paulovics, Dacla Keleti hatarvolnala..., Cluj, 1944, p. 23-27; M.
Macrea, Viata, p. 109; Géza Ferenczi, Symposia Thracologlca, V. Miercurea-Ciuc, 1987, p. 63-64.

23. In legatura cu trupele auxiliare din Dacia, trimitem, pentru orientare generala, la W. Wagner,
Dislokation, passim; M. Macrea, Vlata, p. 201-218; TIR, L.,,, Budapest, 1968; L., Bucuresti, 1969; |.I. Russu,
Auxilia Prov. Daciae, in SCIV, XXIIl, 1, 1972, p. 63-78; Cr. M. Vladescu, Armata, Bucuresti, 1983.
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construite si amplasate strategic in perioadele ulterioare; oricum, datarea lor
restrdnsa este dificila. Totusi, Insusi principiul de functionalitate al castrelor
romane de pe limes ne obliga sa admitem inceputul retelei de turnuri si burguri
catre ,,barbaricum" in perioada de constructie a castrelor. Ulterior, fireste, au
avut loc refaceri, completari, ajustari etc.

In privinta zecilor de castre la care ne-am referit, multe insuficient
investigate, fara indoiala ca cercetérile viitoare vor aduce date noi, dar avem
convingerea ca sistemul general al limesului dacic conceput sub Traian, mai
ales in parfile vestice si nordice ale Provinciei, s-a mentinut multa vreme, fara
modificari esentiale?*.

24. Pentru castrele, fortiticatiile de pe limesul dacic, traseut general al acestuia, vezi M. Macrea, op. cit.,
p. 107-115, 218-250; TIR, L,, $i L, N. Gudea, in ActaMN, |, 1977, p. 97-114; Cr. M. Vladescu, Fortificatlile,
Craiova, 1986.

Notam ca versiunea in limba franceza a prezentului studiu a fost predata spre publicare in ,,Omagiu
Adamesteanu”, care urmeaza sa apara in anut 1994.
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Fig. 1. Frontierele prov. Dacia in timpul imparatului Traian
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LES FRONTIERES DE LA PROVINCE DE DACIE
AU TEMPS DE TRAJAN

Résumé

Sur la foi de la documentation actuelle, on présente le tracé des frontiéres de la Province
sous le regne de son fondateur. |l s'agit des années 106-117 aprés lesquelles ont suivi les
réformes politiques-administratives intervenues au commencement du régne d’'Hadrien (118-
119). Le tracé de la fortiére vers les territoires daces nord-danubiens — provisoirement englobés
au point de vue militaire-administratif dans la Mésie Inférieur — et vers les contrées de Jazyges
et des Daces libres on peut le voir sur la carte (fig. I).
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