iNTRE CERTITUDINI §1 CONFUZII.
DIN NOU DESPRE RASCOALA LUI HOREA

Remus Campeanu

Putine au fost in istoria Romaniei evenimentele carora scrisul istoric
le-a acordat atata atentie ca si rascoalei lui Horea. Impresionanta miscare a
constituit subiectul a sute sau poate a mii de studii si articole, la care se adauga
cateva importante monografii, colectii de documente si lucrari de specialitate’.
Volumul enorm al publicatiilor consacrate rascoalei a generat, bineinfeles, o
larga paleta a valorilor cercetarilor legate de aceasta tematica. Istorici, politicieni,
oameni de cultura si-au incredintat tiparului opiniile lor in diferite forme,
acoperind intreaga gama a campului istoriografic de la simple lucrari de
popularizare $i scurte consideratii pAna la opere de mare profunzime $i echilibru
analitic si stilistic. Modalitatea de abordare a faptului istoric este, de asemenea,
de mare varietate, nu de putine ori atitudinea partinitoare si oarecum justificativa
penetrand printre randurile unor lucrari care s-ar fi vrut, in aparenta, obiective.
Fenomenul este firesc in conditiile In care doar la cativa ani dupa desfasurarea
evenimentelor, unii istorici ai epocii formuleaza deja anumite sentinfe privind
aprecierea migcarii, stilul acesta de analiza unilaterala care nu are in vedere
complexitatea deosebitd a faptului istoric, pastrandu-se pana spre sfarsitul
secolului al XIX-lea. Indiferentinsa de pozitia adoptata de cercetatorii preocupati
de deslusirea celor petrecute, majoritatea operelor rezista trecerii timpului,
datoritad faptului ¢a au contribuit la completarea fonduiui documentar publicat.

S-ar parea ca tot ceea ce este important — legat de rascoala lui Horea -
s-a scris si ca elemente fundamentale care sd schimbe total optica asupra
dureroasei zvacniri a taranilor romanidin Transilvania, nu vor mai aparea. Ideea
nu este noud, ea a fost vehiculatd de mari istorici si, fara a ne permite sa o
contrazicem, vom ramane doar la aprecierea ca imensul material documentar
este departe de a fi epuizat in totalitate si ca publicarea lui trebuie sa continue.
Aceasta cu atat mai mult cu cat exista inca unele confuziilegate de desfasurarea
minutioasa a tulburdrilor, asa Tncat ,,jurnalul de zi cu zi" al rascoalei poate fi
completat, faptele se pot iega mai bine unele de altele in vederea unei tratari

1. Vezi Gh. Bartos, Rdscoala lui Horea (bibliografie analiticd), Bucuresti, 1976 sau sintezele consacrate
istoriografiei rascoalei, respectiv partea introductiva a lucrarii lui David Prodan, Rdscoala /ui Horea in
comitatele Cluj si Turda (Tezd de doctorat), Bucuresli, 1938 si Stefan Pascu, Publicarea izvoarelor documentare
ale rdscoalei lui Horea, in [zvoarele rdscoalei lui Horea. Seria A. Diplomateria, vol. |, Bucuresti, 1982.
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400 DIN NOU DESPRE RASCOALA LUI HOREA

inchegate. Este ideea pe care si-au insusit-o specialistii Institutului de Istorie din
Cluj care continua in cele doud serii ,,Diplomataria" si ,,Izvoare narative",
publicarea documentelor in colaborare cu specialisti din intreaga Transilvanie,
inclusiv cu specialistii din Deva cu care, precum bine se stie, au fost deja
finalizate cele doua volume privind rascoala lui Horea in comitatul Hunedoara.
Sipentruca, asadupa cum sustinea David Prodan, ,,nu ne putem astepta la mari
surprize" legate de rascoald?, nu vom trece in revista principalele lucrari pe
aceasta tematica, sinteze sau bibliografii consacrate istoriografiei problemei
fiind lansate deja in circuitul publicatiilor istorice.

Constatarea insa ca este necesara completarea aspectului cotidian al
rascoalei se dovedeste a ramane valabila si datorita documentului descoperit in
arhivele statului ungar din Budapesta, aflat in fondul R 298 — Documente
ardelene®. Simpla lecturare a acestui act, de fapt o copie maghiard a unei
chemari a lui Horea, va releva faptul ca desfasurarea evenimentelor nu ne este
inca in amanuntime cunoscuta, obturata fiind de zvonurile si stirile eronate care
circulau din abundenta in epoca. Se pare cd acest document nu a fost inca
publicat, dar nu putem afirma aceasta cu siguranta maxima pentru ca, asa dupa
cum scria tot David Prodan: ,,cine ar putea pretinde ca cunoaste intreg
materialul documentar" fie el publicat sau inedit. in orice caz, aceasta chemare,
in forma ei maghiara, nu apare nici in marile corpuri de documente ale rascoalei,
nici in lucrarile unor autori a caror analizd s-a bazat pe o mare cantitate de
documente inedite, precum Teleki, Szilagyi, Papiu-llarian, Densusianu, Prodan
etc. si nici in cele opt volume publicate ale lzvoarelor rascoalei Iui Horea.
Totodata, nu ne este cunoscut nici un studiu referitor la poruncile date de Horea
care sa confind aceasta copie maghiard a chemadrii lansate de el. Aceasta
porunca a unei mobilizari taranesti la Geoagiu este cu atat mai interesanta cu
cat se incheie printr-o ciudata formula protocolara specifica corespondentelor
oficiale, es'e ,,parafatd" cu cunoscutul blazon desenat — atribuit lui Horea de
catre nobilime — si este semnata cu titulatura ,,Horea-rege din Criscior, principe
de Bistra". Hartia pe care este facutda copia, grafia intrebuinfata, stilul de
exprimare sunt 2lemente care ne determina sa plasam documentul in perioada
desfasurarii evenimentelor sau intr-o perioada foarte apropiata, de altfel, data
formularii poruncii fiind 2 decembrie 1784. Analizdnd felul in care astfel de
porunci apar in istoriografia de pana acum si, comparandu-le pe acestea cu
documentul care constituie subiectul prezentei cercetari, vom incerca sa
expunem mai multe variante privind incadrarea acestui act in mersul firesc al
evenimentelor istorice. .

Porunca lui Horea pentru o adunare la Geoagiu este mentionata pentru
prima oard in relatarea lui Ludovicus Siess, secretar al arhivarului principelui
Eszterhazy, care intr-una din cele 14 ample relatari ale sale despre rascoal,

2. David Prodan, Rdscoala /ui Horea, Bucuresti, 1984, p. 5.
3. Cota exacta: Fond R 298 - Erdélyi iratok, 18 csoma, B tétél, Horea-aldirdsu felhivds maghyar forditdsa.
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trimise arhivarului Schenck la Eisenstadt, aminteste despre interceptarea si
trimiterea la guberniu a unei patente nesemnate, probabil a lui Horea, care
chema pe tarani la Geoagiu pe data de 5 decembirie, fiind vizata populatia din
18 sate*.

Urmatoarea relatare despre astfel de porunci o va face istoricul Szilayi
Ferencz in cunoscuta sa lucrare ,,A Hora-vilag Erdélyben", in care sunt
publicate doud exemplare ale unor scrisori in limba germana, gésite n arhiva
cancelariei guberniului ardelean, care redau porunca lui Horea privind convocarea
unei adunari la Geoagiu pe data de 7 noiembrie, fiind vizate aceleasi sate ca si
in relatarea lui Siess. Scrisorile poarta date de 5 noiembrie si se completeaza
unele pe altele, diferenta fiind o singura localitate care este mentionata in plus
in exemplarul al doilea.

O alta varianta a poruncii lui Horea va fi depistata de Nicolae Densusianu
in arhiva comisiei Jancovici, si anume o chemare a lui Horea scrisé cu litere
chirilice, prin care se solicita prezenta unui om din fiecare casa la Geoagiu, pe
data de 11 noiembrie®. Densusianu considera ca ar fi vorba de aceeasi porunca
cu cea publicata de Szilagyi in lucrarea sa. Porunca o va reda in totalitate si
David Prodan in monumentala sa lucrare ,,Rascoala lui Horea", folosind tot
varianta chirilica, dar de aceastad data, chemarea pentru adunare este facuta
pentru data de 13 noiembrie, cu mici diferente in ceea ce priveste localitatile
vizate de Horea a fi prezente la Geoagiu’. in sfarsit, copia maghiara a poruncii
descoperite in arhivele ungare solicita prezenta doar a 5 sate la Geoagiu, pentru
data de 6 decembrie, scrisoarea fiind redactata la 2 decembrie. Totalizand,
observam deci ca adunarea de la Geoagiu apare in documente ca fiind planuita
pentru urmatoarelel date, in ordine : 7 noiembrie, 11 noiembrie, 13 noiembrie,
5 decembrie si 6 decembrie.

In aparenta, situatia pare extrem de confuza si greu de lamurit, cu atat mai
mult cu cat, peste poruncile amintite, se suprapun si alte chemari de mobilizare,
ale lui Crisan, ale unor preoti, lideri locali, etc. Avand insa in vedere ca, in afara
copiei in limba maghiard a poruncii, satele care trebuiau mobilizate erau
aproape aceleasi si ca aceste porunci erau nesemnate avand acelasi stil de
elaborare, putem conchide ca este vorba de una si aceeasi chemare care a
circulat prin cdpitanii lui Horea, ajungand in variante deformate si cu date
incorecte la cunostinta oficialitatilor. Nu putem exclude nici varianta incercariide
convocare a doud adunérila Geoagiu, una esuata in perioada de 7-13 noiembrie
sialta, disperatd, ramasa de asemenea fara rezultat, in perioada 5-6 decembrie.
latd deci, aspecte cotidiene ale rdscoalei, fard semnificafie deosebita, dar care
trebuie totusi lAmurite prin intermediul a noi documente inedite care pot aparea
in cursul cercetarilor.

4. Relatarea publicata in /zvoarele rascoalei lui Horea. Seria B. izvoarele narative, vol. |, p. 310-311.
5. Publicata la Pesta in 1871, p. 270.

6. Nicolae Densusianu, Revolutiunea lui Horia in Transilvania si Ungaria 1784-85, Bucuresti, 1884, p. 36¢
7. Documentul apare in lucrare la p. 45.
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in ceea ce priveste copia maghiara, credem inedita, a poruncii lui Horea,
observdm ca, spre deosebire de celelalte chemari, publicate pana acum,
documentul Tn cauzd se diferentiaza in mare masura. Celelalte patru porunci
sau variante ale aceleasi porunci care s-au publicat, urmaresc mobilizarea la
Geoagiu a urmatoarelor sate: Homorod, Mermezeu (Mermezau), Bacaia
(Bacainti), Ardeu, Cibu, Nadasdia, Glod (Gled), Aimasul Mare, Almasul de
Mijloc, Almasul Mic, Techereu (Tecarau), Poiana, Porcura (Porcurea), Voia,
Balga, Mada, Renghet, Bozes. in copia analizatd, chemarea urmareste doar
mobilizarea a 5 localitati: Geoagiu, Renghet, Homorod, Cibu si Bacainti. De
asemenea, asa cum am mai amintit, este prima variantd a poruncii care
foloseste in incheiere o formula protocolara specifica actelor de cancelarie, fiind
trimisa In numele lui Horea, caruia i se atribuie o bizara titulatura: ,,Rex ex
Criscior, Principes de Bistra", chemarea fiind, totodata, intarita printr-un desen
al blazonului atribuit de nobilime lui Horea, adica crucea ortodoxa cu trei brate
si inima strapunsa de o sabie, sub care se afla inscriptia ,,Horea-Rex Daciae".

In celelaite elemente ale sale, actul este asemanator cu poruncile care au
fost deja publicate. in introducere este subliniatd amenintarea unguresci, se
continua cu necesitatea mobilizarii printr-o adunare la Geoagiu, este prezenta
cunoscuta amenintare cu moartea si cu incendierea bunurilor celor care vor
refuza sa se prezinte, se aratd ca aceasta porunca trebuie sa circule zi $i noapte
fara zabava si ca ea nu trebuie tratata in batjocura pentru ca dusmanul este gata
sa actioneze in orice moment. Avand in vedere aceste asemanari si deosebiri
in raport cu poruncile publicate pAna acum, in ce fel s-ar putea incadra actul in
desfasurarea fireasca a evenimentelor?

O prima varianta ar fi aceea ca documentul a fost elaborat intr-adevar la
dispozitia lui Horea. Pledeaza pentru aceasta posibilitate marturia in 26 de
puncte a nobilului Alexandru Chendi care in doua randuri, in fata viceconsulului
Kray in Abrud si in faja comisiei de ancheta in Alba-lulia, recunoaste ca a
raspuns solicitarii lui Horea de a formula mai multe scrisori in numele lui, nobilul
aflandu-se la Arada in prima parte a lunii decembrie si chiar inaintea datei de 10
decembrie®. Porunca fiind elaborata cu data de 2 decembrie este, deci, posibil,
ca aceasta sa fi fost scrisa de Chendi. Acceptand aceasta varianta, trebuie deci
sa susfinem ideea ca Horea ar fi incercat in repetate randuri sa mobilizeze
taranimea la Geoagiu, ca nu este vorba de o singura porunca cu mai multe
variante, ¢i de mai multe chemari facute la date diferite. Exista insa si alte
elemente care pot contrazice aceastd posibilitate. In primul rand Chendi nu
recunoaste ca ar fi scris 0 asemenea porunca, sustinand ca i-a tradus lui Horea
doar niste rezolutii imperiale®. De altfel, si Horea neaga faptul ca nobilul Chendi
i-ar fi scris vreo scrisoare™. in al doilea rand, cu toate ca Horea permitea celor
care scriau pentru el sd introduca in scrisoare si pasaje personale, este greude

8. David Prodan, op. cit., p. 45.
9. /bidem. p. 460
10. /bidemn, p. 472.

WWW.Cimec.ro



REMUS CAMPEANU 403

imaginat ca traducatorul poruncii sa-si fi permis sa semneze in numele lui Horea
folosind titulatura de rege si principe. Aceasta cu atat mai mult cu cat Chendi
cunostea bine evenimentele care se petreceau, se putea s fi fost mai implicat
in actiuni decat a dovedit-o comisia de ancheta si stia ca Horea evita sd lase in
urma lui marturii de orice fel despre rascoald, deci nu putea folosi un Tnalt rang
aristocratic. De asemenea, blazonul prezent pe copie, care, asa dupa cum a
demonstrat Densusianu si a confirmat si Prodan, este o creatie nobiiara frecvent
dupa linistirea rasculatilor, infirma si el teza potrivit careia actul a fost facut din
dispozitia lui Horea.

O alta posibilitate ar fi aceea ca documentul este, de fapt, doar o varianta
din cele multe a unei singure porunci initiale si ca diferentele de datare sunt
generate de confuzia atotstapanitoare care caracterizeaza rascoala. Si aceasta
teorie este insa usor de combatut daca avem in vedere faptul ca mobilizarea
este adresata doar unui numar de cinci localitati, nu celor 18-19 prezente in
celelalte chemari. Actul se deosebeste fata de celelalté chemari sau variante ale
aceleiasi chemari si prin formula protocolara finala si prin titulatura atasata
semnaturii, asa dupa cum am mai amintit.

Trebuie mentionata si varianta potrivit careia, pe baza chemarii initiale
scrise cu caractere chirilice, vreunul din liderii locali ai miscarii, poate din
randurile preotimii, sa fi formulat o porunca in numele lui Horea. Nu credem insa
ca acesti prezumtivi conducatori erau obisnuiti cu formulele protocolare de
cancelarie si in orice caz nu l-ar fi compromis pe Horea prin intermediul
pompoaselor titluri aristocratice.

Varianta cea mai plauzibila consideram ca ramane aceea conform careia
actul constituie o plasmuire nobiliara, prin care se vroia compromiterea lui Horea
in fata autoritatilor imperiale. Acest fals nobiliar isi propunea sa il prezinte pe
Horea ca pe un uzurpator a cadrui miscare nu este generata de abuzurile
privilegiatilor, ci de dorinta de a obtine puterea si avantajele proprii inaltei
aristocratii. in acest fel actiunea de reprimare si cruzimea se pot inscrie in
canoanele onorabile ale ,,legilor patriei” , gasindu-si justificarea juridica. Falsul,
intocmit probabil dupa modelul poruncii scrise cu litere chirilice, putea fi, de
asemenea, util ca proba de prima importanta in timpul desfasurarii anchetei,
influentand atitudinea comisiei de ancheta fata de Horea. Ca este un fals ne-o
dovedeste si faptul ca adunarea de la Geoagiu este planuita pentru 6 decembrie,
data la care balanta desfasurarii ostilitatilor se inclinase clar in favoarea
nobilimii si a imperialilor. Asa-numitul ,,blazon Horea" prezent pe actul analizat
este si el folosit in special dupa incetarea luptelor, sustinand ideea ca falsul este
elaborat mai curand in timpul anchetei si a interogatoriilor finale decat in timpul
rascoalei propriu-zise. Desigur, nuavem siguranta deplina in sustinerea acestei
variante care se va putea confirma sau infirma numai prin eventuala descoperire
aunor noidate, indicii sidocumente. Din acest motiv, redand chemareain forma
sa originald, in limba maghiara si in traducere romaneasca, ne permitem a
sublinia inca o data importanta deosebita a continuarii publicarii documentelor
legate de rascoala lui Horea, chiar daca tot ceea ce este important se pare ca
s-a spus si s-a scris deja. )

WWW.Cimec.ro



404 DIN NOU DESPRE RASCOALA LUI HOREA

Hora levele etc., etc.
Isten Segedelmébdl minden jokat Kivanok tinéktek!

Marus mellyékinek Lakossai innen és tul kik vagytok nappal és ejjel
vigyazassal legyetek: mert titeket a Magyarak 4 Marusnak tulso partyan kivanva
varanak, annak okaért szilkségesnek lattatik néklink hogy a Lakosak, a kik
Lakjak Algyogyat, Rengetett, Homorodott, Csebet, Bakojt, el mulhatatlanul fel
kellyenek, és magak élelmekrél egy darabotska iddik visellyenek gondott,
ezeknek §szve sereglések vagy inkabb dszve gylilések, minden kifogas, vagy
tovabb valo parantsollatinak atvarasa nélkilt légyen ezen Decembri Holnapnak
Hatodik Napjan: & mostan follyo 1784-dik Esztendében, Lészen Algyogyan,
onnat pedigt ahova sziikség Lészen titekel, rendelendd Lészek menenddkét; ha
pedig valaki nem akarna eszt az Népnek eldmenetelit, &és az meg parantsoltatott
fel kelést, mint az Magyarok hizelkedésétdl meg vakittattak; az illyen vakmerd
Hazi Gazdakat, mint magak békességeknek meg vetdinek. Hazak és minden
magak jovaik hammuva tétetnek, Nemzetségét pedig mar az én téllem rendeltetett
Capitanyak, akiknel tellyes hatalam adattatott, élététél meg fosztyak vagy meg
6lik fegyverrel, ezen Levél pedig vitessék éjjel, nappal, tréfara ne vegyétek fel
kelni és el menni, az elenségre magatokat ne varragassatak elég batorsagal
Legyetek, mert masok hozatok segitségré menenddk vagynak. Egyebekben a
mi Kirallyi Kegyelmességlnk Néktek igéretink szerint marad. Kélt a mi
gjuléstnkben. Die 29X®=1784.

Horre
Blazon desenat Rex ex Kristsor
Princeps de Bisztra

Fond R 298 - Erdélyi iratok, 18 csoma, 8 tétel
Horéa-alairasu felhivas magyar forditasa
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Scrisoarea lui Horea etc., etc.
Cu mila lui Dumnezeu va urez toate cele bune!

Locuitorilor care sunteti de pe malurile Muresului, de aici $i de dincolo, zi
si noapte sa fiti cu bagare de seama; pentru ca ungurii va pandesc asteptandu-
va pe celalalt mal al Muresului, din acest motiv ni se pare necesar ca locuitorii
din Geoagiu, Reghet, Homorod, Cib, Bacainti sa se ridice de indata si purtandu-
si de grija o scurta perioada, convocarea sau mai degraba adunarea acestora,
care va fi, la Geoagiu sa aiba loc, fara zabava sau fara a astepta alte porunci
ulterioare, in a sasea zi din prezenta lund decembrie a anului in curs 1784; iar
de acolo, voi fi gata ca impreuna cu voi sa mergem acolo unde va fi nevoie; daca
cineva insa nu doreste aceasta adunare a poporului si porunca ridicarii, fiind
orbit de lingusirile ungurilor, unui asemenea nesabuit gospodar, care Tsi tulbura
propria siguranta, 1i vom transforma in cenusa casa si toate bunurile sale, iar
capitanii trimisi de mine, carora li se vor da puteri depline, Ti vor da mortii toate
neamurile sau i vor ucide cu armele; iar aceasta scrisoare sa o purtati zi §i
noapte, sa nu o luati in batjocura, sa va ridicati si sa plecati, sa nu asteptati ca
dusmanul sa vina asupra voastra, sa fiti cu curajindestulator, pentru ca siceilalti
sunt gata sa va vina in ajutor. In celelalte, bundvointa noastra imperiali rimane
conform fagaduielilor facute.

Data in adunarea noastrd. Ziua a doua a lunii decembrie 1784.

Horea
Blazon desenat Rege din Criscior
Principe de Bistra

Fond R 298 - Documente ardelene, pachet 18, dosar 8
traducerea maghiara a chemarii semnate de Horea.
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BETWEEN CERTAINTYS AND CONFUSION. AGAIN ABOUT HOREA'S
MOUVEMENT

(Abstract)

The present study constitutes an analysis of Horea's order which exists, in hugarian copy,
in the hungarian archives from Budapesta. The appeal which is in Horea's name, is also
interesting because in this document Horea is called with the titles ,,King of Criscior and Prince
of Bistra". The well-known blazon of Horea wich is also on this copy, it was confered by the
nobility. This study presents all the variants which wold allow the elaboration of this document.
-The most plausible conclusion is that the document constitutes a nobly copy, deliberately
defamatory, of a former order of Horea.
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