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Numelor si titlurilor certe, autorul aduce in prim plan si gravori ,,in
discutie", dar si aici da indicii asupra lor, si potrivit datelor stiintifice prezentate
ne pune pe o0 anume panta.

Interferentele dintre arta gravorilor blajeni si a altor gravori vestiti din
centre tipografice transilvanene, ori din Moldova sau Tara Romaneasca, dau
caracterul unui studiu monografic asupra gravorilor si artei gravurii in lemn,
subliniind contributia xilogravurii in general la tezaurul artei noastre nationale.

Se cuvine sa ne oprim si asupra stilului combinat al cercetatorului bine
documentat dar si cu veleitati literare, care fac lectura accesibila dar nu facila.

Cornel Tatai-Baltd nu ezita in a-si exprima, bazat pe argumente, pareri
personale asupra identificarii unor gravuri unor identitatii unor gravuri, adoptand
chiar stilul polemic, cum este de pilda referirea la originea romaneasca a
gravorului llie Anagnost, idee sustinuta de cercetatorul Dragos Murdrescu, dar
contrazisa argumentat de Cornel Tatai-Balta, care recunoaste si nu diminueaza
meritele stiintifice ale celui dintdi. De altfel, sunt facute referinte si la alti
cercetatori in domeniu, inaintasi dar si contemporani, acordandu-le locul
binemeritat in cartea sa, exemplificAnd doar cu nume ca: Nicolae lorga,
Augustin Bunea, Alexandru Lupeanu-Melin, Mircea Tomescu.

De altfel, la capitolul ,,Note" autorul incunostinieaza nu numai de multele
nume remarcabile si multe lucrari de referinta, care raman pilonii istoriei culturii
noastre, dar el completeaza cu anume comentarii de detaliu, care ajuta la
intelegerea si calificarea uneiidei exprimate deja, dar nu indeajuns de amanuntit.
Cuinclinatii didactice, autorul cartii extrage idei conclusive la sfarsitul capitolelor,
dar si capitol separat la sfarsgitul cartii, pentru a fixa ceea ce a vrut sa ramana
ca esential.

Cu un aparat critic notabil si un bogat material ilustrativ, cartea intregeste
argumentatia stiintifica.

Considerand cartea ,,Gravori in lemn de la Blaj" si'pe autorul ei vrednic
titlu si nume de o istorie a culturii noastre, nu eludam a elogia si calitatile
tipogratfice ale noii edituri si tiparnite blajene.

Maria Basarab

Dumitru Preda, Vasile Alexandrescu, Costica Prodan,
In apdrarea Roméniei mari. Campania armatei roméne din 1918-1919,
Editura enciclopedica, Bucuresti, 1995, 336 p + 12 planse foto.

Era necesar ca o astfel de carte sa vada lumina tiparului. Ea vine s umple
un gol in istoriografia romana reteritoare la operatiunile militare din anii 1918-
1919. Cartea ,,in apararea Romaniei Mari. Campania armatei romane din 1918-
1919 realizata de cercetatorii Institutului de Istorie si Teorie Militara, evidentiaza
printr-o minutioasa analiza, unul din marile momente ale istoriei nationale, lupta
pentru unire. Pornind de la refelxiile lui 1. G. Duca care spunea:,,Cand se va scrie
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istoria razboiului pentru intregirea neamului, printre atata glorie, istoricii nu vor
sti daca trebuie sa laude mai mult vitejia ostasului roman sau admirabilul sau
spirit de disciplina", autorii doreau o carte care sa fie un omagiu adus ostasului
roman, ceea ce au reusit pe deplin.

Autorii au structurat cartea pe sase capitole urmarind ,,readucerea in
memorie a ultimei parti a tragicei epoci traite de poporul nostru in razboiul de
intregire, culminand cu o stralucita afirmare a drepturilor sale pe plan international,
a rolului sau in apararea valorilor civilizatiei si democratiei europene".

Partea introductiva face o scurta si succinta prezentare a situatiei Romaniei
in anii neutralitatii si, a negocierilor cu puterile Antantei, presiunile acestor tari
pentru intrarea Romaniei in razboi. Intrarea Romaniei in razboi cu un efectiv de
peste 800.000 soldati a fost apreciata ca un mare succes politic al Antantei. Dar
in acelasi timp corespondentii romani straini sesizeaza ca actul intrarii Romaniei
in razboi a fost expresia de autodeterminare a natiunii romane", a necesitatii
istorice a afirmarii sale ca stat unitar, independent (p. 16). Dar intrarea in razboi
s-a tacut intr-un moment putin favorabil, cAnd Germania, Austro-Ungaria si
aliafii lor au avut posibilitatea sa-si indrepte principala lovitura asupra Romaniei.

Comandamentele superioare ale Antantei au socotit intrarea in lupta a
Romaniei, prin prisma nevoilor proprii, fara a evalua intreaga situatie la care
putea fi expus noul lor aliat (p. 17). Astfel, Campania din 1916 s-a incheiat in mod
tragic pentru Roméania, mai mult de doua treimi din teritoriu fiind ocupat de
inamic, care a fost oprit pe linia Carpatilor Orientali si cursurile inferioare al
Putnei, Siretului si Dunarii..

Refacuta, armata romana va inscrie, in vara anului 1917, la Marasti,
Maridsesti si Oituz pagini de vitejie si victorii de dimensiune europeana. Chiar
parlamentul francez aprecia ca ,,Romanii au inscris in istoria lumii Siretul alaturi
de Marna, Iser si Isonzo (p. 19).

Dupa incheierea pacii intre Rusia si Germania, Ucraina $i Austro-Ungaria,
la Brest — Litovsk, Romania complet izolata politic si militar, a fost nevoita sa
incheie pace, fiind supusa altor rapturi teritoriale. incheierea armistitiului pe
frontul de Vest, in 11 noiembrie 1918, nu insemna ,,pentru Tara si neamul
romanesc sfargitul razboiului. Lupta pentru eliberare si intregire a statului
romén, de consolidare a sa, a mai durat mai bine de un an".

in Capitolul | ,,Romania la sfarsitul primul razboi mondial", autorul
urmareste situatia {arii dupa pacea de la Bucuresti. Pe plan european sunt
urmarite desfasurarea acfiunilor militare de pe diferite fronturi si conturarea
infrangerii Puterilor Centrale. Capitularea Bulgariei va deschide perspective
sigure pentru reintrarea Romaniei in rdzboi. in acelasi timp lunile septembrie-
noiembrie 1918, marcheaza o cotiturd categoricd a poziliei Antantei fata de
problemele romanesti. Armatele germane de ocupatie se pregatesc de retragere.
Ultimatumul romanesc din 27 octombrie / 9 noiembrie I-a surprins neplacut pe
feldmaresalul Mackensen. A doua zi, seara, armata romana reintra in lupta
,.fara nici o ezitare, Tnainte ca armistitiul general cu Germania sa fie incheiat".

WWW.Cimec.ro



956

Capitolul |l ,,Spre Romania Mare. 1 Decembrie 1918; Desavarsirea
statului national unitar roman", urmareste restaurarea autoritdtii Romaniei
asupra teritoriului ocupat, precum si evolutia evenimentelor ce au dius la Unirea
Bucovinei si Transilvaniei cu Romania.

Capitolul IlI. In apararea Romaniei Mari. Transilvania si relatiile romano-
ungare pana la 15 aprilie 1919", este cel mai intins. Autorul urmareste momentele
pregatirii Ungariei pentru agresiune contra Romaniei si pentru a se opune
hotararilor istorice ale Marii Adunari Nationale de la Alba iulia, ce decretase
Unirea Transilvaniei cu Romania. De la campania de propaganda virulenta la
adresa Romaniei, a poporului si armatei romane, declansatd de cercurile
conducatoare ungare, se trece la masuri de reorganizare si concentrare a
trupelor si chemarea sub arme a noi contingente de recruti, pregatindu-se de
agresiune armata, ceea ce va crea o stare conflictuala grava, intre Romania si
Ungaria. Linia democrationala stabilitd pe cursul Muresului ,,imparte nafiunea
romana din Transilvania si Ungaria in doua parti ceea ce agraveaza dificultatile
in actiunea de renastere nationalad si n organizarea ei, atat de necesara in
aceste zile de prefaceri istorice", arata marele barbat politic luliu Maniu intr-un
memoriu adresat Ministerului de externe francez (p. 124). Adunarea de’la Alba
lulia se destasura in momentul Tn care diviziile romane erau departe de acest
oras, infirmand incrimindrile ca hotararile ei s-ar fi datorat prezentei armatei
romane (p. 128).

Armata romana, dupa atingerea liniei Muntilor Apuseni, avea misiunea de
pastrare a ordinei si sigurantei faiad de acfiunile ostile intreprinse de forfele
maghiare. In acest scop au fost organizate 15 companii de jandarmi care vor
inlocui garzile nationale, care trebuiau sa se desfiinteze. In teritoriul controlat
insa fortele maghiare, teroarea asupra popolatiei romane s-a extins si a
imbracat forme din cele mai grave; locuitori pasnici, chiar femei si copii erau
prinsi si impuscati fara judecata, fara motiv numai pentru cad erau romani (p.
162).

Dorind sa puna capat terorii trupelor regulate si bandelor maghiare in
teritoriile neeliberate, Consiliul de Ministri al Romaniei, in sedinfa din noaptea
de 7-8 februarie 1919, hotdra ca armata romana ,,sa treaca Muntii Apuseni
pentru a ocupa toate teritoriile revendicate de noi".Instaurarea puterii bolsevice
la Budapesta, avea sd schimbe atitudinea unor puteri aliate ce pastrasera
destule rezerve fatda de Romania. Romania era amenintata din trei parti, din
Podolia, Transilvania si Basarabia.

La 25 martie 1919, noul guvern de la Budapesta declara razboi tuturor
vecinilor, ordonand mobilizarea tuturor barbatilor intre 16 si 42 ani. In aceste
conditii se trece de la starea de razboi la razboiul ungaro-roman. La 10 aprilie
1919, in fata atitudinii tot mai agresive a fortelor ungare, guvernul roman, sub
presedintia regelui Ferdinand, a hotarat trecerea la ofensiva pentru ocuparea
militara a liniei hotarate de Consiliul Suprem Aliat (p. 193).

Capitolele IV si V, redau operafiunile militare purtate de armata romana,
de la atacul ungurilor din noapiea de 15-16 aprilie pana la cucerirea Budapestei,
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in august 1919. in ultima parte a actiunilor militare s-au predat trupelor romane
,,6 divizii cu un etectiv de 1235 ofiteri si peste 10.000 soldati, fiind capturate 350
de tunuri de diferite calibre, 332 mitraliere, 51.450 arme, 4316 carabine, 579
revolvere, 190 pusti mitraliere, precum si importante cantitdti de munitie si
materiale de razboi, printre care 87 aeroplane (p. 291), Pierderile armatei
romane s-au cifrat la 188 ofiteri si 11478 soldati, dintre care 69 ofiteri si 3556
soldati au facut supremul sacrificiu pe campul de lupta (p. 291).

Capitolul VI, Armata romana in Ungaria - 1919. O altfel de ocupalie
militard, releva atitudinea favorabild a opiniei publice din tarile aliate fata de
victoria armatei romane. Cercurile revansarde si sovine ungare au dezlantuit o
campanie de calomii si zvonuri tendentioase pentru a discredita Romania si
armata sa armata sa. Premierul |.C. Bratianu ii comunica la 9 august 1919, lui
Nicolae Misu, ramas in fruntea delegatiei Romaniei la Conferintia de Pace de la
Paris cad primise din partea lui Clemenceau patru telegrame ,,intr-un ton
crescendo de ostilitate si violentd in numele conferintei, care considera ca
exacte infamiile inventate impotriva noastra de dusmanii de la Budapesta si
transimise lui de agentii lui Hoover de la Viena (p. 299-300).

Diplomatul roman Nicolae Petrescu — Comnen evidentia in memoriile sale
doi factori care au contribuit la crearea unei atmosfere netavorabile Roméniei
la Conferinta de Pace: ,,Campania evreilor impotriva presupusei intolerante
religioase a poporului nostru si influenta oamenilor de afaceri internationali, care
incercau, in schimbul recunoasrterii drepturilor noastre, sa ne smulga manoase
concesii economice si financiare si in mod special un adevarat monopol asupra
petrolului nostru" (p. 300).

Autorii concluzioneaza ca evenimentele care au urmat Marii Uniri si
conflictut armat cu Republica Ungara a Sfaturilor ,,au ramas invaluite in
obscuritate si confuzie din cauza nu atat a trecerii timpului, cat mai ales a
deformarii voite in ultimele decenii a memoriei istorice (p.333). Recunoscand
opozitia categorica a Bucurestiului fata de regimurile bolsevice de la Budapesta,
Moscova sau Kiev, se aratd ca ,,esenta pozitiei guvernului roman nu a fost
determinatd de aceasta situatie, ¢i tocmai de pozifia agresiva destabilizatoare
a respectivelor regimuri (p. 333).

Dupa incheierea tratatului de pace de la Trianon, Roménia s-a straduit sa
aseze relatiile cu Ungaria, pe baza respectarii tratatului si renuntarii de catre
conducerea de la Budapesta la actiunile iredentiste ,,pentru a trdi in pace si buna
vecindtate". Dar propaganda ungarda incerca sa demonstreze ca Romania,
Jugoslavia si Cehoslovacia erau ,,crealii imperialiste”, iar ,,mutilarea Ungariei
milenare, ca o greseala istorica".

Celebrul geograf Emmanuel de Martonne, concluziona ca ,,Romania
Mare are frontierele economice si etnice ca sa spun asa ideale si in centrul ei
se afla bastionul Muntilor Transilvaniei, care intotdeauna a fost inima natiunii
romane" (p. 336).
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Meritul deosebit al autorilor este acela de a deschide larg poarta cunoasterii
si reconsiderarii necesare a acestui moment decisiv al istoriei romanesti, ale
carui consecinte sunt prezente si azi" (p. 333).

loachim Lazar

Jipa Rotaru, Octavian Burcin, Vladimir Zodian,
Maresalul lon Antonescu am facut razboiul sfant impotriva Bolsevismuiui,
Oradea, 1994, 203 p. + 10 imagini foto

Volumul ,,Maresalul lon Antonescu. ,,Am facut razboiul sfant impotriva
bolsevismului”, a vazut lumina tiparului in anul 1994, la editura ,,Cogito" din
Oradea. Apeland la arhiva ministerului Apararii Nationale si la literatura de
specialitate, romana si strdind, autorii au realizat o lucrare pe 202 pagini,
structurata in sase capitole, tratdnd un segment din participarea Romaniei la
cea de-a doua conflagratie mondiala: campania din 1941, din rasarit.

in primul capitol ,,Am primit mandat de la popor ca sa salvez tara", autorii,
dupa ce analizeaza situatia din Europa anului 1940, precum si situatia tragica
a Romaniei dupa aplicarea pactului Molotov-Ribbentrop si a Dictatului de la
Viena, se opresc asupra vizitei intreprinse de lon Antonescu la Berlin in
noiembrie 1940. Convorbirile Antonescu - Hitier din 23-25 noiembrie 1940 au
fost dominate de teme precum; anularea, in orice forma, a arbitrajuiui de la
Viena; pericolul sovietic; refacerea economica-militara a Romaniei si rolul sau
in epoca postbelica." Timp de 500 de ani, reliefa Antonescu - romanii au luptat
impotriva rusilor (slavilor — n.n.) si i-a oprit la Dunare. Luptele impotriva tatarilor
care fusesera opriti la Nistru au durat 300-400 de ani. Romania a trebuit sa lupte
impotriva Austro-Ungariei si apoi timp de 200 de ani impotriva Rusiei". in anul
1940, ,,Romania a pierdut roadele unei dezvoltari de 2000 de ani. Dar ea va mai
lupta inca odata mii de ani pentru a dobandi pozitia la care, dupa parerea ei este
indreptatitd" (p. 20).

Vizita lui lon Antonescu la Berlin $i semnarea actului de aderare la Pactul
tripartjt marca incheierea actiunii de remodelare a pozitiei statului nostru intr-un
context extern modificat radical fata de cel din perioada 1919-1939. Semnatura
pusa la 23 noiembrie 1940 pe tratatul pactului tripartit — in pofida neajunsurilor
acestuia — a scos Romania de sub regimul incert al statutului ei international,
permitandu-i sa supravietuiascd ca stat. Pe de altd parte, aderarea la_pactul
tripartit a prilejuit afirmarea celor doud obiective a politicii externe nationale de
sub regimul Antonescu: meniinerea fiintei de stat; refacerea prin orice mijloace,
pasnice sau militare, a frontierelor stabilite prin Tratatul de la Versailles. Vointa
lui lon Antonescu de a recupera Transilvania de Nord-vest, Bucovina de Nord
$i Basarabia este exprimata deschis la numai doua luni de 'a preluarea puterii
si aceasta vointa 1l va calduzi In deciziile majore adoptate ulterior (p. 26).

in capitolul 1l ,,Poporul roman se gandeste zi si noapte la ceasul rafuielii
cu Rusia", autorii, dupa ce prezinta situatia Europei in perioada august 1940 -
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