BLOCURI DE PIATRA PENTRU
APROVIZIONAREA CU APA iN COLONIA
DACICA SARMIZEGETUSA

Gica Baestean

Colonia Dacica — Sarmizegetusa este un oras de dimensiuni medii la
scara intregului Imperiu (cu o suprafata de 33 ha cuprinsa intre ziduri si peste
50 ha cu zona din afara zidurilor), in care necesitatile zilnice nu puteau fi
acoperite decat printr-un sistem de aductiune si aprovizionare cu apa bine pus
la punct. Chiar daca nu se atingeau standardele marilor orase ale Imperiului,
cum este Roma (aprovizionata la nivelul unuia dintre orasele zilelor noastre) si
la Sarmizegetusatrebuie sa se fi asigurat conditiiasemanatoare din acest punct
de vedere’.

Descoperirile arheologice au pus in evidenta o serie de puturi2. De
asemenea nu trebuie neglijata apa de ploaie care cel putin in perioada de
fnceputtrebuie sa fifost folosita, avand in vedere ca amplasarea orasului se afla
intr-o zona bogata in precipitatii. Un lucru este cert, in momentul in care avem
mai multe complexe termale (cele pentru oras si cele pentru praetoriul
procuratoriului financiar al provinciei Dacia Apulensis), mari fantani publice, nu
se mai poate vorbi doar de o aprovizionare cu apa de la izvoare sau cu apa de
ploaie suplimentul necesar fiind acoperit de apeducte.

Constructia de apeducte cunoaste in antichitate o mare diversitate tehnica,
in acest sens Vitruvius®referindu-se la canalele de zidarie, conductele ceramice
si conductele de plumb. Pe baza descoperirilor arheologice, s-a putut constata
insa, faptul ca destul de rar se folosesc conductele de plumb la aductiune, de
regula acestea se foloseau la distributia apei in interiorul orasului. Totarheologia
afost sursa principala pentru punereain evidenta a unui alt sistem de aductiune,
este vorba de conductele din blocurile de piatra. Conductele formate din blocuri
de piatra patrate sau paralelipipedice, imbinate unul in altul (prin mansoane)
sunt mai putin ntalnite ceea ce ar putea explica motivul pentru care ele nu sunt
amintite de Vitruvius. Acest gen de tuburi se afla undeva pe drumul de trecere
de la tuburile ceramice la canalul de zidarie, imbinandu-se forma tuburilor
ceramice cu rezistenta pietrei. Prelucrarea unor astfel de blocuri, trebuie sa fi
fost dificila si costisitoare, ceea ce explica odatain plus raritatea acestui gen de
conducta.

1. Vitruvius, VIII; Fronlin, Les aqueducs de Aome, Les Belles Lettres, Paris 1944; W. Eck, Die
Wasservesorgung im romischen Reich, in Die Wasserversorgung |l, p. 49-103; G.Gabrecht, L alimentation en
eau de Pergame, in Dossiers 38/1979, p. 26-33; Lamprecht 1994, p. 129-154; Leveau 1979, p. 8-18;
G.R.Stephens, Civic aqueducts in Britain, in Britannia XVI, 1985, p. 197-207;

2. D.Alicu-A.Paki, Town planning and population in Ulpia Traiana Sarmizegetusa, in BAR International
Series 605, 1995, p.11;

3. Vitruviu VI, 6;
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Articolul de fata incearca sa cuprinda si sa analizeze materialul existent
la Sarmizegetusa, unde se pare ca a existat un astfel de sistem de aprovizionare
sau distributie a apei in oras. Materialul se compune din:

1. Doua blocuri de forma paralelipipedica, construite in andezit (60x50x60
cm) ce sunt strabatute de cate un canal cu diametrul de 24 cm (fig. 1, PI. I).
Mansonul care realiza imbinarea cu un alt bloc, era lung de 3 cm. Partea din
spate era putin largita pentru a se putea cuprinde cu mansonul tubului urmator.
Dupa ce serealiza conexiunea a doua blocuri, probabil ca se realiza etanseizarea
acesteia, la fel ca si in cazul tuburilor ceramice, cu calti si var hidraulic pentru
a se evita pierderile de apa. Blocurile noastre nu au pastrat urme de mortar, dar
este foarte posibil ca acesta safi cazut in urma refolosirii lor, pentru ca este greu
de crezut ca imbinarea ar fi fost realizata atat de perfect, incat sa nu existe
pierderi de apa. Fata de un prim bloc care este aproape intreg, cel de-al doilea
s-a pastrat doar pe jumatate, sub forma a doua fragmente. Cele doua fagmente
se Tmbina perfect (fragmentul mic era deja ruptin momentul inceperii sapaturilor),
de asemenea se poate observa ca blocul a fost taiat oblic, cu scopul de a sustine
o lespede de piatra (a se vedea fig. 1).

Blocurile se afla in zona praetoriului procuratoriului financiar, refolosite
intr-un zid de epoca romana tarzie, posibil postromana. Zidul reprezinta,
probabil, marginea de vest a unuia din numeroasele canele tarzii ce brazdeaza
aceasta zona. Ipoteza in legatura cu canalul se bazeaza pe faptul ca pornind de
la acest zid, spre ceea ce ar trebui sa reprezinte zidul de est, se intinde un strat
de nisip. Zidul are 0 compozitie eterogena, putandu-se observa in fig. 1,
folosirea unuibloc de gresie cuprins intre tubul de apa si o lespede de piatra. Din
pacate datele asupra cronologiei sau a refolosirii blocurilor nu sunt sigure,
deoarece lipsesc sapaturile sistematice. Tuburile au fost surprinse tocmai in
capatul uneia dintre sapaturile mai vechi. Este vorba de campaniile de sapaturi
arheologice, desfasurate spre sfarsitul anilor '70 la cladirea 002%. Aceste
sapaturi au mers pana spre capatul de est al camerelor 2 si 6, unde profilul afost
taluzat ulterior pentru a se evita prabusirea lui. in Urma acestor lucrari, au fost
descoperite si blocuri de piatra. Pe baza informatiilor oferite de domnul lector
Alexandru Diaconescu participant la campania de sapaturi desfasurate in
aceasta zona) eu am continuat dezvelirea acestor tuburi (cu ajutorul acordat de
domnii prof. I. Piso si lector Alex. Diaconescu), in timpul campaniei de sapaturi
din august 1996. Extinderea sapaturilor inspre partea de est vor aduce noi
lamuriri in ceea ce priveste refolosirea tarzie a blocurilor, insd mult mai
important pentru noi este faptul ca avem blocurile ce atesta prezenta unei
conducte de apa la Sarmizegetusa.

2. In curtea muzeului vechi din Sarmizegetusa, se afla un bloc realizat din
andezit, a carui loc de descoperire nu se cunoaste (fig. 2, Pl. Il.). Piesa nu are
numar de inventar si nici nu este cuprinsa 1In ghidurile sau listele mai vechi
privitoare la inventarul muzeului. Blocul este paralelipipedic — 60x62x52 cm,
este strabatut de un canal cu sectiunea tronconica, diametrul mic este de 25 cm,

4. H.Daicovici, D.Alicu, |.Piso, Sapaturile de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa, in Materiale $i cercetari
arheologice XIV, Tulcea 1980, p. 276-2682;
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iar al canalului, de 38 cm. Pe suprafata corespunzatoare diametrului mic al
canalului, exista o suprafata martelata circular pe o raza de aproximativ5 cmin
jurul acestui canal, ceea ce indica taierea unei suprainaltari, care nu poate sa
fie decat un manson. Martelarea mansonului s-a realizat probabil, cu ocazia
refolosirii ulterioare a tubului. De asemenea, se poate observa ca diametrul
mare este cu mult peste necesarul realizarii unei imbinari cu un alttub. O ipoteza
plauzibila in legatura cu aceasta problema, ar putea fi aceea cé avem de-a face
cu primul tub al conductei, tubul care realiza racordarea la o alta instalatie,
posibil castelul de captare a apei sau castelul de distributie a acesteia. Dealtfe!,
pe acest perete s-au mai pastrat urme de mortar, ce asigura priza cu un alt bloc
sau ansamblu (insa nu este sigur ca nu provine de la refolosirea blocului). Chiar
daca diferentaintre diametrul mic al acestui tub si diametrul celorlalte este mica,
totusi este greu de spus daca avem de-a face cu blocuri din aceeasi conducta
sau este vorba de o noua conducta. '

3. Tot in zona praetoriului procuratoriului financiar, s-a descoperit un alt
bloc paralelipipedic, cudimensiunile —52 x 63 x 52 cmiar diametrul canalului ce-
| strabate este de 30 cm. Materialul din care este realizat este calcarul (fig. 3-
4, Pl lll).Starea de conservare a mansonuliui este foarte proasta, totusi se poate
spune ca el era aproximativ de 2-3 cm. Deasupra mansonului, blocu! era
suprainaltat pe o suprafata de 5 cm inaltime si aproximativ 12 cm laime. De
asemenea se poate observa ca latura corespunzatoare mansonului, impreuna
cu suprainaltarea sunt mult maibine finisate, comparativ cu restul blocului, care
este lucrat grosier. O explicatie a acestei stari de lucru ar putea fi aceea ca avem
de-aface cu tubul din conducta ce traversa un zid sau in orice caz era incastrat,
pana la limita suprainaltarii, intr-un alt ansamblu. La partea din spate, blocul
prezinta o taietura semicirculara adanca de 5 cm (prin imbinarea cu o taietura
simetrica in blocul urmator, ar rezulta un profil ovoidal sau cvasiromboidal).
Ceea ce s-ar putea spune in legatura cu acest orificiu, ar fi cd avem de-a face
fie cu o gura de aerisire, fie cu un racord al unei conducte mai mici (posibil o
conducta de plumb) ce realiza aprovizionarea unui alt obiectiv. Ca urmare, se
pare ca este vorba de o noua conducta din blocuri de piatra, diferita de celelalte
prin dimensiuni si material. Una din problemele care se ridica pentru noi este
aceea ca nici acest bloc nu a fost surprins in situ. Sapaturile arheologice
desfasurate Tn aceasta zona nr.1 semnaleaza, descoperirea sa ulterioara
datorandu-se transportului din timpul sau n urma lucrarilor de restaurare.

4. Totn curtea muzeului vechi din Sarmizegetusa se afla un al doilea bloc
(fig. 5, P1. IV) din calcar, cu dimensiunile — 56 x 60 x 72 cm, in timp ce diametrul
canalului interior este de 27 cm. Prin diferentele dimensiunilor si chiar a
materialului folosit cu greu se poate face o legatura cu blocul descoperitin zona
praetoriului procuratoriului financiar. Este destul de greu de crezut ca o conducta
ar putea contine blocuri din materiale diferite, dar mult mai greu s-ar putea crede
ca o conducta ar putea avea in componenta sa tuburi de dimensiuni diferite.
Evident ca nu diferenta de lungime ar reprezenta un impediment de netrecut, ci
diferenta in ceea ce priveste diametrele canalelor interioare. Atunci cand este
vorba de un spatiu de 2-3 cm intre mansonul unui tub si tubul urmator, acesta
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ar putea reprezenta mult in conditiile transportului apei fara pierderi, pentru ca
etanseizarea nu s-ar putea realiza Tn cele mai bune conditii. Dar tot atat de
adevarat este faptul ca ne lipseste descoperirea mai multor blocuri din aceeasi
conducta (cu dovezi clare ca ele fac parte din aceeasi conducta), care sa ne
poata permite comparatii lamuritoare in ceea ce priveste marja de eroare in
realizarea canalelor interioare. Ca si in cazul celuilalt bloc de la muzeul vechi,
nu avem nici un fel de date privind locul ei de descoperire sau altfel de date care
sa o aminteasca.

5. Trei blocuri patrulatere, care seamana foarte mult cu cele de la Patara®
siLaodiceea®, se afla incastrate In zidul bisericii de la Densus (fig. 6-9). Unul se
afla pe latura de sud a zidului, celelalte exact deasupra intrarii, jucand se pare,
rolul de fereastra (iluminare aerisire). Ori, se stie ca biserica de la Densus se
compune din numeroase materiale care-si au originea la Sarmizegetusa.

In concluzie, se poate spune ca la Sarmizegetusa exista mai multe blocuri
de piatra folosite la transportul apei, sapte sau opt, din care se poate reconstitui
cel pufin existenta a trei sau patru conducte diferite.

Cele mai numeroase analogii pentru acest gen de conducte provin din
zona microasiatica — Methymna, Gerga, Ankara Tn Licia, Antiohia Tn Pisidia,
Aspendos’. Si asa cum am aratat deja, Patara si Laodiceea. Toate aceste
exemple analogii ne pot indica o tehnica de lucru microasiatica (de sorginte
greceasca), ce se raspandeste pana la lerusalim?®, Volubilis® si chiar in Europa.
Exemplele europene sunt cunoscute atat in vestul Europei, la Mainz™ si
Arezze"', dar si Tn estul continentului, la Histria'?, care se afla dealtfel in zona
greceasca a Imperiului.

Numarul mare de conducte de la Sarmizegetusa nu trebuie sa mire pentru
ca necesarul de apa pentru oras cu cei 20-30.000 locuitori ai sai, cu cele cateva
complexe termale, cu sistemul de fantani publice pe care il are, trebuie sa fie pe
masura. Problema care se pune pentru noi este aceea daca averm de-a face cu
conducte prin care se realiza aductiunea apeiin orag sau cu ramificatii prin care
se distribuia apa la diverse obiective. Din pacate, descoperirea blocurilor in
pozitii secundare, nt ne ajuta prea mult in rezolvarea acestei probleme. Putem
sa observam doar, faptul ca acest gen de conducte sunt facute pentru a rezista
la o mare presiune, prin urmare, le vedem mai greu functionand ca simple
ramificatii in interiorul orasului. Este destul de greu de spus de unde se capta
apa pentru Sarmizegetusa, deoarece pe inaltimile din jur se cunosc mai multe
izvoare, dar, pe de alta parte nu se cunosc urme de captare romana in zona.

5. Fahlbusch 1991, p. 158, tig. 25;

6. Lamprecht 1994, p. 133, fig, fig. 7,

7. Fahlbusch 1991, p. 154-155;

8. A. Mazar, Jerusalem, in die Wasserversorgung I, p. 185-188, fig. 6;

9. R. Etienne, Le Quartier Nord Est de Volubilis, Paris, 1960, p. 19-22;

10. C. V. Kaphengst - G. Rupprecht, Mainz, in Die Wasserversorgung lll, p. 203, fig. 10; autorii pun sub
semnul intrebarii posibilitatea de a fi de epoca romana;

11.D. A, s.v. Fistula, p. 1446;

12. A. Avram - O. Bounegru, Noi contributii la problema apeductelor Histriei, in SCIVA 37, 1986, 3,
p. 262-265;
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Este posibil ca bazinul colector s se afle undeva in zona Hobitei. in acest caz
diferenta de nivel intre locul de captare si vatra orasului ar fi de aproximativ 7%.
Pliniu considera ca panta optima pentru apeduct, fara ca presiunea apei sa
dauneze acestuia, ar fi de 20 cm la kilometru; Vitruvius — 5 ¢cm la Kllometru'.
inclinatia intr-o sectiune a apeductului de la Names este de 7 cm la kilometru'*,
iar la Gier este de 6,59 cm la kilometru's. Surmontarea diferentei mari de nivel
de la Sarmizegetusa, s-ar fi putut realiza prin construirea unui canal de zidarie.
Pentru a se asigura inclinatia optima recomandata de autorii antici si confirmata
de descoperirile arheologice, acest canal ar fi trebuit sa fie susfinut de o
substructie. Noi nu cunoastem existenta unor astfel de stalpi de sustinere care
ar fi trebuit sa fie destul de numerosi pe un traseu de cativa kilometri. Prin
urmare, panta mare, ar indreptati folosirea unor tuburi rezistente la presiunea
mare a apei (presiune care oricum era atenuata prin saparea unor sanfuri care
sa apropie panta de inclinatia optima), dar , avand in vedere analogiile de la
lerusalim si Volubilis, unde avem de-a face cu ramificatii in interiorul orasului,
nu se poate renunifa la aceasta ipoteza, cel putin pana ce nu vom descoperi
astfel de blocuri in situ.

Indiferent daca este vorba de un apeduct sau de o ramificatie, se poate
retine faptul ca la Sarmizegetusa avem mai multe conducte din blocuri de piatra,
tehnica acestora (microasiatica) putand fi coroborata cu aceea a fazei imbracarii
forului Tn marmura, din epoca severiana's.

13. Vitruvius VIN, 5; VIII, 6, 2 si mai ales nota 1;

14. V.Lassale, Le Pont du Gard et l'aquduc de Nimes, in Dossiers 38/1979, p. 55;

15. Leveau 1979, p. 12; J.Burdy, Lyon-Lugdunum et ses 4 aqueducs, in Daossiers 38/1979, p. 62-73;
16. A se vedea monografia Sarmizegetusei, aflata in curs de aparitie.
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PI. I. Bloc andezit

SCARA 1
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SCARA 1:10

Pl1. 1I. Bloc andezit
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SCARA 1

Pi. lll. Bloc calcar

www.cimec.ro



362

Aprovizionarea cu apa la Sarmizegetusa

Pl. IV. Bloc calcar
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Fig. 4. Bloc calcar pentru aductiunea apei. Partea din spate.
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Fig. 5. Bloc calcar pentru aductiunea apei

Fig. 6. Bloc piatra incastrat in zidul bisericii de ia Densus
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Fig. 7. Bloc piatra incastrat in zidul bisericii de la Densus

Fig. 8. Bloc piatra incastrat in zidul bisericii de la Densusg
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WATER PIPE STONE BLOCKS FROM COLONIA SARMIZEGETUSA

Abstract

The Ulpia Traiana Dacica Sarmizegetusa Metropolis, measuring 33ha among walls,
having 20-30,000 inhabitants, also a few centers of thermal baths and a system of public walls,
requires the ensuring of a very high daily water supply. The aduction of this water into the town
could be done either by bricklaying canals, ceramics or wooden pipes recomanded by Vitruvius
as well, or by lead pipes but these are usually used at the distribution of water in town. At
Sarmizegetusa many blocks of stone belonging to different pipes are known on the basis of the
differences in the dimensions and the material used. Other blocks of stone are fixed in the wall
of the church monument in Densus; or it is known that this church shelters a great number of
monuments brought from Sarmizegetusa. Only a few exemple of such blocks are known in
Europe, but the greatest number of analogies comes from Asia Minor, which could make us think
of a microasiatic technique of work; besides this hypothesis could be assoiated with the covering
in marble of the front of the forum, which required the participation of microasiatic craftmen.

The problem which emerges is that of chronology, which cannot be established even
aproximatly because if the tack of a clear context. Another problem deriving from the lack of a
clear context is that we cannot be sure if these stone blocks comes from the water-pipes through
into town or from the water-pipes which distributed the water in town. Taking into consideration
the fact that kind of pipe was made to be pressure-fast, it seems more likely to deal with feed-pipe,
but the analogies from Volubilis and Jerusalem force us to consider the second hypothesis, too.

llustration:

Fig. 1 - 5, water pipe stone blocks from Sarmizegetusa;
Fig. 6 — 9, water pipe stone blocks from Densus;
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