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Anul 1896 este anul în care o mulţime de reprezentanţi ai naţiunii române 
din Transilvania au fost condamnaţi la ani grei de închisoare. Bărbaţi şi femei, 
tineri sau bătrâni au fost târâţi prin tribunale pentru vina de a fi simpatizat cu 
acuzaţii şi condamnaţii din procesul Memorandului, de a le fi oferit flori sau de 
a-i fi întâmpinat în gări la întoarcerea de la proces cu strigăte să „trăiască". 

Faţă de protestele opiniei publice din ţară şi străinătate, guvernanţii 

maghiari s-au mulţumit, în anul 1894, cu închiderea fruntaşilor Partidului 
Naţional Român. Zeci de procese intentate românilor, care s-au solidarizat cu 
ei, vor fi amânate până în anul 1896. Acum guvernul de la Budapesta se 
pregătea pentru aniversarea mileniului, voind să demonstreze opiniei publice 
internaţionale existenţa unor largi libertăţi cetăţeneşti în Ungaria. Acest lucru 
trebuia demonstrat, în primul rând, prin participarea masivă a naţionalităţilor la 
festivităţile de la Budapesta sau din centrele comitatelor şi a comunelor locuite 
de către acestea. 

Pentru a îndupleca pe români să ia parte la aceste serbări autorităţile vor 
folosi diverse metode, mergând de la ameninţarea funcţionarilor cu destituirea 
până la promisiunea unor avantaje obţinute de cei care vor participa.În faţa 
refuzului românilor de a participa la aniversarea mileniului maghiar, autorităţile 
vor redeschide în acest an procesele amânate timp de doi ani. Vor fi condamnaţi 
nu numai cei care se solidarizaseră cu memorandiştii, dar şi preoţi şi învăţătorii 
care înfiinţează coruri ce au cântat cântece naţionale româneşti precum, ,Doina 
lui Lucaciu" şi „Deşteaptă-te române". Unul dintre cele mai active tribunale 
regeşti maghiare se va dovedi cel din Alba Iulia, ai cărui reprezentanţi vor 
depune un zel deosebit în condamnarea românilor. 

Drumul condamnaţilor în procesul Memorandului de la Cluj către oraşele 
şi satele lor, a construit un prilej de manifestări entuziaste din partea românilor, 
cu toate măsurile luate de autorităţi. Gările erau înţesate de lume. În gările Alba 
şi Sibiu peste 2000 de persoane aşteptau sosirea trenului, iar la oprirea lui un 
puternic strigăt de „trăiască" a răsunat din piepturile mulţimilor 1 • Autorităţile se 
remarcă şi de data aceasta prin comportamentul brutal. La Alba Iulia, unde erau 
concentraţi numeroşi jandarmi pentru a împiedica manifestaţiile pentru Rubin 
Patiţa, au avut loc incidente sângeroase, fiind maltrataţi şi răniţi mai mulţi ţărani, 
iar memorandistul a fost ameninţat cu moartea2

• Alte asemenea brutalităţi, 
soldate cu morţi şi răniţi s-au mai produs la Zlatna, Mogoş, Oarda de Sus, 

1. Şt. Pascu, Făurirea statului na\ional unitar român, 1918, voi. I, Bucureşti, 1983, p. 269. 
2. Ibidem. 
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Feldru, etc3 • Faţă de protestele opiniei publice interne şi internaţionale, răspunsul 
guvernanţilor maghiari a fost lipsit de înţelepciune şi raţiune. ~esfiinţează, la 16 
iulie 1894, Partidul Naţional Român, motivând că „lucrează fără statute" şi ar 
avea legături cu elemente din străinătate. În acelaşi timp trimitea prefecţilor 
judeţelor locuite de români ordinul de a lua măsuri pentru înăbuşirea oricărei 
agitaţii, înlocuirea notarilor şi primarilor care n-au urmărit şi denunţat mişcările 
româneşti, arestarea şi judecarea preoţilor şi învăţătorilor, care, prin acţiunile 
lor, contraveneau legilor statului maghiar. 

Participarea la întrunirile convocate de partidul desfiinţat, preum şi 

convocarea însăşi a acestui fel de întruniri, era socotită infracţiune, care se 
pedepsea cu închisoare până la 15 zile şi cu amendă până la 100 florini (200 
franci de aur)"4

• 

Mişcarea memorandistă ca expresie a sentimentelor pan-româneşti, 
conţine organic şi dimensiunea firească a ideii de unitate naţională, de unire a 
Transilvaniei cu România. În anul 1896, Ungaria sărbătorea, dând o amploare 
fără precedent, împlinirea unui mileniu de la stabilirea maghiarilor în patrie. 
Pentru sărbătorirea în linişte a mileniului guvernanţii de la Budapesta vor hotărî 
reluarea, în anul 1896, a proceselor deschise împotriva românilor care se 
solidarizaseră cu cei condamnaţi în procesul de la Cluj. Intenţia autorităţilor era 
de a determina naţionalităţile, în special pe români, să participe la festivităţile de 
la Budapesta. Trebuiau reduşi la tăcere în primul rând conducătorii. Ziarul 
maghiar „Erdelyi Hirâdo scria că „Raţiu, Coroianu, Lucaciu şi celelalte paseri 
bune vor fi incapabili să ne strice serbarea naţională, iar guvernul va avea grije 
ca ei să nu poată duce agitaţiunea la extrem" 5

. 

Împotriva tuturor celor care se opun manifestărilor milenare se deschid 
sau redeschid procese. Multe dintre procesele intentate românilor, în anul 1896, 
au loc la Alba Iulia. În 4 martie începea „pertractarea finală în procesul penal 
intentat contra a 42 de români, între care avocatul R. Patiţa, soţia sa, învăţătorul 
din Ţel na, Ioan Med rea, economul George Milaciu din Şard, pentru opunere faţă 
de organele poliţiei care au încălcat pe nedrept locuinţa avocatului Rubin Patiţa, 
în 27 mai 1894, când acesta s-a întors de la procesul Memorandului"6 . Ceilalţi 

erau acuzaţi , ,pentru delictul de preamărire, că l-au întâmpinat cu mai multe sute 
de oameni în gara Alba lulia"7

• 

Corespondentul „Tribunei" la proces ne relatează întâmplările petrecute 
în mai 1894, care au cauzat inculparea acestor cetăţeni români. „La 27 mai 
1894, adecă aproape 2 ani înainte de aceasta, când o parte a membrilor 
Comitetului Naţional se întorceau de la Cluj, poporul din Alba Iulia a alergat 
mulţime la gara din Teiuş ca să vadă pe cei ce s-au luptat pentru naţie" 8 • ,,Între 
cei ce veneau era şi dl. Rubin Patiţa care se reîntorsese cu o pedeapsă de 2 şi 

3. Ibidem. 
4. Liviu Maior, memorandul, filozofia politico-istorico a pelilionalismului românesc, 1992, p. 244-245. 
5. Tribuna, an. XIII, nr. 81/12-24 aprilie 1896, p. 322. 
6. Tribuna, an. XIII, nr. 36/16-28 februarie 1896, p. 143. 
7. Ibidem. 
8. Ibidem. 
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jum. ani temniţă"9 . Poporul ce-l întâmpinase la Cluj i-a strigat „să trăiască", şi 
la Teiuş şi mai ales la gara din Alba lulia" 10

• O domnişoară a oferit „doamnei 
Patiţa, care întâmpinase pe soţul său la Teiuş, un buchet" 11

• 

în momentul în care jandarmii şi poliţia au vrut să împrăştie poporul ,s-au 
iscat conflicte, pe unul l-au străpuns în pântece mai de moarte; buchetul 
doamnei Patiţa a vrut să-l smulgă un jandarm din mână. Pe domnul Patiţa alt 
jandarm a vrut să-l împuşte în curtea casei sale proprii, poporul i-a sărit într­
ajutor peste pălan" 12 • S-a ajuns la o asemenea stare conflictuală, încât a fost 
necesară aducerea unui „batalion de soldaţi şi s-au făcut multe arestări". 

, ,Acum - continua corespondenul tribunei - tot cei atacaţi şi violentaţi sunt 
târâţi la bara judecătoriei sub bine sunătoarele pretexte legate de ; laudatio 
criminis, opunere contra forţei poliţieneşti, vătămare de onoare a autorităţilor 
publice". 

Procesul a început în sala tribunalului „o sală scundă, ascunsă într-un 
vechi edificiu, ce-ţi face impresiunea unei temniţe. El se află în cetate, aproape 
de locul unde Horia şi-a luat sfârşitul său tragic" 14.Completul de judecată era 
alcătuit din Veres Jeno, preşedinte, Guardazony şi dr.Szocs Akos, juzi votanţi. 
Procuror era Csiky. Apărător al celor 42 de inculpaţi era avocatul din Lugoj. 
Coriolan Brediceanu, care, deşi anunţat, foarte târziu „a alergat să împlinească 
şi în acest proces datorinţa mai multora care n-au venit" 15 • 

Grupul celor 42 de inculpaţi formează un adevărat mozaic. „Sunt domni, 
sunt semidocţi, sunt inteligenţi, sunt laici, preoţi, învăţători~ sunt ostaşi, ofiţeri, 
teologi, sunt domni, sunt doamne şi domnişoare" 16 . Erau implicaţi în proces 42 
de români având diferite profesii, între care 1 avocat, 1 preot, 2 învăţători, 5 
cizmari, 7 zidari, 1 negustor, 1 cârciumar, 8 economi, 3 zilieri, 2 cărăuşi, etc. 17

• 

După ce constată prezenţa inculpaţiilor, notarul citeşte actul de acuzare ce 
cuprindea diferite „crime şi delicte; agitaţie, opunere forţei statului, vătămare de 
onoare, etc. 18

• Coriolan Brediceanu se prezintă „ca apărător al tuturor 
acuzaţiilor" 19 . Preşedintele tribunalului îl provoacă, spre a fi ascultat, tocmai pe 
Andrei Timişan, care decedase. Interogatoriul continuă cu fiica celui decedat, 
Maria Timişan. 

Cum s-a întâmplat, acum vor fi doi ani, când a venit dl. Patiţa de la Cluj? 
întreabă preşedintele.Tânăra îi răspunde că a dat doamnei Patiţa un buchet de 
flori. 

De ce aţi ales chiar ocaziunea şi ziua asta? 

9. Ibidem. 
10. Ibidem, nr.42/23 lebruarie·4 martie 1896, p. 165. 
11. Ibidem, p. 165-166. 
12. Ibidem, p. 166. 
13. Ibidem. 
14. Ibidem. 
15. Ibidem. 
16. Ibidem. 
17. Ibidem. 
18. Ibidem. 
18. Ibidem, nr. 43/24 februarie - 7 martie 1896, p. 169. 
19. Ibidem. 
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Ca să fac bucurie doamnei Patiţa, 20 răspunde Maria Timişan. 
Aproape fără excepţie, acuzaţii au răspuns cu mult curaj şi demnitate 

întrebărilor completului de judecată. Grigore Mureşan, fiind întrebat de ce a 
mers la Teiuş, răspunde: 

„Eu am fost la Cluj la procesul Memorandului, am ştiut că procesul s-a 
sfârşit, că membrii Comitetului Naţional se reîntorc. M-am dus la Teiuş, ca să­
i întâmpinăm, căci dânsul este membru al Comitetului nostru naţional, care 
pentru noi a lucrat şi dreptate ne-a căutat"21 • 

Ştiut-ai că dl. Patiţa a fost pedepsit la Cluj? continuă preşedintele, 
Ştiut, dar de o mie de ori să fi fost pedepsit eu tot m-aş fi dus, căci ştiam 

că nu pentru hoţie a fost osândit ci pentru sfânta dreptate şi acum dacă ar fi aşa 
ceva iară m-aş duce"22 , răspunde Grigore Mureşan. 

Răspunsuri asemănătoare au dat şi alţi acuzaţi. Petru Heprian răspunde; 
„Am mers pentru ca să-l salutăm cu un „bine ai venit", ca pe un om care 

a luptat pentru noi, pentru dreptatea noastră!"23 

Cine noi? Ce ale noastre? sare ca ars preşedintele. 
D-apoi noi, noi românii 24 , răspunde acuzatul. 
Acuzatul Ştefan Crişan spune că a fost la gară „ca să vedem pe bărbaţii 

noştri, cari luptă pentru naţiune"25 • 
Un răspuns aproape identic îl dă şi Jos.Sebişan, care declară:„Eu am 

auzit că vine Comitetul Naţional şi m-am dus să-i cunosc, cine sunt aceia care 
apără naţiunea mea" 26 • 

Preşedintele îl întreabă dacă a strigat „să trăiască"? 
Strigat - răspunde acuzatul - dar încet că eram răguşit. Pe drum am tot 

cântat „Deşteaptă-te române" şi „Doina lui Lucaciu"27
• 

De ce v-aţi dus ca să-i sărutaţi, să-i lăudaţi, să-i cinstiţi?, continuă 
preşedintele 

Am mers, ca să-i mângâiem, căci de cinstit cu ce aş fi putut eu cinsti pe 
oameni ca aceia. M-am fost pregătit şi cu o vorbire, dar nu mi s-a dat când să 
o spun" 28 • 

Unii dintre acuzaţi neagă că ar fi strigat sau dau răspunsuri care produc 
ilaritate. Nicolae Vaidean, la întrebarea; De ce a strigat să trăiască?, răspunde; 
„D-apoi, spun ca să trăiască!. .. Cum trăiesc toţi oamenii, să trăiască şi domnul"29 

în dimineaţa zilei de 5 martie1896, începe ascultarea acuzaţilor principali, 
Rubin Patiţa şi soţia, Milaş din Şard. Este audiat mai întâi avocatul Rubin Patiţa. 
El relatează cum a sosit în gară unde a fost aclamat de mulţime. Îndreptându­
se spre trăsură, la 1 O paşi în faţa sa se ,,întâmplăstrăpungerea lui Seuşan, care 
cade în drum pe o grămadă de pietriş" 30 • La !ntrarea în oraş căpitanul îl invită să 

20. Ibidem. 
21. Ibidem. 
22. Ibidem. 
23. Ibidem. 
24. Ibidem. 
25. Ibidem. 
26. Ibidem, p. 170. 
27. Ibidem. 
28. Ibidem. 
29. Ibidem. 
30. Ibidem. 
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ia loc într-o trăsură a poliţiei, el refuzând pentru a nu-şi lăsa „soţia şi copila 
singure pe jos"31

• Un alt individ de la poliţie, Gyulafi, încearcă să smulgă 
buchetul „de la pieptul soţiei, adresându-i cuvinte jignitoare". Acasă- continuă 
Patiţa - se întâmplă trei năvăliri de jandarmi. Subcăpitanul îl prinde de grumazi. 
Dânsul striga după ajutor" tolvaj, tolvai! Românii sar peste palanul grădinii în 
curte. Un om de casă ridică un ciagleu. Jandarmii îl înhaţă, îl bat şi îl duc"32 • După 
spusele lui Milaş din Şard, un jandarm ar fi vrut să-l împuşte pe Patiţa zicând ,,La 
Cluj te-au judecat, aici te împuşc eu"33 Martorii acuzării sunt jandarmii, care îl 
acuză pe avocatul Rubin Patiţa. Multe din mărturiile lor se contrazic. Avocatul 
Mayer Odon declară că l-a auzit pe Patiţa plângându-se maiorului Watzka, în 
nemţeşte, spunându-i:„ lată cume stăpânirea ungurească! M-au condamnat la 
Cluj şi acum vreau să mă omoară în casa mea, cu jandarmii. Au vrut să mă 
împuşte. „So ist die ungarische Regierung Herr Major"34

• 

Primarul oraşului Alba Iulia, Novak, un slovac renegat, martor al acuzării 
declară că „a luat dispoziţiile de lipsă pentru ca să împiedice demonstraţiunea"35 . 
în continuare el spune că „a ştiut că va fi demonstraţiune, pentru că d-l Patiţa 
şi când s-a dus la Cluj, a mers la gară demonstrativ pe jos, însoţit de câţiva. În 
ziua sosirii dumnealui a văzut cete de oameni de pe sate trecând chiar pe sub 
ferestrele sale, încă cântând" 36• Celelalte declaraţii ale martorilor acuzării sunt 
considerate irelevante. 

Martorii apărării relatează cele întâmplate acasă la avocatul Patiţa. Soţia 
lui Nicolae Muntean spune că a văzut „cum Dergan de la poliţie, a prins pe 
d-l Patiţa când voia să suie treptele, l-au tras la vale şi l-au prins de piept. Copila 
d-lui Patiţa, speriată, a strigat:tulai, că omoară pe tata"37

. La rândul său primarul 
din Ţelna, Medrea Ariton, declară că „Medrea învăţătorul i-a spus lui în biserică, 
după sfârşitul sfintei liturghii, că „azi vine d-l Patiţa"38 • 

După ascultarea martorilor procurorul propune luarea jurământului 
martorilor acuzării, dar Coriolan Brediceanu cere exceptarea jandarnilor şi a 
poliţiştilor „fiindcă au lucrat după anumite instrucţiuni şi sunt obligaţi la păstrarea 
secretelor oficioase" 39 • 

Cu ocazia confruntării depoziţiilor, ce se desfăşoară în ziua de 6 martie, 
Rubin Patiţa cere să fie citită „relaţiunea maiorului Watzka către comanda 
regimentului" 40 • Deşi procurorul o consideră irelevantă, reiese din prezentarea 
ei că „ministrul a dat primarului ordin să împiedice cu orice preţ orice 
demonstraţie"41 . 

31. Ibidem. 
32. Ibidem. 
33. Ibidem. 
34. Ibidem, nr. 44/25 lebruarie - 0 martie 109t, p. 174. 
35. Ibidem. 
36. Ibidem. 
37. Ibidem. 
30. Ibidem. 
39. Ibidem. 
40. Ibidem. 
41. Ibidem, nr. 45/27 februarie - 10 martie 1096, p. 178 

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



206 Procesele de la Alba Iulia 

Procuroru I Csiky cere , ,pedepsirea uno'r crime neobicinuite până acum la 
noi"42 ,unde „stima ordinei a fost adânc înrădăcinată„. şi respectată"43 • Acum 
însă vin singuratici (sic !) de îşi pun părerile lor individuale peste această ordine 
şi împotriva"44 • De ce? se întreabă procurorul. Tot el răspunde afirmând că „ la 
noi, unde aşa de maree libertatea cuvântului, se găsesc oameni care nu ştiu, 
sau nu vreau să concordeze această libertate, cu stima legii"45 • în realitate, 
libertatea cuvântului era dovedită prin cele 47 procese politice şi de presă 
intentate românilor numai în perioada 1884-189446 • În aceste procese au fost 
inculpaţi 161 români, din care 107 au fost condamnaţi la 59 ani şi 15 zile 
închisoare şi 11840 fi. amendă47 • 

În finalul intervenţiei sale procurorul cere pedepsirea tuturor celor acuzaţi 
pentru agitaţiune 48 • El mai cere pedepsirea lor şi în temeiul paragrafului 42 
despre transgresiuni „fiindcă n-au ascultat de jandarmi care de repetite ori i-au 
provocat să se împrăştie". Procurorul îi scoate de sub acuzaţie pe Rubin Patiţa 
şi soţia sa, recunoscând că acuzaţia opunerii în faţa „autorităţilor publice, nu 
s-a putut dovedi" 49 • 

la cuvântul apoi avocatul apărării Coriolan Brediceanu. Prin observaţiile 
făcute, el a reuşit să-l pună în dificultate şi pe procuror. El remarca faptul că 
procurorul „a accentuat stima şi ordinea faţă de legi şi ordinea de drept, şi s-a 
mirat că se dau astfel de procese pe aici" 50 • Dar mie mi se pare- spune Coriolan 
Brediceanu -că tocmai prin astfel de procese se tulbură ordinea de drept, chiar 
astfel de procese fac să scadă stima faţă de legi şi încrederea în justiţie" 51 • lată 
tabloul care ni se dezvăluie prin acest proces.„De o parte o mulţime de popor, 
cinstit, iubitor de ordine, de altă parte jandarmii, pretinşii apărători ai ordinei, 
năvălesc asupra lor, şi-i împing, şi-i înjură, şi-i alungă„. De o parte un buchet de 
flori, de cealaltă parte sângele unui cetăţean, vărsat de arma păzitorului ordinei. 
Vedem oameni traşi de păr de-a lungul curţii şi a străzii, până în fundul arestului. 
Vedem pe alţii gâtuiţi de oamenii poliţiei şi a jandarmeriei, vedem buchete 
smulse cu bruscheţe de la pieptul unei venerabile doamne, vedem o victimă 
străpunsă de baionetă şi dusă mai moartă într-un car. „ Şi totuşi nu făptuitorii 
acestor păcate, ci victimele lor şed pe banca acuzaţilor. Ei bătuţi, pălmuiţi, 
împinşi, gâtuiţi, loviţi, străpunsi şi tot ei şi acuzaţi" 52 • 

În încheierea cuvântului său Coriolan Brediceanu cere tribunalului ca 
„tocmai pentru a păstra respectul românilor faţă de ordinea de drept şi pe baza 
nevinovăţiei lor să absolve pe toţi acuzaţii" 53 • 

42. Ibidem. 
43. Ibidem. 
44. Ibidem. 
45. Ibidem. 
46. Eugen Brote, Chestiunea română în Transilvania şi Ungaria, Bucureşti, 1895, p. 415-444. 
47. Ibidem, p. 445. 
48. Tribuna, an. XIII, nr. 45/27 februarie - 1 O martie 1896, p. 178. 
49. Ibidem. 
50. Ibidem. 
51. Ibidem. 
51. Ibidem. 
52. Ibidem. 
53. Ibidem. 
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La întrebarea preşedintelui tribunaluilui, dacă vreun acuzat vrea să se 
apere singur, se ridică Milaş care spune următoarele: „Mă rog, eu am fost 
cătană la împăratul: am slujit doi ani şi trei luni. Acolo aşa ne-au învăţat, că cine 
scap·ă viaţă unui om, acela capătă pinsie. Aicia văd că-i lucru pe dos. Eu am 
apărat viaţa unui domn şi tot pe mine să mă băgaţi şi în temniţă"54 • 

Procesul se reia în 7 martie 1896, când s-a pronunţat sentinţa. Dintre 
inculpaţi au fost condamnaţi: Maria Timişan, Grigoriu Mureşan, Petru Hăprian, 
Antonie Mureşan, Ştefan Crişan, învăţătorul Berghian, Muntean, Drâmbărean, 
Ioan Burcuta, George Banciu şi Mihai Pleşa la câte 21 zile temniţă ordinară. Iosif 
Sibişan şi Ioan Mihălţan la câte o lună de zile temniţă ordinară. Milaş la şase luni, 
Ioan Medrealaopt luni, Andrei Seuşean la patru luni"55 • În aceiaşi zi, la Cluj, era 
condamnat avocatul Iuliu Coroianu la 10 zile arest şi 17 fi. amendă56 • 

O lună mai târziu, tot la Alba Iulia, începea procesul împotriva a 19 
locuitori din satul Cioara. Ei erau acuzaţi pentru că împreună cu alte sute de 
oameni din acea comună „au subscris pe timpul Memorandului o adresă de 
aderenţă către Comitetul Partidului Naţional Român al cărui membri erau 
înaintea tribunalului de presă din Cluj"57

• Auzind locuitorii din Cioara că şi din alte 
comune vecine se fac adrese, s-au adunat la şcoală şi „unanim au decis 
compunerea unei adrese,exmitând din sânul său trei bărbaţi, între care şi 
învăţătorul Socaciu; aceştia au compus adresa şi au subscris încă în acea zi 58 • 

. Informaţi fiind, judele comunal şi notarul „au dizolvat adunarea dar adresa era 
deja subscrisă"59 .Seara o patrulă de jandarmi a venit în comună şi , , au confiscat 
adresa iar pe învăţător (Socaciu n.n.) l-au predat tribunalului, unde fu deţinut 
mai multe săptămâni în arest preventiv" 60· 

, ,Abia după doi ani - remarca Tribuna - s-a aflat de bine a defige 
pertractarea finală şi tocmai acum în ajunul mileniului" 61

• Primii au fost ascultaţi 
învătătorul Socaciu şi cei doi membri din comisia formată „pentru compunerea 
adre~ei care s-au comportat bine" 62

• În orele de după amiază a urmat rechizitoriu 
cu ceilalţi acuzaţi şi ascultarea martorilor"63

• Majoritatea acuzaţilor au declarat 
că au subscris „adresa pentru că ei voiesc să rămână români şi să trăiască în 
legea românească"64 • 

Învăţătorul Socaciu mai era acuzat că în cursul „citirii unei predici a 
intercalat şi un articol din „Foaia Poporului" despre însemnătatea şcoalelor. 65 

Apărarea inculpaţilor şi-a asumat-o avocatul A. Velican din Alba Iulia. După 
câteva zile de dezbateri, la 16 aprilie 1896, tribunalul pronunţa sentinţa în cazul 
inculpaţi lor din satul Cioara. Dintre cei 19 acuzaţi, 14 inşi au fost condamnaţi. 66 

54. Ibidem. 
55. Ibidem, nr. 44/25 februarie - 8 martie 1896, p. 175. 
56. Ibidem. · 
57. Ibidem, nr. 76/6-18 aprilie 1896, p. 302. 
58. Ibidem. 
59. Ibidem. 
60. Ibidem. 
61. Ibidem. 
62. Ibidem. 
63. Ibidem. 
64. Ibidem. 
65. Ibidem. 
66. Ibidem. 
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Învăţătorul Socaciu a fost condamnat la 2 1 /2 luni temniţă, iar ceilalţi 13 la 
pedepse de 4 până la 28 zile închisoare67

• 

În 17 mai 1896 este pus pe rol procesul intentat contra parohului din Tur, 
Ioan Pop Păcurar şi a docentului Georgiu Făgărăşanu68 • 

Procesul Tiurenilor căpăta o amploare deosebită, presa românească 
acordându-i o deosebită atenţie. Cei doi acuzaţi sunt apăraţi de avocaţii A. 
Velican 69 şi I. Marciac70

• Învăţătorul Georgiu Făgărăşanu era acuzat că a înfiinţat 
un cor şi cânta „cu copii şi corul adulţilor Deşteaptă-te române" şi „Doina lui 
Lucaciu"71

• Preotul Ioan Pop Păcurar, care, „a ascultat şi dânsul şi a suferit să 
se cânte din partea corului cântările „ Deşteaptă-te române" şi „ Doina lui 
Lucaciu", în casa lui privată - era acuzat de tribunal că - s-a alăturat şi el la 
agitaţiunea săvârşită"72 • Deşi „infracţiunea se petrecuse cu doi ani înainte, când 
s-a intentat procesul împotriva preotului şi a învăţătorului, el n-a fost finalizat şi 
de atunci bravul preot greco-catolic, Ioan Păcurariu şi neoboşitul învăţător 

Făgărăşanu „. de repetite ori au fost provocaţi a se prezenta pe banca 
acuzaţilor, la tribunalul regesc din Alba lulia"73 • De această dată, procesul 
desfăşurându-se chiar în toiul serbărilor milenare, justiţia maghiară era decisă 
a da o pedeapsă exemplară celor doi tiureni. În 23 iulie este audiat preotul 
Păcurariu „învinuit că a tolerat agitaţia învăţătorului şi pentru o pretinsă 

vătămare a jandarmeriei, când i-au călcat odată casa74 • 

Avocatul A. Velican, în cuvântul său de apărare, combate cu argumente 
istorice şi ale legii, acuzarea tribunalului, dovedind netemeinicia ei. El face o 
incursiune în istoria românilor până în urmă cu o jumătate de secol arătând că 
„cine a petrecut cu atenţiune dezvoltarea culturală, socială, a naţiunii române 
înainte de 1848 şi de atunci încoace, va observa că în straturile poporului a 
străbătut mândria naţională, pe care cu sfinţenie şi scumpătate o ştie păstra şi 
apăra şi apoi când fii naţiunii române fac aceasta, fie convins On. tribunal că nu 
pentru aceea o fac ca să urască pe maghiari, ci o fac crezând în viitor în 
drepturile câştigate în timp de pace şi pericol, pe care le ştie conserva cu atâta 
maturitate şi moralitate" 75 • În continuarea cuvântului său avocatul Velican, 
spunea; „Eu nu pot presupune că cântecele române, ca „Deşteaptă-te române", 
Cântă o mierlă prin păduri", „Sus opinca", conţin agitare şi că s-ar fi cântat cu 
scopul ca prin ele să se stârnească ura contra naţiunii maghiare"76

• În ce 
priveşte cântecul „Deşteaptă-te române", s-a compus la 1848 şi de atunci 
încoace s-a cântat mereu în public"77

• „Deci - argumenta avocatul A. Velican-

67. Ibidem. 
68. Ibidem, nr. 84/16-28 aprilie 1896, p. 335. 
69. Ibidem, nr. 160/20 iulie - 1 august 1896, p. 638. 
70. Ibidem, nr. 158/18-30 iulie 1896, p. 630. 
71. Ibidem. 
72. Ibidem. 
73. Ibidem. 
74. Ibidem, nr .. 160/20 iulie - 1 august 1896, p. 638. 
75. Ibidem. 
76. Ibidem. 
77. Ibidem. 
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cântecele acestea nu pot figura drept" corpora delicti" pentru că nu e deloc 
constatat că ele ar conţine idei aţâţătoare sau de ură contra naţiunii maghiare"78

• 

Combate pseudo - argumentele acuzării arătând că învăţătorul Făgărăşanu nu 
a instruat poeziile cu intenţiune rea, nici nu a comis faptele penibile ce i se 
atribuie, precum la 3/15 mai 1894, la o excursie la Crăciunele, unde a fost cu 
corul său şi unde a cântat la dorinţa mai multora; sau la 18 ianuarie 1895, când 
a gratulat la ziua onomastică, împreună cu şcolarii părintelui Păcurariu" 79 • În 
încheierea pledoariei, el cere ca învăţătorul să fie absolvat de delictul de 
agitaţiune, conform & 172, al. 2 şi să fie declarat nevinovat"80 . 

Cu toate acestea sentinţa tribunalului. din Alba Iulia, pronunţată în cazul 
celor doi inculpaţi a fost deosebit de dură. Învăţătorul Georgiu Făgărăşanu a fost 
condamnat „la un an şi jumătate temniţă de stat şi 200 fi. spese de proces"81

• 

La rândul său preotul Ioan Pop Păcurariu a primit „8 luni temniţă de stat şi 120 
fi. spese de proces"82 • Pedeapsa aspră- concluziona ziarul Tribuna- a fost dată 
ca să terorizeze şi .intimideze pe preoţii şi învăţătorii noştri şi să-i abată de la 
lăudabila năzuinţă de a întemeia coruri şi a învăţa poporul nostru la frumoasele 
cântece naţionale"83 . 

Tribunalul din Alba Iulia s-a dovedit, în anul 1896, a fi unul dintre cele mai 
active, excelând, mai ales în „procesele de agitaţie"84 • La începutul lui septembrie, 
acelaşi an, erau reţinuţi pentru condamnare sau fiind condamnaţi, mai mulţi 
români. Se afla închis în temniţa din cetatea Alba Iuliei, preotul Ioan Stanca din 
Vurper „condamnat la temniţă ordinară pe mai multe săptămâni, pentru o 
adresă de aderenţă"85 • „Preotul din Henig, Munteanu împreună cu învăţătorul 
din acelaşi sat aşteptau ordinul de plecare la temniţa din Vaţ sau Seghedin"86 . 

Tribunalul din Alba Iulia îi condamnase pentru că „au învăţat pe băieţii de şcoală 
imnul naţional „Deşteaptă-te române"87

. 

Nu trecuse mai mult de o jumătate de an de la condamnarea românilor 
care l-au întâmpinat pe Rubin Patiţa, la gările din Teiuş şi Alba Iulia şi iată-l pe 
memorandistul din Alba Iulia, pregătindu-se să fie închis „pentru iscălirea 
Manifestului"88 , fiind condamnat „la 8 zile arest"89

• 

în 24 septembrie s-au judecat la tribunalul din Alba Iulia, două procese. în 
primul dintre ele erau implicaţi ţăranii Ilie Crăciun a lui Nicolae din Dostat şi 
Maniţiu Ioan Maniţan, un oier bătrân din Poiana Sibiului 90

• Ei erau acuzaţi de 
critică făcută la adresa guvernului maghiar şi a legilor ţării. Cei doi, aflându-se 

78. Ibidem. 
79. Ibidem. 
80. Ibidem. 
81. Ibidem, nr. 155/14-26 iulie 1896, p. 618. 
82. Ibidem. 
83. Ibidem. 
84. Ibidem, nr. 191 /31 august - 12 septembrie 1896, p. 761. 
85. Ibidem. 
86. Ibidem. 
87. Ibidem. 
88. Ibidem. 
89. Ibidem, nr. 203/14-26 septembrie 1896. p. 809. 
90. Ibidem. 
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la cârciuma din Dostat, au zis „în prezenţa mai multor ţărani că legile ungureşti 
nu sunt drepte, că legile bisericeşti sunt păgâne, că nici în Turcia nu sunt astfel 
de legi şi şi-au exprimat bucuria că martirii noştri au ieşit din temniţă"91 • Pentru 
acest delict cei doi români au fost condamnaţi „la câte un an temniţă de stat şi 
spesele procesuale"92 • 

Cel de-al doilea proces, judecat în aceeaşi zi, i-a avut ca inculpaţi pe Ioan 
Morar, preot greco-catolic în Poiana Aiudului, Crucian Simu, învăţător în Ciufud 
şi Ioan Simu, teolog"93

• Cei trei români erau „acuzaţi că au înfiinţat un cor 
bisericesc la Ciufud şi coriştii au cântat „Deşteaptă-te române"94 • Sentinţa 

pronunţată împotriva celor trei inculpaţi a fost deosebit de grea. Ioan Morar a 
fost „condamnat la un an şi jumătate temniţă, 300 fi. amendă. Crucian Simu la 
un an, Ioan Simu la 6 luni temniţă şi câte 100 fi. amendă"95 • Eforturile avocatului 
apărării, Rubin Patiţa, ieşit recent din temniţă, după cele 8 zile de arest, de a 
demonstra netemeinicia acuzaţiilor au rămas zadarnic. Instanţa s-a dovedit 
insensibilă la argumentele apărării. 

Nu s-a încheiat bine cele două procese şi în 2 octombrie se redeschide 
procesul preotului Nicolae Motora din Trâmpoiele 96 • El avusese un conflict cu 
jandarmii unguri „care îndată după procesul Memorandului i-au făcut 

percheziţie"97 • Prin percheziţie autorităţile maghiare doreau să afle „cărţi din 
România (olah orszagi szines papir) 98• Deşi la percheziţie nu s-au găsit elemente 
incriminatoare, totuşi preotul care se opusese acestei încălcări a domiciliului 
său era acuzat pentru „vătămare de onoare a jandarmilor"99

• 

Tot în anul 1896 a fost osândit şi tânărul student Aurel Ciato de la Blaj. El 
era incriminat că a ţinut un toast într-un cerc de studenţi şi pentru aceasta a fost 
pedepsit „la un an temniţă şi 500 fi. amendă"100 • 

Ziarul „Tribuna", din 31 august/12 septembrie 1896, publica ştirea despre 
inculparea a 11 locuitori - buciumani, între care şi 3 femei 101 • Cei 11 moţi 

inculpaţi erau: „Virgil Todescu din Bucium Cerb, Gregoriu Sima, Aurel Danciu, 
Ioan David şi George David din Bucium Saşa, ambii practicanţi de advocaţi, 
Nicolae Băieşan din Bucium Izbita, Ioan Naicu din Bucium Saşa, Simion 
Dandea, apoi trei fete, Elena, Sofia şi Tereza David, toate trei din Bucium 
Saşa11102 • Ei erau ,,acuzaţi de agitaţie" întrucât au făcut o primire prietenoasă 
părintelui din Bucium Saşa şi prietenului lor lovu Babuţ, când s-au întors, la 27 
iulie 1894. din temniţa din Cluj, unde a stat închis o lună de zile, tot din graţia 

91. Ibidem. 
92. Ibidem. 
93. Ibidem. 
94. Ibidem. 
95. Ibidem. 
96. Ibidem. 
97. Ibidem. 
98. Ibidem. 
99. Ibidem, nr. 191/31 august - 12 septembrie 1896, p. 761. 

100. Ibidem. 
101. Ibidem. 
102. Ibidem. 
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justiţiei maghiare, pentru o aderenţă trimisă autorului Replicii, Aurel 
C.Popovici" 103

• 

Un alt proces „este în urzire cu vreo 30 de români din Ohaba, pe care 
i-au provocat şi molestat jandarmii, când cu serbarea mileniului impusă 
comunelor"104

• Bravii români din Ohaba s-au opus sărbătoririi jubileului 
asupritorilor şi n-au „voit să facă nici un tămbălău milenar"105

• 

Procesele judecate la Alba Iulia au demonstrat demnitatşa tuturor celor 
inculpaţi în faţa tribunalului şi hotărârea lor de a-şi apăra drepturile şi libertăţile 
naţionale. Condamnările din anul 1896 se înscriu în lungul şir al proceselor 
intentate reprezentanţilor naţiunii române din Transilvania în epoca dualismului 
austro-ungar. 

103. Ibidem. 
104. Ibidem. 
105. Ibidem. 
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ANEXA 1 

INCULPA ŢII iN PROCESUL DE LA ALBA /ULIA ÎN CAZUL RUBIN PA TIŢA 

1. Ioan Medrea, învăţător în Ţelna, de 23 ani, de lege român (gr. or.) nepedepsit. 
2. Dionisiu Truţa, paroh în Ţelna, gr. or. nepedepsit. 
3. Doamna Truţa, preoteasă în Ţelna. 
4. Ioan Berghian, de 23 ani, învălător gr. or. în Drâmbar. 
5. Octavian Popescu, econom, inteligent, 28 a., gr. or. din lghiel. 
6. D-şoara Maria Timişan, de „lege română", (gr. or.), din Alba Iulia. 
7. Grigorie Mureşan, 46 ani, de „ lege unită", cizmar, în Alba Iulia, nepedepsit. 
8. Ioan Târnovan, 47 a., gr. or., cismar în Alba Iulia. 
9. Nic. Roşca, 55 ani, gr. cat. cismar în Alba Iulia. 
1 O. Nic. Băcilă, 39 ani, gr. cal. cismar în Alba Iulia. 
11 . Andrei Timişan - a murit. 
12. N. Sântimbrean, 44 a, de „lege nouă", gr. or., trăieşte din pălmi (zidar), îşi ştie scrie numele reu, e din 

Albalulia. · 
13. Samoilă Tordoşan, 48 a, gr. or. econom în Alba Iulia, pedepsit cu 3 zile arest pentru o vrajbă cu „maştera 

sa11
• 

14. Petru Heprian, 37 a, gr. cal., zidar în loc, fost corporal la reg. nr. 50. 
15. Iosif Roman, 48 a gr., cat., negustor mic în Alba Iulia. 
16. Antonie Mureşan, 36 a, gr. cal. orien., cârciumar în Alba Iulia. 
17. Ştefan Crişan, 35 a, gr.or. zidar în loc. 
18. Petru Grecu, 31 a, gr.or., zidar în loc. 
19. Ani. Drâmbărian, 44 a, gr.or., zidar în loc. 
20. Ioan Berghian, absent pentru morb. 
21. G. Pâcleşan, 34 a., gr. cat., econom în loc. 
22. Ioan Câmpean, 77 a, gr.cat., econom în loc. 
23. Nic. Muntean Sâru, 56 a, gr.or., ziler în loc. 
24. Ioan Burcuta, 37 a, gr.cat., zidar, ştie scrie „româneşte'', a rost soldat (la Gebirgsbatterie în Bosnia, reg. 

nr. 12 artil.) din loc. 
25. Nic. Muntean lsariu, 50 a, de „legea nouă" (greco-oriental), trăieşte cu „pălmile". 
26. Ioan Petraş, 31 a. „unit", econnm în Alba Iulia. 
27. Iuliu Rada, 36 a, gr.or. scrie „~ 1u româneşte". 
28. Teo!. Cricovan, 35 a, gr.or., Econom în loc. 
29. G. Banciu, 38 a, gr.cat., ziler în loc. 
30. Duma Pleşa, 44 a, de lege-i „grec" (gr.or), cărăuş din localitate. 
31. Toma Pleşa, 50 a, „neunit", econom în loc. 
32. Toma Roşu, 52 a, gr.cat. trăieşte „din pământ", în loc. 
33. Tod. Sântimbrean, 39 a, de „lege nouă", (gr.or.), cărăuş în loc. 
34. Ioan Mihăllan, 43 a, gr.cat., trăieşte şi el „din pălmi'', în loc. 
35. Iosif Sebeşan, bătrân alb, de 70 ani, gr. or., „biciuş de dare" (alias privatier) în loc. 
36. Maria Sântimbrean, de 20 a trecută, unită, scrie nu ştie; servitoare în loc. 
37. A. Seuşan, 40 a, unii, ziler, nu ştie ceti; pedepsit?- da, pentru că „a furat" (o spune nejenat). 
Până aici preşedintele a întrebat tot româneşte, la următorul cu voce submisă, începe ungureşte şi capătă 

răspunsuri româneşti. 
38. Rubin Patila, 55 a, gr.or., advocat, „ştie ceti şi scrie", a fost condamnat cu 2 1 /2 ani pentru Memorand. 
39. Doamna Patiţa (răspunde asemenea tot româneşte la întrebările ungureşti ale preşedintelui). 
40. N. Lapaduş, 48 a, gr. orient., cismar în loc. 
41. N. Vaidean (absent). 
42. G. Milaş, 33 a, gr.cat. econom în loc. 

Tribuna, an. XIII, nr.42123 februarie - 4 martie 1896, p. 165 - 166. 
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LISTA ROMÂNILOR DIN SATUL CIOARA CONDAMNAŢI iN PROCESUL 
DE LA ALBA /ULIA DIN 16 APRILIE 1896 

1 . Simion Socaciu, învăţător, a fost condamnat la 2 112 luni temniţă de stat, dintre care 15 zilei s-au computat 
ca împlinite pentru deţinerea preventivă. 

2. Ioan llea, condamnat la 28 zile. 
3. Matei Maiorescu, condamnat la 28 zile. 
4 Luca Julescu, condamnat la 4 zile. 
5. Gligor Julescu, condamnat la 4 zile. 
6. Nicolae Simu, condamnat la 14 zile. 
7. Chifor Oltean, condamnat la 4 zile. 
8. Nicolae Stupar, condamnat la 4 zile. 
9. Vasile Simu, condamnat la 21 zile. 
1 O. Ilie Zi nea, condamnat la 4 zile. 
11. Achim Poenar, condamnat la 18 zile. 
12. Nicolae Jibotean, condamnat la 1 O zile. 
13. Nicolae Daian a lui George, condamnat la 18 zile. 
14. Ioan Maiorescu, condamnat la 14 zile, iar 
15. Ioan Suvainea 
16. Nicolae Glierman 
17. George Manoilă 
18. Nicolae Cătană 
19. Nicolae Branga 

în decursul pertractării 
au fost eliberaţi de sub 
acuză şi declaraţi de nevinovaţi. 

Tribuna, an. XIII, nr. 82113-25 aprilie 1896, p. 326. 
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CONDAMNAŢII TRIBUNALULUI DIN ALBA IULIA DIN ANUL 1896 I~ 
Nr. Numele şi prenumele Domiciliul Profesia Delictul Pedeapsa 

Observaţii crt. Închisoare amendă 

1. Maria Timişan Alba Iulia casnică „ preamărire" 21 zile 
2. Grigoriu Mureşan 

" 
cizmar 

" 21 zile 
3. Petru Hăprian 

" 
zidar 

" 
21 zile 

4. Antonie Mureşan 
" 

cârciumar 
" 

21 zile 
5. Ştef an Crişan 

" 
zidar 

" 
21 zile 

6. Ioan Berghian Drâmbar învăţător 
" 

21 zile 
7. Muntean Nicolae Sâru Alba Iulia ziler li 21 zile 
8. Antonie Drâmbărean 

" 
zidar 

" 21 zile 
9. Ioan Burcuta 

" 
zidar li 21 zile 

1 O. Gheorghe Banciu li ziler li 21 zile 
11. Iosif Sebeşan li Biciuş de dare 

" 
1 lună 

12. Ioan Mihălţan li pălmaş 
" 1 lună 

13. G. Milaş li econom „opunere faţă 6 luni 
de poliţie" 

14. Ioan Medrea Ţel na învăţător li 8 luni 
15. Andrei Seuşan Alba Iulia ziler „preamărire" 4 luni 
16. Mihai Pleşa li econom li 21 zile 
17. Simion Socaciu Cioara învăţător , ,agitaţiune" 2 1/2 luni - compus şi subscris ""O ..... 

adresă de aderenţă o 
(') 

18. Ioan llea econom 28 zile - (1) 

" li li VJ 
19. Matei Maiorescu econom 28 zile - (1) 

" li li m 20. Luca Julescu li econom li 4 zile - a subscris adresa a. 
21. Gligor Julescu econom 4 zile - (1) 

li li " 22. Nicolae Simu econom 14 zile - Ci)' 
" " " 23. Chifor Oltean 
" 

econom 
" 

4 zile - li 
~ 
O" 

24. Nicolae Stupar 
" 

econom li 4 zile - li 
lll 

25. Ilie Zinea .. econom .. 4 zile -
" 

c: 
Di" 
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26. Achim Poenar econom 18 zile - o 
" li " lll 

27. Nicolae Jibotean 10 zile 
(") 

" 
econom " 

- li 
::J" 

28. Nicolae Daian econom 18 zile - 3· 
" " " r 

a lui George " 
lll 
N 

29. Ioan Maiorescu " 
econom " 

14 zile -
" 

lll< 
~ 

30. Vasile Simu " 
econom " 

21 zile 
31. Ioan Pop Poenar Tiur preot " 

8 luni 120 fi. 
32. George Făgărăşanu " 

învăţător li 1 an 200 fi. 
33. Ioan Stanca Vurper preot " 

mai multe - adresă la aderenţă 
săptămâni 

34. Preot Munteanu Henig preot , ,a învăţat copii ? - aşteaptă plecarea 
cântece" în temniţă 

35. Docentul? Henig învăţător ,, a învăţat ? 
copii imnul 
naţional 

Deşteaptă-te 
române" 

36. Rubin Patiţa Alba Iulia avocat „semnat 8 zile 
Manifestul" 

37. Ilie Crăciun a I. Nicolae Dostat econom „criticat 1 an spese de 
guvernul" judecată 

38. Maniţiu Ioan Mariiţan Poiana oier „criticat 1 an 
Sibiului guvernul" 

39. Ioan Morar Poiana preot „agitaţiune" 1 1/2 ani 300 fi. Au înfiinţat un cor 
Aiudului ce a cântat Deştea-

" 
ptă-te române 

40. Crucian Simu Ciuf ud învăţător " 
1 an 100 fi. 

41. Ioan Simu Ciuf ud teolog „ţinerea unui 6 luni 100 fi. 
42. Aurel Ciato Blaj student toast" 1 an 500 fi. 

"vătămare de 
43. Nicolae Motora Trâmpoiele preot onoare" ? ? 

I 
I\) 

Tribuna, an. XII, nr. 36/16-28 februarie 1896, p. 143; nr. 76/6-18 aprilie 1896, p. 302; nr. 84/16-28 aprilie 1896, p. 335; nr. 191/31 august-12 septembrie 1896, I ~ 
p. 761; nr. 203/14-26 septembrie 1896, p. 809. 

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



.'?16 Procesele de la Alba Iulia 

LES PROCESSUS DU TRIBUNAL DE ALBA /ULIA INTENTES 
AUX ROUMAINS DE L 'ANNEE 1896 

Resume 

La voie des condamnes dans le processus du Memorandum deroule ă Cluj en mai 1894, 
vers Ies villes et Ies villages, a constitue une auire occasion pour organiser des manifestations 
de solidarite enthousiastes, malgre Ies messures qui ont ele pris par l'etat hongroise. Dans Ies 
gares, beaucoup de roumains ont attendu l'arrivee des trains pou saluteur Ies heros de la nation 
roumaine, condamnes dans Ies processus de Cluj. A Alba Iulia et Sibiu, plus de 2000 personnes 
ont clame „Vivat", en allant au devant des accuses. Les manifestations de sympathie pour Rubin 
Patiţa ont ele empechees par Ies authorites hongroises. Des incidents sanglants ont ete eu aussi. 
Beaucoup de roumains ont ete maltrates et Ies memorandists ont ele menaces avec le morte. 

Un grand nombre de manifestants a ete retenu par la police hongroise, parmi Ies quels 
aussi l'instituteur Simion Socaciu de Cioara. Des enquetes ont ete demarees contre Ies 42 
roumains de Alba Iulia et Ies environs. 

1896 constituait l'annee du Millenium hongroise. Les authorites de l'etat hongroise 
desiraient une grande participation des citoyens aux fetes organisees a Budapest, pour prouver 
a !'Europe Ies droits et Ies libertes „democratiques" de l'etat hongroise. Ceux qui se sont opposes 
aux fetes du millenium ont ete chicanes ou condamnes. Dans celte maniere s'explique le 
deroulement de ceux deux processus en mars 1896, intentes au 42 citoyens roumains de Alba 
Iulia (et Ies environs) et au 19 habitants du villages de Cioara, qui ont exprime leur sympathie el 
la solidarite avec Ies memorandistes de mai 1894. Pour derouler Ies tetes en silence, Ies 
processus ont ete juges rapidement et un nombre de 30 roumains de 61 accuses, ont ele 
condamnes au prison. Aux ces deux processus s'ajouttent aussi 8 processus dans lesquels ont 
ete juges au prison, dans Ies diverse termes, de o jours jusqu'a 1 an et demie, un nombre de 12 
roumains, pretres, instituteurs, etudiants, etc. 
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