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in vremea cand se desfasurau tratativele initiate de Stefan Tisza, primul
ministru al Ungariei si conducatorii miscarii nationale a romanilor din Monarhia
dualista, Aurel C. Popovici era una dintre personalitatile politice cu opinii ferm
afirmate si cu simpatii ce ajungeau pana in preajma tronului imperial. Lucrarea
sa fundamentala ,,Statele Unite ale Austriei Mari", tiparita la Leipzig in limba
germana, in anul 1906, a avut un ecou deosebit in mediile politice central-
europene. Ea consacra ideea federalizarii monarhiei, ca punct de plecare a
rezolvarii democratice a problemei nationalitatitor ce macina din interior energiile
imperiului.

Pe acest plan se produce apropierea intre Franz Ferdinand, mostenitorul
tronului habsburgic si Aurel C. Popovici, care devine unul din sfetnicii de taina
ai arhiducelui in domeniul politicii interne, alaturi de Alexandru Vaida Voevod,
prieten si camarad de lupta nationala inca din perioada studiilor vieneze".

De altfel, inca din vremea redactarii ,,Replicii?, ideile politice ale lui Aurel
C. Popovici privitoare |la solutionarea problemei nationale din Ungaria dualista
erau in linii generale conturate. Evolutia ulterioara a evenimentelor pe plan
intern (Miscarea memorandista, Congresul nationalitatilor, serbarile mileniului,
legislatia si politica sovina a guvernelor unguresti) precum si configuratia
fortelor si aliantelor externe, nu au facut decéat sa-i intareasca si sa-i confirme
convingerile.

CESTIUNEA NATIONALITATILOR S| MODURILE SOLUTIONARII SALE
IN UNGARIA?, pe baza studierii unui remarcabil material bibliografic si a
realitatilor socio-politice si culturale ale romanilor din Transilvania si Ungaria,
lucrare riguros structurata, prezinta esenta problemei nationale din monarhie si
modurile in care, de la 1848 incoace, guvernele austriece si apoi austro-ungare
au incercat sa-i faca fata. Autorul insista mai pe larg asupra politicii de
maghiarizare forfatd a nationalitatiior nemaghiare din cuprinsul Ungariei,
elaborand o sinteza greu de combatut, pe baza unei ample si adanci cercetari,
atat a bibliografiei politice in domeniu, cat si a materialelor care au stat la baza

1. 1.C.Draganu, Aurel C.Popovicl. La vie et'homme, in volumul: Les précurseurs de l'europeisme - Aurel
C.Popovlel, par 1.C.Dragan, Otto de Habsburg, Marco Pons, Alexander Randa, Franz Wolf, Ed. Fondation
Europeenne Dragan, 1977, p. 32

2. Cestiunea roménd in Transilvania si Ungaria. Replica Junimii acadermice romdne din Transilvania si
Ungariala,, Raspunsul'dat de tinerimea acadernica magiard ,, Memoriului" studentilor universitari din Romanja.
Sibiu, 1892.

3. Aurel C.Popovici, Cestiunea nafionalitafilor si modurile solufionarii sale in Ungaria. Sibiu, 1894, 52 p.
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elaborérii REPLICII si a MEMORANDUMULUI. in cea de a doua parte a
studiului, aga dupa cum arata si titlul sau, A.C. Popovici analizeaza posibilele cai
de rezolvare a problematicii nationale in Ungaria sfarsitului de secol XIX.
Autorul urmeaza un drum in crescendo care cuprinde trei variante de scenarii.
Prima cale este ,,politica mijloacelor paleative", a,,carpelilor", directie pe care
o urma politica guvernelor Ungariei dualiste, in conceptia autorului. A doua cale
de rezolvare a chestiunii ar putea fi stabilirea unui ,,modus vivendi", printr-o
legislatie si concesii acordate nationalitatilor in cadrul statal dat. Dar A.C.
Popovici cauta sa demonstreze ca cea mai eficienta, pentru guvernanti, ar ficea
de a treia cale, prin masuri de rezolvare a chestiunii nationale prin
DESCENTRALIZARE si FEDERALIZAREA Ungariei‘.

Opera citata la inceputul acestor randuri, ,,Statele Unite ale Austriei
Mari", completeaza si incununeaza acest edificiu teoretic, propulsandu-l pe
Aurel C.Popovici in randul ganditorilor politici de talie europeana. Prin opera sa
ridica ideea confederatiei central-europene de la fazele de proiect sau tema a
discutiilor din cancelarii sau cafenele politice, la cea de doctrina stiintific
fundamentata.

In cadrul acestei impresionante si mereu actuale constructii, tema pacii
interne, a reconcilierii dintre natiunile Tnvrajbite, este mereu prezenta,
reprezentand chiar unul din scopurile demersului sau politic A.C.Popovici
considera ca politica gresita dusa de guvernantii Austriei si, de 1a 1867 ai Austro-
Ungariei, reprezinta adevaratul calcai al lui Achile al regatului Ungariei, in
conditiile viitorului razboi, de care vizionarul analist politic nu se indoieste ca va
izbucni in Europa, gasind Austro-Ungaria si Rusia in tabere opuse®. Ceea ce s-
a si intamplat.

Era deci firesc ca inifiativa lui Stefan Tisza, seful Partidului Muncii si una
din marile figuri politice ale maghiarimii, ajuns prim-ministrula 10 iunie 1913, de
achema la masa reconcilierii pe fruntasii Partidului National Roman, sareprezinte
un punct de maxim interes pentru Aurel C. Popovici.

in 1912, A.C.Popovici se stabileste la Viena pentru a fi mai aproape de
cercurile politice favorabile ideilor sale federaliste. Casa lui devenise un punct
de intalnire al deputatilor si al oamenilor politici din capitala imperiului. De aici
intretinea o vie corespondenta cu Alexandru Vaida Voevod, deputat nationalist
roman in parlamentul de la Budapesta, o parte pastrata in fondul Al. Vaida
Voevod de la Directia Judeteana Sibiu a Arhivelor Nationale.

Contextul intern si international in care s-a derulat incercarea de
reconciliere maghiaro-romanadin anii 1913-1914 era deosebit de tensionat. Se
poate afirma, din perspectiva istoriei, ca imperioasa nevoie a pacii interne, in
preajma razboiului ce batea la portile Europei, a fost impuisul ce |I-a determinat
pe contele Tisza sa incerce o intelegere cu fruntasii miscarii nationale a
romanilor. Tentativa lui Stefan Tisza a suscitat un viu interes Tn lumea politica
a epocii, starnind reactii contradictorii, in meandrele carora nu putem intra in

4. Ibidem, p. 37-40.
5. Ibidem, p. 5-6.

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



Vasile Crisan 301

comunicarea de fata. Ne propunem insa unghiul inedit de vedere al lui
A.C.Popovici, asa cum rezulta din corespondenta cu Al.Vaida Voevod.

intr-o prima scrisoare datati la 8 decembrie 1913, deci in preajma
inceperii tratativelor, A.C.Popovici isi exprima sperania in succesul demersului
reconciliator, considerandu-|l pe contele Stefan Tisza o personalitate marcanta,
maghiar viril, de factura veche, caracter drept, cu care se poate ajunge mai
degraba la intelegere decat cu oameni fara convingeri proprii®.

Tratativele insa s-au dovedit lungi si anevoioase, decarece pozifile de pe
care au fost duse s-au dovedit ireconciliabile.

Pe de o parte Stefan Tisza era asezat temeinic pe platforma rigida a
maghiarismului. De altfel, declaratiile sale publice si actiunea practica pe planul
guvernarii ni-l releva nu atat omul reconcilierii, cat mai degraba modelul uman
al clasei politice care a faurit si a cautat sa impuna pana la ultimele consecinte
Ungaria dualista, caracterizat printr-o atitudine intransigenta fata de orice
pericol reprezentat de nationalitatile nemultumite din monarhie. ,,Noi trebuie sa
tinem cu tarie si severitate inexorabila nu numai la unitatea si integritatea, ci si
la caracterul national al statului maghiar - sublinia contele Stefan Tisza intr-un
discurs, la Oradea, in martie 1910, continuand ca-atunci cand este vorba de
unitatea politica a natiunii maghiare - ,,nu este permis sa cedam nici un capat
de ata'’.

Pe de alta parte, scepticismul privind rezultatele pozitive ale demersului
conciliator era prezent si in randul fruntasilor Partidului National Roman, avand
labaza o lunga experienta politica in cadrul Ungariei dualiste si ai reprezentantilor
saila guvernare. Valeriu Braniste, unul dintre cei trei reprezentanti ai delegatiei
comitetului executiv al P.N.R., referindu-se la conflictul national din Ungaria,
remarca existenta a doi poli diametral opusi. Unul cantonat in sfera politicii
guvernamentale, care nu concepe sa renunte la ideea statului unitar national
maghiar, iar ce! de al doilea, reprezentat de partidele nationale nemaghiare,
care fineau cu tot atata inversunare la dreptul nationalitafilor la deplina libertate,
in toate domeniile vielii publice. Antagonismul ireconciliabil dintre cele doua
pozifii excludea orice posibilitate de infelegere la nivel guvernamental. ldeea
statului unitar si a natiunii politice maghiare, reprezenta stavila ce trebuia
inlaturata, pentru ca desfiintarea celui de al doilea pol, cel al nationalitatilor, s-
a dovedit o himera, conchidea Valeriu Braniste intr-un editorial din 17/30
ianuarie 1913 din ,,Drapelul"®.

Pentru a intelege opiniile lui A.C.Popovici in problema reconcilierii, a
»,pacii", a ,,pactului” cu ungurii, cum o denumeste el, se cuvine sa aruncam o
scurta privire asupra confinutului negocierilor intre cele doua parti.

La baza tratativelor au stat nu mai putin de 52 postulate formulate de
partearomana, pe baza programului Conferintei Nationale a P.N.R. dinianuarie

6. Direclia jud. Sibiu a Arhivelor Nalionale, Fond Alex. Vaida Voevod, cutia 3, scrisoare din 8.12.1913
semnata Protf. Aurel C.Popovici, p. 1.

7. Discursurile contelui Stefan Tisza (1893-1915), Budapesta, f.a., p. 23.

8. Valeriu Braniste. De /a Blaj la Alba lulia. Articole politice. Timisoara, 1980, p. 290-291.
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1905,desfasurata la Sibiu. Acestorali se adaugau cererea recunoasterii oficiale
a P.N.R., largirea dreptului de vot in favoarea romanilor, asigurarea folosirii
limbii roméane, aldturi de cea maghiara, in scoald, administratie si justifie n
teritoriile locuite de roméni, precum si asigurarea unui numar de deputati in
parlament in conformitate cu proportia lor in cadrul statului ungar®.

Documente din arhivele vieneze, valorificate in deceniul trecut de
istoriografia roména, scot in evidenta atentia pe care o acorda arhiducele Franz
Ferdinand tratativelor lui Tisza cu romanii. A.C.Popovici, unul dintre sfetnicii
sai, era in $i mai mare masura interesat de desfasurarea si rezultatele lor, de
concesiile pe care erau in masura sa le faca partile si mai cu seama, de strategia
de urmat dupa tot mai evidentul esec al acestora. Dintr-un raport al sefului
cancelariei militare a arhiducelui rezulta ca, spre finalul tratativelor, cele 52 de
propuneri initiale formulate de partea romana s-au condensat intr-o sinteza de
11 ,,cereri minimale" de la care nu se putea ceda mai mult. Ele vizau probleme
politico-nationale, scolare, religioase, administrativ-juridice si economice. La
cererea lui Tisz4, din platforma initiala s-a renuntat la unele puncte de aitfel
fundamentale, care priveau baza constitutionala a regimului dualist, cum ar fi
recunoasterea autonomiei natiuniiromane sau a limbii romane ca limba oficiala
a statului, alaturi de cea maghiara. Au ramas in discutie problemele privind
asigurareainvatamantului elementar, secundar si superior - inclusiv universitate
-culimbade predare romana; garantarea autonomieibisericii ortodoxe si a celei
greco-catolice; sprijin material din partea statului pentru confesiunile roméanesti
in aceeasi masura ca si pentru celelalte confesiuni; scoaterea parohiilor greco-
catolice romanestide sub jurisdictia recent infintatei dieceze de la Hajdu-Dorog,
cu limba liturgica maghiara siretrocedarea lor episcopatelor romanesti; incetarea
persecutiilor impotriva ziarelor romanesti; aplicarea si pentru romani a libertatii
de intrunire si asociere, garantata prin lege; recunoasterea de iure a P.N.R. si
retragerea tuturor dispozitiilor administrative luate impotriva lui; in zonele cu
populatie majoritar romaneasca administratia si justitia sa se faca in limba
romana; statul sa asigure romanilor, in aceeasi masura ca si ungurilor, sprijin
pentru propasire economica; incetarea actiunilor de colonizare maghiara in
zonele locuite de romani; functionari romani pentru comunitatile majoritar
romanesti si, in fine, asigurarea pentru romani a unui numar de mandate in
parlament in conformitate cu procentul pe care il reprezinta in totalul populatiei
regatului, respectiv 1/6 din numéarul de mandate la 16% din populatie'®.

Dupa cum se poate constata, doleantele romanesti aveau un caracter
moderat si defensiv. Ele erau considerate indispensabile conservarii si perpetuarii
fiintei nationale. Cu toate acestea, contele Tisza, supus unei puternice presiuni
din partea propriei opozitii si incorsetat in conceptiile sale ideologice, nu a gasit
solutii integral pozitive pentru nici unul din cele unsprezece ,,puncte minimale",

9. Stefan Pascu. Marea Adunare Nafionald de /a Alba lulia, incununarea ideii, a tendinfelor si a luptelor de
unitate a poporului roman. Cluj, 1980, p. 243.
10. Mircea Musat, lon Ardeleanu. De /a statul geto-dac /a statul roman unitar. Bucuresti, 1983, p. 381-382.
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inlocuindu-le cu acceptari partiale, conditionari sau refuzuri''. In aceste conditii,
la 17 februarie 1914, adunati la Budapesta, membrii Comitetului executiv al
P.N.R. si delegati din comitatele Transilvaniei hotarasc ruperea tratativelor.

Peste numai cateva zile, la 22 februarie, Aurel C.Popovici ii trimite lui
Alexandru Vaida Voevod, deputat nationalist roman in parlamentul de la
Budapesta, 0 ampla epistola in care igi exprima punctele de vedere in legatura
cu tratativele recent incheiate si cu atitudinea pe care parlamentarii romani
crede ca ar trebui sa o ia in cadrul dezbaterilor ce se vor declansa in parlament
pe aceasta tema'2.

Scrisoarea, inedita, este deosebit de valoroasa din cel putin trei motive.
In primul rand are o valoare de document istoric, reflectand punctele de vedere
romanesti si obiectiile manifestate de partea maghiara, atat de guvernul Tisza
cat si de opozitia nationalist-sovina din tara. In al doilea rand, ideile cuprinse in
epistola vin sa sublinieze si sa nuanteze gandirea politica a lui Aurel C.Popovici
si, in sfarsit stilul direct,neelaborat spontan ,,din curgerea condeiului" ridica
valul de pe caracterul impetuos, vulcanic, ofelit in principii si cuget romanesc a
autorului. Desiin primele randuri ale manuscrisului, A.C.Popoviciilindemna pe
Vaida Voevod ca in discursul sau parlamentar sa dea dovada de mult tact, de
ton retinut si politicos, pe parcursul derularii argumentelor in favoarea cauzei
romanesti, A.C.Popovici se dezlantuie, polemizand cu guvernul, cu opozitia, cu
dreptul istoric si cu orice stavile care se ivesc in calea drepturilor inalienabile ale
natiunii sale. .

In esenta, A.C.Popovici subliniaza faptul ca scopul luptei nationalitatilor
din Ungaria este pacea si buna intelegere iar nu infruntarea si victoria unora
impotriva altora. Cu atat mai muit cu cat intre najiunea maghiara si cea romana
exista o profunda comunitate de interese. Patimile oarbe care intetesc vrajba nu
au ce cauta pe scena politica, ele trebuind inlocuite cu ratiunea intr-o nobila
rivalitate de idei si principii. ,,In chestiunea nationalitatilor unei tari nu sunt decat
doud moduri de dezlegare - conchide A.C.Popovici -: sau contopirea lor etnica
intr-o natiune, sau contopirea lor politica cu statul, deci crearea unei natiuni
politice"'3. Contopirea etnica este echivalentul asimilarii si disparitiei unei etnii,
intreprindere dura, dificila, costisitoare si de lunga durati, care se dovedeste o

11.Coniele Tisza nu putea accepta invaldmant superior in limba roméana; ajutorul material pentru confesiunile
romanilor era conditionat de loialitate faa de politica statului; scoaterea parohiilor romanesti de sub jurisdiclia
diocezei din Hajdudorog era conditionala de incetarea prealabild a agitatiilor romanesli impotriva acestei
episcopii; renuniareaia prigonirea presei romanesti se condiliona de abtinerea acesteia de la ,,agitatii Iimpotriva
statului unitar maghiar"; libera asociere si intrunire va ff garantata de lege numai in masura in care nu se
urmaresc scopuri ,,nelegale"; P.N.R. nu ar maifi necesar indata ce are loc roconcilierea romano-maghiaré, desi
contele Tisza crede cad , dreptul de a se organiza ca partid aparte trebuie totusi recunoscut roméanilor"; sprijinul
material pentru dezvoltarea economiei se putea acorda ,,in masura in care comportarea romanilor nu da prilej
de neincredere"; colonizérile nu puleau li oprite, acestea liind de .,natura pur detensiva' dorind numai pastrarea
posesiunilor maghiare in méini maghiare; la incadrarea in posluri a functionarilor ,,nu se poate lace deosebire
intre maghiari si nemaghiari”. Tisza recunoaste ca inleleclualii romani ar trebui sd ocupe mai multe functii in stat;
In privinja reprezentarii proportionale in parlament, acest lucru se va lace cu timpul, pe masura inaintrii in
culturd a poporului roman pentru a corespunde ,,censului pe intelectuali" care va spori de la sine numérul
depulatilor. Vezi: Mircea Musat, lon Ardeleanu, De /a statul gelo-dac /a statulul rormén unitar, Bucuresti 1983,
p.381-382.

12. Directia Judeteana Sibiu a Arhivelor Nationale, Fond Alexandru Vaida Voevod, pac. 1, nr. 4, Vezi si
anexa.

13. Anexa, p. 16.
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imposibilitate acolo unde natiunile au atins pragul constiintei propriei entitati.
Prin urmare orice politica inteleapta va trebui sa tina seama de aceste realitati.
De aici deriva necesitatea imperioasa a concilierii. Din pacate - releva
A.C.Popovici - nici guvernele unguresti si nici opozitia nationalistd nu dau
dovada de intelegerea cailor gresite pe care le urmeaza in politica nationala.

Analiza pe care o intreprinde Aurel C.Popovici vizeaza atat punctele de
vedere guvernamentale, cat si atitudinea opoziliei de diferite orientari, fata de
propunerile romanesti.

O seama de argumente din experienia istorica europeana sunt aduse de
Aurel C.Popovici pentru a demonstra imposibilitatea deznationalizarii prin forta
a nationalitatilor ajunse la constiinta propriei lor identitati. Concluzia fireasca ce
o desprinde este aceea ca statul maghiar trebuie sa Tnlocuiasca politica de
asimilare si maghiarizare, cu orice pret si prin orice mijloace, cu asimilarea
nationalitatilor cu statul, prin respectarea individualitatii lor nationale,
recunoasterea dreptului lor la existenta, a organizarii invatamantului in limba
nationald, inclusiv a celui secundar si universitar, a dreptului la limba si cultura
romaneasca. Pe aceasta cale, cea arecunoasterii i asigurarii cadrului legislativ,
a conditiilor economice, culturale si morale de propasire a natiunii romane, Aurel
C.Popovici considera ca guvernantii ar putea sa realizeze obiectivul supraviefuirii
conceptului de natiune politica maghiara si sa salveze unitatea statului. ,,Daca
vreti ca noi, impreuna cu dumneavoastra - scrie A.C.Popovici - sa ne sim{im o
unitate politica, atunci trebuie sad ne recunoasteti ceea ce suntem de fapt: o
natiune care traieste cu Dv. in comunitatea politica a aceluiasi stat. Numai
recunoscand Dv. realitatea vie, adica calitatea noastra de natiune romana in
Ungaria, vom putea alcatui cu Dv. si (cu) celelalte natiuni, o entitate politica
ungara. Pana atunci nu"'*. Aceasta ,,asimilare a nationalitatilor cu statul" ar
deveniposibila, in conceptia lui A.C.Popovici, in conditiile in care statul manifesta
intelegere, maleabilitate, solicitudine, dragoste si respect pentru existenta lor
nationald, prin largilibertati pentru asigurarea pastrarii si perpetuarii specificului
lor national, a individualitatii lor nationale. O astfel de politica ar conduce in timp
la Tnlaturarea barierelor psihologice si morale ce separd nationalitatile, la,
inlocuireareflexelor de respingere a dialogului cu cele de apropiere si convietuire,
pe baza de egalitate, in cadrele statului protector al tuturora, pentru-ca daca
inceteaza cauza luptelor nationale este inevitabil sa inceteze si efectul, adica
invrajbirea, revolta permanenta a celor ce se simt agresati in fibra lor nationala.
Asa s-a intdmplat si cu luptele religioase atunci cand a triumfat principiul
libertatii constiintei.

Apare in documentul de care ne ocupam preocuparea lui A.C.Popovici
pentru armonizarea sentimentului national cu cel al aparteneniei la un stat
multinational. Modelul teoretic pe care il elaboreaza si il propune drept baza de
discutii In vederea unei posibile reconcilieri cu guvernul si natiunea maghiara,
are o structura bipolara: Pe de o parte, acceptarea conceptului de natiune

14. Ibidem, p. 19.
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politica maghiara, atat de drag politicienilor Ungariei dualiste, concomitent cu
recunoasterea de catre acestia a necesitatilor crearii unui cadru constitutional
care sa asigure libera dezvoltare a nationalitatilor nemaghiare. Pe de alta parte,
insusi conceptul de natiune politicd maghiard imbraca, in conceptia lui
A.C.Popovici, sensuri noi, sensibil diferite de in{elesul curent al termenului. El
considera natiunea politica o uniune liber consimiitd de comunitati nationale,
bine definite etnic, politic, administrativ-teritorial, moral, religios si cultural, cu
drepturi si libertati consfintite in legislatia statului pe baza de egalitate si
armonie intr-un stat multinational si totusi unitar. Exemplul edificator care i-a
inspirat modelul era Elvetia, unde existenta a trei nationalitati cu pondere
demografica diferita (germani, francezi, italieni) organizate pe baza autonomiei
cantonale, nu ii impiedicau pe elvetieni sa se simta membrii ai aceleiasi natiuni
si cetateni ai unui stat suveran, fara tendinte cemtrifuge sau manifestari de
suprematie a unei nationalitati in detrimentul altora.

Aceasta paradigma era total diferita fata de ideologia care statea la baza
abordarii problematicii nafionalitatilor de catre guvernantii unguri, doctrina
elaborata de baronul Jozsef E6tvds inca din perioada pregatirii pactului dualist.
Ea pleca de la necesitatea integrarii indivizilor, indiferent de apartenenta lor
nationala, in cadrele natiunii politice maghiare si a statului national unitar
maghiar. Cu multa acribie E6tvds cauta sa demonstreze ca spiritul veacului,
izvorat din revolutia franceza si actionand pana la ultimele consecinte, impunea
rezolvarea problemei nationale pe baza asigurarii libertatii si egalitatii in drepturi
a fiecarui individ, iar nu pe baze etnice in profil teritorial's.

Aceste idei erau cunoscute de A.C.Popovici si analizate critic in lucrarea
safundamentala,,Stat si natiune. Statele Unite ale Austriei Mari", recunoscandu-
i autorului clarviziunea si spiritul profetic, atunci cand atragea atentia asupra
gravitatii problemei nationale in Ungaria si a pericolelor ce pandeau statul daca
adopta calea rezolvarii ei prin forta si centralism excesiv. De altfel, un citat
amplu din cartea lui E6tvds dedicata acestei chestiuni, il regasim atatin lucrarea
lui A.C.Popovici pomenitd mai sus céat si in scrisoarea pe care acesta o
adreseaza lui Alexandru Vaida Voevod in legatura cu esecul tratativelor cu
guvernul Tisza'®. In consecinta, sustine A.C.Popovici, atat Legea nationalitatilor
din 1868, construitdla fel ca si celelalte alcatuirilegislative ale Ungariei dualiste,
pe principiile expuse de Eétvds si contorsionate apoi de urmasii sai in guvernare,
au fost si sunt combatute de fruntasii miscarii nationale romane, deoarece
rezultatul aplicarii lor in practica vielii politice a Ungariei a ilustrat absurditatea
,teorieiindividualiste in chestia nationala"”, generatoare a politicilor soviniste de
deznationalizare.

15. Br. Jozset E6tvos, Chestiunea de nationalitate, Traducere de Sever Bocu, Arad, 1906, p. 126-127; 129-
134.

16. Aurel C. Popovici, Stat si nafiune. Statele Unite ale Austriei Mar, Bucuresti, 1939, p. 86-89. Vezi si
anexa, p. 21 unde A.C.Popovici citeaza dupa edilia maghiara a lucrarii lui Edtvés, A nemzelségi kérdés, Pesta,
1865, in timp ce in volumul Siat si nafiune. Statele Unite ale Austriei Mari, citeazé dupa edilia in limba germana
a lucrdrii lui J. E6tvos, Die nationalititen frage, Budapesta, 1868. Prima editia a cartii sus citate apare la Pesta
in acelasi an in care a aparut $i in limba maghiara, 1865. Vezi: Jozset Szinnyei, Magyar irok életés és muncéi,
Budapest, 1893, col. 1345-1357.
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Documentul pe care il aducem in atentia cercetarii istorice ne releva un
Aurel C.Popovici care inca mai credea in posibilitatea infaptuirii obiectivelor si
programeior nationale roméanesti in cadrele Monarhiei habsburgice, bineinteles,
in conditiile reformarii sale din temelii pe baze federaliste. Totodata, sunttrecute
in revista si numeroasele piedici pe care istoria si politica guvernelor unguresti
le-au asternut in calea infaptuirii oricaror proiecte de conciliere cu nationalitatile
oprimate.

Se cuvine relevat in finalul demersului nostru ca Aurel C.Popovici are n
vedere si posibilitatea realizarii aspiratiilor nationale prin desprindere de Ungaria
dualista siunire cu Romania, ocolita cu grija sau subinteleasa numai in lucrarile
sale dedicate tiparului. Polemizadnd cu guvernantii de atunci ai Ungariei,
A.C.Popovici rabufneste: ,,Nici un guvern pe lume nu ne poate dicta noua ce
conceptiune sa avem noli (s.a.) despre unitatea nationala. lar daca cereti
romanilor sa se considere membrii ai natiunii maghiare - ceea ce ei nu sunt si
nu vor sa fie - Dv. ii siliti (s.a.) sa aspire la o altad unitate national3, la unitatea
tuturor romanilor care este in orice caz o idee mai logica si mai fireasca"'.

Documentul tradeaza un scriitor foarte indemanatic, cu argumente bine
structurate de o gandire pe cat de organizata pe atat de eficienta, potentata de
o inima navalnicd. Sentimentele nu intuneca insa cu nimic rafiunea, ele
catalizeaza spiritul polemic fara a inchide caile comunicarii in planul ideilor.

Autorul se recomanda, totodata, ca o adevarata cutie de rezonanta a
tendintelor de apropiere si conciliere intre nafionalitati, de mentinere a romanilor
in sfera de interese geopolitice central-europene, cu toate dificultatile provocate
de intransigenta politicii Ungariei dualiste. Indoielile care razbat din subtextul
scrisorii plaseaza documentul analizat intre increderea in proiectul federalist
din 1906 si constientizarea esecului din crepusculul conflagratiei mondiale,
cand Aurel C. Popovici ajunge la concluzia ca Monarhia dualista nu mai avea nici
o ratiune de a mai exista'®.

17. Vezi anexa, p. 19.
18. Aurel C.Popovici, La question rournaine en Transylvanie et en Hongrie, Laussane - Paris, 1918, p. 222,
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ANEXA

Scrisoare a lui Aurel C.Popovici catre A. Vaida-Voievod in care i§i expune punctele de
vedere privind tonul si continutul luarilor de cuvant in parlamentul Ungariei in problema nationala
in urma esudrii tratativelor cu contele Stetan Tisza. Textul da frau liber conceptiilor autorului
privind caile de urmat in privinta raporturilor romano-maghiare in cadrele Monarhiei austro-
ungare.

Viena, 22.11.1914

lubite Alexandre

Am primit cele transmise prin Mihaiu.

Eu Tnsd 1ti scriu azi in chestia discutiunii ce va avea loc la 2 martie in Camera asupra
esuadrii tratativelor. Gandut meu este acesta: in actuala situatie trebuie un deosebit tact in
discutie, céci scopul nu poate fi de asta data agitatoric, ci, pe cat se poate educativ pentru cei
ce nu cunosc chestia noastra si cu care, orice va fi - vom avea inca mult de furca.

Deoarece cred ca voi ar trebui sa va preparati pentru o discutiune cu adevarat inalta, sa
lasati de asta-data tonul incisiv si toate recomandarile inoportune, sa va feriti de insulte la adresa
lor cautdnd mereu argumente obiective' si resistente si facand chiar oarecari avansuri de
bunévointa. De aceea ma gandesc sa arunc pe hartie, in goana condeiului, si cateva notite cari
fie poate ca-li scapa in neodihna ta sufleteasca. in arice caz, fi calm, dragul meu, cici cauza
noastra sta bine si o discufie cu adevarat superioara ii poate face azi servicii. Mai ales ca eu am
impresia ca Tisza ar vrea si el o pace serioasa dar nu cunoaste chestia nationalitatilor precum
trebuie s-o cunoasca cel ce vrea sa-i dea o solutie.

iti Tnsir ideile mele clae peste gramada, au courant de la plume?.

Te imbratiseaza
al tau Dipsi (AC.Popovici)

1. Scopul luptei nationalitatilor si indeosebi a romanilor a fost §i este pacea si
bundintelegerea intre noi gi natiunea maghiara. Dar in toiul unei lupte pacea se pierde din vedere
si dintr-o parte si dintr-alta, preocuparea fiind exclusiv biruinta. Dar in lupta noastra, biruinta, fie
a noastra fie a altora, n-ar insemna o intarire a celor biruitori. Pentruca infrangerea ar fi
echivalenta cu slabirea si a unora si a altora. De aceea am staruit gi staruim si noi sa facem cu
putintd pacea intre elementul maghiar si elementele nemaghiare. $i pentru cd de fapt intre
ungurime si romanime exista o profunda comunitate de interese nationale era si este firesc ca
inifiativa sa porneasca fie de la unguri fie de la roméani. Ea a pornit de |la unguri, de la contele
Tiszd, ceea ce ne bucura, iar pe Dv. va onoreaza, caci sunteti in o pozitiune de lupta mult mai
avantajoasa decat noi.

Dar in situatia in care ne gasim si Dv. §i noi, ca cetafeni ai uneia si aceleiasi patrii, e de
sine Tnfeles ca pacea numai asa ar avea valoare §i pentru noi si pentru stat, daca nu va implica
nici a Dv. dar nici a noastra umilire, daca nu va jigni nici interesele Dv. nationale dar nici ale
noastre. Caci numai asa pot fi salvate interesele superioare si comune noua tuturor, interesele
patriei. Numai o pace onorabila poate fi durabila, si ne poate da, noua tuturora, o adevarata
mulfumire sufleteasca, poate crea si cimenta o armonie profunda intre fiii aceleiasi patrii. Si
numai in chipul acesta se va crea putinta, ca pe terenul politic sa inceteze urile si disensiunile
disolvante si sa prefacem intreaga noastra viata publica intr-o arena de nobila rivalitate de idei

1. Sublinierile autorului. Idem in continuare.
2. din fuga condeiului (Ib. franc.)
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si de principii, numai de idei §i de principii pentru binele {arii i mandria ei.

Spre a ajunge aici, prima conditiune este sa ne 1asiam calauzifi de argumentele mintii, ale
taptelor reale si ale experientei istorice §i actuale, nu insa de impulsiunea patimilor oarbe, de
simpatii si antipatii. Dar chiar si pasiunile cele mai nobile numai atunci sunt inilfatoare si
productive, daca raman mereu sub controlul mintei i a experientei de viata. Patimile, ele de capul
lor, nu serva (servesc) la sustinerea statelor, ci numai la distrugerea lor.

Le spun acestea, pentru ca sunt sigur cd chestia nationalitdtilor de mult ar fi rezolvata in
mod intelept si trainic dacd putea fi discutata in liniste in parlament si in afara.

In chestiunea nationalitdfilor unei tari nu sunt decat doua moduri de dezlegare: sau
contopirea lor etnica intr-o natiune, sau contopirea lor politica cu statul, deci crearea unei natiuni
politice. Contopirea etnica, asimilarea este ceea ce se numeste germanizare, rusificare,
maghiarizare. Aceasta politica de nationalitdti a fost intotdeauna grea sireclama secole intregi,
chiar acolo unde Tmprejurarile 7i erau favorabile. Azi e imposibila. Austria a trebuit sa renunie la
germanizare, Prusia a aruncat peste un miliard de marci pentru germanizarea polonilor si
rezultatul e tot nul. La noi s-au maghiarizat in parte oragele. Dar multe din ele avusesera caracter
parte german, parte slav. Azi ce vedem? Ca in cele mai multe sporeste proportional si populatia
si nationalitatea din jurul oraselor respective. La tard, insa maghiarizarea a fost si este cu
neputinta. Dupa ultimele statistici avem in fara, in cifre rotunde, 3 mil. de romani, 2 1/2 mil.
slovaci, 2 mil. de nemti, 800.000 sarbi, 500.000 ruteni si 2 1/2 mil. de croato-sarbi. Daca
maghiarizarea lor n-a fost posibila — cand nu existau carti si ziare nationale $i comunicatia de azi,
cum o sa fie posibila de aici Tnainte?

Daca, insad maghiarizarea, adica contopirea etnica, e imposibila, atunci ce trebuie sa faca
statul? Trebuie sa-si asimileze nalionalitatile cu sine, cu interesele sale, sa le inspire o adanca
dragoste de tara, o identificare cu patria lor. intreb: se poate obline acest rezultat prin for{a? Prin
tendinta de suprimarea nationalitatilor, a limbei, a traditiilor, credinfelor si moravurilor lor? Prin
prigonirea lor? Prin constrangere si urd? E imposibil.

Asimilarea nationalitatilor cu statul nu e posibila decat printr-o deosebita solicitudine sau
dragoste si respect pentru existenfa lor nationala din partea statului, printr-o larga libertate
tocmai pe seama dezvoltarii lor specifice, nationale.

* *

*

in Rusia, polonii sunt cei mai mari dusmani ai statului i abia asteapta sa dea ména cu
dusmanii lui ca sa-l rapuna. In Austria polonii sunt buni patrioti austriaci. Tot aga sunt italienii din
Elvetia buni elvetieni si nici nu se gandesc la unirea lor cu ltalia, iar italienii din Tirol si Triest au
reputatia de iredentisti: De ce? Si de ce sunt francezii din Elvelia, din Geneva, Fribourg,
Neufchéatel etc. perfect cetdfeni patrioti elvelieni? Pentru cd nimeni n-a cautat niciodata sa-i
sileasca a se face nemti elvetieni ci li s-a lAsat cea mai larga libertate a-§i trdi viata nationala. Ei
nici nu se numesc francezi ci elvelieni./ Chiar si reto-romanii®.

Prin urmare: care politicd trebuie urmata la noi? Sistemul vechii Austrii germanizatoare,
care cauta sa va faca si pe Dv. si pe noi nemti? Sistemul Prusiei germanizatoare, a Germaniei,
unde 66 milioane de nemfi nu ispravesc cu 2 1/2 milioane de poloni? Sistemul Rusiei? Pentru noi,
mai ales pentru noi care avem o situafie geografica atat de expusa, de primejduitd, nu poate fi
mantuitor decat sistemul libertalii nationale pentru toate cele 5 nationalitati: germani, romani,
ruteni, slovaci, sarbi.

S-a crezut ca rutenii nostri sunt maghiarizati. Ce vedem? Ca graviteaza spre Rusia. De
ce? Pentru ca politica gresita a guvernelor nu i-a |dsat sd devina ruteni nationali. Deci ei privesc
acum spre Rusia, caci maghiari nu s-au putut $i nu se pot face. Va imita deci Ungaria, Elvetia ori

Rusia?
* L 3

3. Intre bare sunt trecute adnoldrile lui Alexandru Vaida Voievod.
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Nu exista decat o singura putintd de a rezolva chestiunea nationalitatilor la noi:
asimilarea lor cu statul, ceea ce numai prin respectarea individualititii lor nationale e de
inchipuit.

Sa trecem la chestia romaneasca. De ce nu am incheiat pacea? Pentru ci baza ce ne-a
oferit T* e prea stramta, prea insuficienta, prea subreda. Noi i-am declarat ca suntem gata de a
lua de la ordinea zilei postulatele de drept public, daca ne ofera alte garantii pentru viata noastra
nationala, cu alte cuvinte putinfa de a ne simti aici in Ungaria tot asa de bine ca romanii in fara
lor, in Romania.

Partidul nostru n-a admis niciodata d.e. (de exemplu) limba maghiara ca limba de stat. Ni
se cere s-o recunoastem. Foarte bine. Dar numai acolo unde e intr-adevar necesara. Credern insa
ca e inadmisibila d.e. in scoalele primare 1. pentru ca taranii nostri tot n-au Tnvatat ungureste de
40 de ani Tncoace 2. pentru ca nu e datoria lor sa invefe limba functionarilor, ci a acestora sa
Tnvete limba poporului cu care au de face. 3. pentru ca e munca pierduta 4. pentru ca fi opreste
n a invata ce trebuie sa stie pentru viata, pentru procopsirea lor, pentru lupta lor de existenta.
D. e. unde ar fi poporul nostru si ce bine ar fi pentru stat, daca el putea invata in limba lui, numai
cele trebuitoare boldogulas-ului® sau Tn viata, mai ales in scoalele primare de stat? A ramas
tnapoi? Trebuia sa ramana inapoi, pentru ca in loc de lectii de agronomie, de gradinarit, de
higiena etc. el trebuie sa se chinuie sa repete de nenumarate ori a szerencsétlenséget®, etc. N-
a invatat deci nici romaneste, nici ungureste, nici carte.

Asa in scoalele secundare T. admite ca sa lucram pentru cultura romana a poporului. Dar
se poate oare culturd maghiara, daca in toate scoalele secundare dintre maghiari limba de
propunere ar fi exclusiv germana? Daca numai limba maghiara s-ar propune de limba?

O singura baza ar fi logica si dreapta pentru o solutiune: in scoalele primare sa nu se propuna
nici o limba straina de cea matermna, in cele secundare sa se propuna d. e. intre romani sa zicem din
12 obiecte, 6 in limba romana, 6 n limba maghiara, pentru toli elevii, deci si cei maghiari. Care ar fi
rezultatul? Ar fi splendid caci ar crea intre elevi o adevarata fratie. Elevii romani ar invata perfect
amandoua limbile, dar si cei magiari din tinuturile roménesti, le-ar invata pe amandoua perfect. Asa, si
numai asa, s-ar putea face apoi si 0 apropiere sociala si s-ar rezolva si toate dificultatile in administratie
si justitie. Atunci, limba statului ar fi limba interna de servici, dar incolo ar exista absoluta libertate de
a Tntrebuinta oricand si oriunde una din cele doua limbi, dupa dorinta individuala a fiecaruia. Atunci, da,
cand functionarii unguri ar sti si ei asa de perfect romaneste cum stiu cei roméani ungureste, s-ar face
foarte repede buna intelegere si durabila.

*

in Elvetia sunt 6 universitali la o populatie de 3 1/2 mil. La noi, la o populatie de 21 mil.
sunt doua universitati. Noi am cerut o universitate romaneasca, cel putin catedre paralele la Cluj.
Nu ne-a admis-o. (,,.Jol tette...")?. / il paraseste moderalia pe Dipsi / Dar ganditi-va ce ar pierde
unitatea statului. Nimic, caci doar elevii toli ar sti perfect si ungureste din gimnazii. Dar de ce
cerem o universitate? Pentru cad nu se poate cultura romaneasca fara universitate romaneasca,
iar, daca nu o avem aici, e firesc sa ne gandim cu dor la cele din Romania. /lar eu sd ma moderez!/

* *

*

Ma rog: ce lupte grozave s-au purtat odinioara pentru intemeierea de biserici $i comunitati
religioase! Ce inviersunare, cata dusmanie nu se dezlaniuia cand d. e. protestantlii cautau sa se
organizeze si sa-si faca biserici in {ari catolice, cand catolicii cautau acelasi lucru in Englitera, etc. Noi
ne miram azi de miopia acelor vremi. Apoi asa e i cu chestiunea nationalitétilor. in momentul in care
ele se vor bucura de o larga libertate, toate disensiunilee si gravitarile in afara si dusmanii dispar.

4. T. este contele Istvan Tisza (1861-1918), om politic ungur, seful Partidului Muncii, prim-ministru al
Ungariei (1903-1905 si 1913-1917).

5. propasire (Ib. magh.)

6. nenorocire (Ib. magh.). Aici in sensul de cuvinte greu de pronunj|at i inulile {aranului roman.

7. bine au facut (Ib. magh.).
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Contele T. ne-a cerut sa lasam de la ordinea zilei postulatele de drept public. Acestea ar
dispare de la sine daca s-ar recunoaste in mod larg cerintele noastre pentru o viatd nationala
demna in cadrul Ungariei, dar in cazul cel mai rdau: intru-cat o eventuald autonomie ar stirbi
unitatea statului? in Elvetia sunt 22 cantoane autonome cari se numesc ,,state" si totusi Elvetia
e stat unitar; In America de Nord, in Uniune sunt vreo 50 si totusi Uniunea un stat unitar. Si de
ce nu cere T. de la partidele independentei sa renunte la uniunea personala? E deci nedreapta
cererea lui.

*

Ne cere sa incetam migcarea nationalistd. Noi o suprimam imediat ce guvernul va voi sa
incheie o pace pe o baza larga. Pentru ca atunci nu am mai avea pentru ce sa agitdm si am avea
tot interesul , noi ingine, sa combatem curente de exagerare nationala. Cessante causa, cessat
effectus®.

Continui:

Rostul ,,pactului": Evident ca numai de un pact ar putea fi vorba ori si cat il combate
opozitia. Caci doar e vorba de doua tabere, de doua parti, de guvern si noi. Guvernul declara ca
ia masuri daca noi am lua anuminte angajamente. Deci ar fi vorba de angajamente bilaterale cu
respectarea unor anumite conditiuni. Asta e o transactiune, ,,pact, megallopodas, megegyezés,
kiegyezés, békekotos'™® cum vreti voi sa-i ziceli. Nu vreti pact? Foarte bine; atunci executaii legea
nationalitatilor sans phrase'® si noi luptam inainte pentru realizarea programului nostru.

*

Dar opozitia nu vrea sa recunoasca existenta partidului si comitetului. Noi nu avem nevoie
de recunostinta ei. Noi existdm ca partid si comitet si vom exista contra ori si caror decrete de
natura ucazurilor rusesti. Numai in Rusia va fi existand, nu stiu, o lege care sa dispuna ca
partidele politice nu pot exista decat cu autorizatia tarului.

* *

*

Nici un guvern pe lume nu ne poate dicta noud ca ce conceptiune sa avem noi despre
unitatea nationala.. lar daca cereti romanilor sa se considere membri ai natiunii maghiare - ceea
ce nu sunt si nu vor sa fie - Dv. ii siliti sa aspire la o altd unitate national3, la unitatea tuturor
romanilor care este o idee in orice caz mai logica si mai fireasca. Ceea ce dovedeste céa politica
de maghiarizare produce inevitabil o generala aspiratie $i miscare iredentista./ Bravo moderatie./

Daca insa vreli ca noi impreuna cu Dv. sa ne si sim{im o unitate politica, atunci trebuie
s ne recunoasteli, ceea ce suntem de fapt: O natiune care traieste cu Dv. In comunitatea politica
a aceluias stat. Numai recunoscand Dv. realitatea vie, adica: calitatea noastra de natiune roméana
in Ungaria vom putea alcatui cu dv. i celelalte natiuni, o entitate politicd comuna, o natiune
politicd ungara. Pana atunci nu!

De aceea au combatut atencesorii nostri legea nalionalitatilor. Cine poate tagadui ca noi,
cele 3 1/2 mil. de romani din Ungaria nu am fi conationala romanilor din Roméania? Si cine poate

8. incetand cauza, inceteaza efectul (Ib. lat.)
9. cuvinte in limba maghiara sinonime pactului: intelegere, invoiald, impacare, acord, tratat de pace.
10. in spiritu!l si litera ei (Ib. franc.)
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contesta acestora calitatea de natiune? lar daca ei sunt o naliune si noi facem parte din aceasta
natiune, nu politiceste, dar etniceste §i culturaliceste. Si de aceea este absurd sa ne tagaduiti
dreptul la o culturad nationald romana. Ao/ alta nu primim. Am fi tradatorii neamului nostru, daca
am renunta la cultura nalionala romana de dragul ori si carei culturi strdine, fie chiar si cea mai
strdlucitoare din lume. Cultura noastra romana - asa cum e — ne este mai scumpa decat toate
celelalte culturi de pe rotogolul pamantului./ Foarte bine, de acord. Asa moderafie ii convinge pe

unguri./
* L ]

*

Ziceti ca noi vrem in Ungaria un ,,olah vilag"''. Noi nu vrem. No/ suntem aici un ,,oladh
vilag" si numai nigte utopisti isi pot inchipui ca ne pot sufla, pe 3 1/2 mil. de roméni de pe suprafata
acestei tari. N-aveti decéat sa faceti din noi un ,,magyarorszagi olah vilag" cu o ,,magyarorszagi
oldéh kultura’ 2.

* *
*

Ali declarat ca nu ali executat si nu executati legea nationalitatilor pentru ca, etc. Dar
guvernul se numeste putere executivd, iar nu puterea /egis/ativd. Guvernul are daforiasa execute
toate legile origicare ar fi fost discutiile si atitudinile partidelor in parlament cu ocazia legiuirii
respective. ,,Dura lex, sed lex!" Ce fel de constitutionalism e acela care zice wnele legi le voi
executa, altele nu vossé le execut pentru cé , etc. Aici nu incape nici un pentru cd/Legea trebuie
executata caci altminteri o calc/ iar calcand-o esti pasibil de tras in judecata.

Ma rog, Dv. kossuthisti si independisti ati primit cu draga inima dualismul? Nu? Dar atunci
de ce-i cereti guvernului sa execute ,,kiegyezési torvény-ul" Dv".

Guvernul ne cere sa ne schimba programul, sa-l fasonam dupa dorinja lui. Dar de ce nu
va cere si Dv. sa renunfali la uniunea personala? Cu ce drept agitali Dv. poporul pentru
schimbarea constitutiei dupa dorinta Dv . si vreti sa ne impiedicati pe noi a agita poporul pentru
o schimbare constitutionald dupd a noastrd dorintd? Unde mai este aici ,,jogegyenléség" si
lisztelet" si ,,méltanyossag?''.

L]

Guvernul a creat socialigtilor vreo 20 de cercuri electorale. De ce nu le-a cerut si lor sa-
si fasoneze programul dupa gustul guvernului? Socialistii cer abrogarea monarhiei, detronarea
dinastiei, Tmpartirea mosiilor, a fabricilor, a averilor miscatoare, eliminarea religiunii din viata
publica, guvern republican, etc. de ce nu le cereii renuntare, luare de al ordinea zilei, nici
kossuthistilor, nici socialistilor, cu numai noua? ,,Hat ez jogegyealdség?' ,,Hat ez tisztelet?'®
,,Hat ez méltanyossag?"V’/ ,,Helyes'"® Bravo! Asa moderafiune e dupa dorul si obiceiul inimii
mele.

*

Si de ce sa aiba 2 mil. de croati autonomie, iar 3 1/2 mil. de rom. sad nu aiba. Pentru ca
e drept istoria la mijloc? Dreptul istoric este un petic de hartie, un vegieletes, pergament, noi insa
suntem dreptul in plenitudinea vietii si a puterii lui. Mo/ cerem autonomia pentru cé fard ea nu se
poate rezolva chestia nafionala. /Asa da! Cu asa moderafie desigur ungurii, cu Tisza in Irunte se
vor ldsa convingi de mine.../

11. lume romaneasca (Ib. magh.)

12. lumea roméaneascd, cu o culturd romaneasca in Ungaria (Ib. magh.)
13. legea dualismului (ib. magh.)

14. egalitate n drepturi, respect, consideratie (Ib. magh.)

15. oare aceasta este o egalitate in drepturi? (lb. magh.)

16. oare acesta este respect? (Ib. magh.)

17. oare aceasta este consideratie? (Ib. magh.)

18. corect (Ib. magh.)
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*

Ne spuneti mereu ca voi sunteti ,,allamfentartok?"'® E intemeiata aceasta idee? Cum? Noi
nu platim biruri? Noi nu ddm soldati? Noi n-am luptat alaturi de Dv. si de Hunyadi Janos si Kinizsi
P4l pe toate campurile contra dusmanilor tarii? Nu suntem si noi ,,&llamfentarték?' Daca insd nu
vreti s@ ne recunoasteli ca atare, atunci macar declarati printr-un act parlamentar ca renuntati la
birurile nationalitatilor, la soldatii nationalitatilor. Vedeti dar ca e o insulta vorba Dv! /Le-am spus-
o de alédtea ori. Oricdt am fost de moderat ei nu s-au impresionat./Ziceti ca suntem tradatori, ca
ne consideram natiune regnicolara si ne veniti cu Jézsef EGtvos® ca sa ne spuneti ca noi nu
suntem decat o prafarie de intrigi cu baze strdine. Apoi aici e deosebirea intre noi si cauza luptei.
Dar E6tvos insusi a fost nevoit sd ne recunoasca calitatea de natiune: autonomia. Prin ea el a
introdus principiul delimitarii nationale caci a creat o autonomie bisericeasca — scolara romana.
lar acum Dv. insusi (sic!) ati recunoscut din nou principiul delimitarii nationale caci ali creat o
provincie diaceza greco - catolica maghiara la Hajdu — Dorog.?'

Vedeli dar ca teoria individualista in chestia nationald e absurda.

Teoria aceasta se poate pune in practica in Italia, unde pe langa 40 mil. de italieni sunt
vreo cateva sute de mii de albanezi, greci, nemti, in Franta unde sunt fractiuni minimale de
flamanzi (pe la Dunkerque, Calais, etc.), unde sunt 100.000 de basci si vreo 400.000 de italieni
la un total de 40 mil. de francezi. Apoi e comparatie intre aceste {ari $i Ungaria? Noi nu suntem
indivizi razletii, izolati, ci un bloc de 3 1/2 mil. de romani care ocupam 1/4 din teritoriul tarii, care
avem limba, credintele noastre, traditiile noastre, moravurile, obiceiurile, datinile noastre, sufietul
ar voi sa ne sparga, sa ne griseze, sa ne faca gunoi pentru altii. Apoi contra acestei tendinte
luptdm si vom lupta cu ultima energie, cum ati luptat Dv. contra nemtilor. Pe asemenea baza este
exclusa acum si pururea orice impacare serioasa si durabild. /Bravo Dipsi. C4td moderatiune,
cdtd stdpanire de sine. Asa moderat am fost sf eu in discursul din 1908 cand i-am replicat lui
Bdnffy. Nu am cucerit insa nici un ungur pentru pacea cu noi./

*

Contele Tisza a admis ca fayi érzés?, e mai presus de ,allami érzés".® Asa este.
Scriitorul politic Fischhof a spus-o intr-o carte, cu mult mai inainte zicand: najionalitatile intr-un
stat poliglot nu au decat un atagament condifionat catre stat. El zice: "An der Auferchterhaltung
des Nationalitatenstaats haben dessen Volker nur ein bedingtes Interesse, den Staat und Nation
sind nicht idendisch ... Die Konservierung des Nationalitatenstaats erheischt somit, dass kein
Volksstamm sich hintangesetzt oder gar einem anderen untergeordnet tihle, den nichts ist fdr ein
Volk verletzender als Fremdenherrschaft, selbst wenn sie die freisinnigstein Institutionen béte,
nur kein Wunsch liegt demselben naher als der nach einer nationalen Regierung”. Mai ales cand

19. sustfindtori ai statului (Ib. magh.)

20. Jozset Edtvds, om politic maghiar, promotor al dualismului. Ministru in guvernul Andrassy, autor al
doctrinei nationaliste privind imposibilitatea rezolvarii problemei nationalitatilor in Ungaria prin recunoagterea
autonomiilor pe criterii etnice si teritoriale. Singura alternativd de urmat in statul ungar, compatibila — in
conceptia sa — atat cu principiul libertatii cat si cel al unitdtii statului ungar, este recunoasterea dreptului
indivizilor apartinand nationalitatilor |a folosirea limbii materne, pe diverse trepte de invatamant, la religie si
culturd, comunitatea tuturor, peste deosebirile de limba si nationalitate, formand natiunea politica maghiara.
Lucrarea sa de referinta, Nemzetiségi kérdés, (Problema nalionala) este des citata de oamenii politici ai vremii
inclusiv, de A.C. Popovici. in 1906 a fost tradusa si in limba romana de Sever Bocu.

21. Episcopia de la Haidudorog. Localitate in nord-estul Ungariei. Episcopia greco-catolica, cu limbade cult
maghiara, infiintata in 1912, in care au fost inglobate arbitrar 83 parohii romanesti unite, cu 382 filii din nord-
vestul Transilvaniei si din secuime. Numeroase proteste romanesti impotriva acestei episcopii au ramas fara
rezultat. Vezi: Pr. Dr. Mircea Pacurariu, Politica statului ungar faja de biserica romaneasca din Transilvania in
perioada dualismului. 1867-1918, Sibiu, 1986, p. 106-120.

22. sentimentul nafional (Ib. magh.)

23. sentimentul apartenentei la stat (Ib. magh.)
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se produc conflicte: ,,welche ein Teil der Vélker vor die Alternative stellen, entweder sich selbst
oder den Staat zu opfern. (Osterrreich und die Bargschaften seines Urstands. S. 247)2*

laca dar ca Tisza are dreptate cu ,,fayi érzés". Apponyi®®insa vrea sa introduca natura
popoarelor pe dos si le cere sa puna ,,allami érzés" mai presus de ,,fayi érzés'. Asta este insa
conceptia politica a lui losif Il care voia sa va germanizeze si pe Dv. si pe noi, care a introdus
pretutindeni limba germana, care cerea ca toate natiunile s se sacrifice sa se germanizeze de
dragul ,,der einheitlichten Staatsidee, es soll nur ein Volk im Staat geben und nur eine Sprache
uzw. die deutsche und nur eine Kultur: die deutsche.?® Andrassy si Apponyi sunt chiar traducatorii
politicii josefine Tn ungureste.

Dar cum n-a izbutit losif 1l nu ati izbutit $i nu veli izbuti nici Dv.

Contele Apponyi nici nu cunoaste ideea lui Edtvés caci iata ce scria si tot ce a scris s-a adeverit:/
Cechi?® ,, Tegyik fel, hogy mindaz elértelett mit e nézet, a magyarositas legtulzobb partoléi kivanatosnak
tartanak: Tdrvényhozas, melynek tdbbsége az orszag kdzigyeinek elhatarozasaban korlatlan hatalommal
bir; Kdzigazgatas mely, legszigorabb centralizativ elvei szerint rendezett s hogy e tdrvényhozéas
majoritdsa a magyar nemzetiség supremaliaja mellett buzog, s a kbzigazgatas mindazon hataimat,
melyet a legldkélyetesebb administrationalis gépezet kezébe ad, ezen érdekben hasznalja fel, - s
vajjon mit értink el? Elérheljik, hogy a nemzetiségek szabad mozgéasat a kdzségben, a megyékben
megakadalyoztatvan a hangokat einémitjuk, melyek most némelyekel annyi félelemmel tdHenek el;
elérheljik hogy az dsszes nevelést a Kormany kezében kdzpontositva, azt sajét nyelviink terjesziésére
eszkoziil hasznélhatjuk; de azt: hogy az orszégban létezd kd!ombozd nemzetiségek egyéniségakuk
ontudatat elveszitsék hogy sajat nemzetiségikért ne lelkesilljenek: ezl ezen ulon és ugy nem fogjuk
elérni mint masok, kik a magyar nemzetiség iranyadban ugyanezen eszkdzdkkel megkisérték; s az
eredmény, melyre szamoltatnak, csak abban all, hogy a mozgalom, melyet kdzeletink felszinérol
leszoritdnk annél mélyebben gyakorolja hatasat, s azon ellentét, mely mosl a magyar nyelv ellen létezik,
a magyar allam, a haza egysége elleni ellentétié valloznék altal". (Nemzeti Kérdés, Cap. XV.)* Exacl
asa s-a intamplat.

24 . Pentru mentfinerea statului multinafional popoarele acestuia nu au decét un interes condifionat dat fiind
faptul cd statul si nafiunea nu suntidentice. Conservarea statului multinafional urméreste ca nici un popor sa nu
se simtd marginalizat, sau mai mult, subordonat, cdci nimic nu este mai vatamator pentru popor decat domnia
strdind chiar dacd i-ar oferi cele mai deschise institufii, caci nici o dorinja nu ii este acestuia mai apropiata ca
aceea pentru o guvernare nafionald. Mai ales cand se produc conflicte care pun o parte a popoarelor in faja
alternativei de a se sacrifica fie pe ele insele, fie statul. (Ib. germ.)

25. Albart Apponyi (1846-1933). Om politic ungur, ministru al Cultelor si Instructiunii Publice (1906-1910),
promotor al politicii de maghiarizare. Autor al legilor scolare ce-i poarta numele (1907). Oprimator al natiunii
romane in toamna anului 1917, dupa retragerea armatei romane din Transilvania. $eful delegaliei ungare la
Conferinta de pace de la Paris (1920).

26. ideii de stat unitar; sd nu existe decat un popor in stat si nurnai o singura limba — germana si o singurd
culturd — cea germand. (Ib. germ.)

27. Gyula Andrassy (1860-1929). Om politic maghiar. Ministru de interne al Ungariei (1892-1895 si 1906-
1913); a continuat politica de deznalionalizare fortata a nationalitalilor nemaghiare. Fiu al lui Gyula Andrassy
(1823-1890), ministru — presedinte al primului guvern dualist. Pentru Apponyi — vezi supra, nota 25.

28. orbi (Ib. italiand), in text, cu creion de culoare albastra.

29. Br. EOtvds Jozsef, A nemzetiségi kérdés, 1865, Cap. XV: Sd presupunem cd foate dorinfele celor mai
fervenyi susfindtori ai acestei pdreri (a deznationalizarii forfate prin centralism excesiv, n.n.) s-au implinit. Corp
legislativ, a cdrui majoritate dispune de putere absolutd in treburile publice; administratie dupa cele mai
riguroase principif centraliste si ca majoritatea acestui corp legisiativ este patrunsa de cel mai exagerat sovinism
vizdnd suprematia nafionalitdfii maghiare iar administratia uzeazd de toatd puterea pe care i-o conferd cea mai
perfectd masindrie administrativd in scopul acesta — sice-am realiza ? putermn atala infaptui, ca impiedicand libera
migcare a nationalitafilor in comuna si comitat, sd aducem /a tacere glasurile care astazi ii umple de terneri pe
atafiaingi; putem spera, ca centralizénd toatd instructia in mainile guvernului sa o folosim ca mifloc de raspandire
a proprief noastre limbi, dar ca diferitele nafionalitafi din patrie sa-si piardd constiinja proprief lor individualitafi
— pe aceasta cale nu vom reusi sd o facem, cum nu au reusit nici alfii care au incercat prin aceleasi mijloace
impotriva nafiunii maghiare. Rezultatul pe care il putem prevedea va fi acela cd, scoasd de la suprafafa viefii
publice, miscarea va pétrunde in paturnile adanci, schimband aversiunea de astaziimpotriva limbiimaghiare, intr-
un sentiment de vrajmasie impotriva unitafii patriei si a statului ungar. Vezi si Br. E6tvos JOzsef, Chestiunea de
nationalitate, traducere de Sever Bocu, Arad, Tipografia Nichin, 1906, p. 146-147.
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*

E natural ca noi dorim deplina libertate nalionala si deplina putin{a de a trai aici viata
nationald roméana, in cultura nationalad romana, cu functionari romani, scoale romanesti primare,
secundare, cate ne trebuiesc, universitati romanesti, cu un reprezentant al romé&nimii in guvern
si cu vreo 70 — 75 de deputati in Camera care sa vegheze atunci asupra drepturilor poporului
roman. Atunci nu vom fi asimilati cu natiunea maghiara dar vom fi asimilati cu statul maghiar si
numai atunci vom forma cu tolii i o natiune politica. Aceste aspiratii nu le va scoate nimeni din
piepturile noastre.

*

Chestia reprezentarii in parlament. Cerem neaparat contigentarea mandatelor pe seama
romanilor: un numar de atatea cercuri electorale cu majoritate romaneasca, numar care poate fi
inferior de 70. E adevarat ca, contelui T. i-am cerut 60 — 50 dar numai in ipoteza ca ar realiza cele
52 de postulate concrete pe cari i le-am dat Tn scris.

&* *

*

Ne intrebatii ca de ce ne plangem? Apoi daca ar fi dorit si ar dori dreptatea si echitatea
in tard, noi 3 1/2 mil. de roméani am avea azi o universitate romaneasca, vreo 30 - 40 de scoale
secundare rom. de comert, de industrie, profesionale, vreo 5.000 de scoale primare rom., vreo
cateva mii de functionari $i profesori romani, vreo 15 figpani 30 romani, un ministru rom., limba
romana in toate ramurile administratiei si justitiei si ca limba de regiment la honvezime, etc. Am
avea deci o cultura splendida si zeci de mii de familii mijlocii in bunastare si taranimea de
asemenea. Dar ne-am simti la noi acasa si ,,baratsag'' si ,,tesvériség'? si stat.

Am avea a noastra individualitate culturala si nationald, am fi mandri de ea, dar am fi
mandri si de statul in care ne-am creat-o si de natia maghiara care frateste ne-ar fi ajutat sau cel
putin ne-ar fi recunoscut dreptul la viata nationala.

Vedeti dar ca la 1914 vorbim tot asa si cerem aceleasi drepturi, aceeasi situatie nationala
pe care am cerut-o la 1848 si 1867 (a mit akarunk).?® Da, pentru ca nici o trecere de vreme nu
poate desfiinta drepturile noastre la viata nationala, drepturile noastre fiind sfinte siimpresriptibile.
/ Céta moderatie, cdt ca/m. Mai incercasem eu sa lac pe tonul acestal... (indescifrabil) educativ
ungurilor. Zadarnic. Ei m-au sfatuit mereu calm./Da, pe aceasta baza suntem ori si cand gata sa
incheiem pace de la natiune la natiune. Nu admitem insa sa fim tratati ca o colonie transatlantica.

* *

*

Ziceti ca ,,sehova a vilagon'?4n-au drepturi ca in Ungaria. Afirmatia aceasta nu o pot face
decat cei ce nu cunosc ,,a vilagot".*® Nationalitadtile in Elvetia si Austria au neasemanat mai multe
drepturi nationale. Chiar si flamanzii, in Belgia, au limba lor in toate ramurile, toti functionarii
trebuie sa o stie in perfectie, chiar si in Bruxelles inscriptiile le sunt in doua limbi si in prima linie
chiar in limba lor flamanda. Si totusi flamanzii sunt o minoritate fata de valoni.

w &

30. prefecyi (Ib. magh.)

31. prietenie (Ib. magh.)

32. frdfie (Ib. magh.)

33. ceea ce noi am dorit (Ib. magh.)
34. nicaieri in lume (Ib. magh.)

35. lumea (Ib. magh.)
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Contele Apponyi cere ca ,,a j6, a derék, a békés olah"* sa fie scos de sub conducerea
noastra, a lelketlen agitatorok".¥ Cum poate un om de inteligenta lui sd exprime asemenea
pretentii? Doar asta e tocmai asa ca §i cand, intr-o ipoteza oarecare, contele Brechtold ar cauta
sa dea el conducatori kossuthistilor si in genere maghiarilor si cerandu-le acestora sa asculte de
el si nu de Kossuth si Apponyi. Cu asemenea conceptii nu veti rezolva chestia, ci veti duce tara
la ruinad. Rutenilor ati incercat sa cedati Dv.conducatori: pe episcopul Zircsak si altii. Departe afi
ajuns cu eil I-ali facut rusi, pentru ca nu i-ali lasat sa fie ruteni nationali deoarece maghiari nu
puteau deveni.

&

Ziceti ca de ce T. a tratat cu noi in actuala situatie internationald grava pentru monarhie.
Prea bine. Dar de ce a tratat guvernul Austriei imediat dupa catastrofa de la 1866 cu Deak si
Andrassy? Atunci se putea cu mai mult cuvant vorbi de presiunea situatiunii externe.

* *

*

Ne cereti sa recunoastem dualismul. Dati-ne competenta, dati-ne ce tocmai dualismul ne-
a luat, ce dualismul ne-a impiedicat sa dobandim in evolutia normala.

Ne acuzati ca suntem iredentisti. Ei bine, credeti ca prin tagaduirea drepturilor noastre de
natiune o sa ne faceti mai buni patrioti decat suntem?

* *

Va supara ca noi avem ,,kbzyogi kdvetelések".?® Dar si pe noi ne supara ale Dv. ,kdzyogi
kévetelések'" kossuthiste. noi vrem o monarhie, o legatura stransa cu Austria, pentru ca credem
ca fara ea si noi, dar si Dv., n-avem viitor. Dar noi nu v-am numit ,,felsegsértok".?® De ce ne numiti
pe noi tradatori. Nu suntem noi liberi a avea ale noastre convingeri? Ce-i demagogia asta?

Tisza ne cere sa intarim maghiarismul caci ar fi in interesul romanimii. Foarte bine.
Suntem gata a-| intari, dar cu o conditie sine qua non: ca si el sa intdreasca romanismul si in prima
linie pe cel de aici. Noi vrem sa intarim maghiarismul dar nu in detrimentul nostru si numai daca
si el ne intareste pe noi. Om fi noi romanii in Ungaria si Bucovina numai 4 milioane dar mai sunt
8 mil. de romani in Romania, 2 mil. in Bessarabia si 1 mil. dincolo de Dunére. Suntem deci 15 mil.
de romani prieteni indicati, predestinati, ai ungurilor. Dali-ne dar $i va vom da. Noi dam statului
ce e al statului dar si el trebuie sa dea naliunii romane, in compensatie, ce este a ei.

* *
*
Delegatia noastra de 3 n-a avut insarcinarea sa incheie pacea cu Dv. ci a luat propunerile

lui T. numai,,ad referrendum".*® Postulatele, cele 52, ce i s-au prezentat sunt minimul revendicarilor

noastre.
* *

*

Apponyi si Andrassy zic ca ceea ce ne va da Tisza n-ar fi decat un Inceput, ca noi treptat,
am cere apoi mai mult. Asa este, daca nu ni se acorda deodata ,,si de bon gre'*!, ceea ce trebuie

36. bunuil, bravul, pasnicul valah (Ib. magh.)

37. agitatori fard suffet (Ib. magh.)

38. revendicéri de drept public, constitufional (ib. magh.)
39. vinovali de inaltd tradare (Ib. magh.)

40. luare la cunogtingg (Ib. lat.)

41. de bund voie (Ib. franc.)
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sid avem ca sa putem trdi ca o natiune in Ungaria. Dar Apponyi si Andrassy se tem ca pe calea
asta am ajunge la ,foderativ dllam"2 De ce se tem? Apoi Germania unitara ,,das einige
Deutschland'*, nu e ,,féderativ allam"? Elvetia nu e stat federativ si totusi unitar? De ce n-ar fi
intr-adevar ,,egy Keleti Svajcz?"* Nu este Elvetia o tara cu o constitutie minunatd? Nu e mai
rational s devenim o Elvetie liberd decat séd imitdm pilda Rusiei?

Desigur, noi n-am voit $i nu voim sa incheiem pace cu contele Tisza, ci cu maghiarimea
intreaga. Asta e si dorinja lui Tisza. Dar o idee asa de mare, asa de epocald, nu se poate realiza
cu mijloace mici, cu ,,1 1/2 de gimnazii romanesti" cum spunea T. deunazi ca ne-a oferit.

* *

*

Nu va lacomiti la maghiarizarea elementelor slabe ale nemaghiarilor caci cu ele nu veti
intari maghiarimea ci o pierdeti, intre cei maghiarizati sunt desigur si elemente oneste, dar cele
mai multe sunt-elemente cari strica caracterul leal al maghiarilor adevarati si cari tot asa o sa va
paraseasca pe Dv. la vreme de nevoie cum gi-au parasit propria lor natiune de dragul avantagiilor
materiale. Caci mai important decat numarul este caracterul unui neam.

* *

*

Noi vrem pacea, dar nu o cersim. Caci noi in prigoniri ne-am otelit. Dacd avem azi acea
minunata disciplina nafionala ca nimeni nu cuteaza, ca nu poate, a forma un alt partid roméan, daca
azi tot poporul roman e intr-o singura tabara, cauza e ca am dus o viala de lupta. Ne-ali inchis
odata intreg Comitetul national si slava Domnului, tot nu ne-ati frant. Din contra, azi suntem mai
uniti ca ori si cand.

* *

*

Am cerut delimitarea nationalda a comitatelor. Contele T. a refuzat-o. Rau a facut, ca ea
este baza unei intelegeri serioase. Asta ar fi simpla masura administrativa dar care ar inlesni in
mod hotarat solutionarea chestiunii.

*

Va mirati cd am cerut un ministru roman, dar de la 1867 pana azi Dv. ati avut vreo 120 de
minigtri, de ce nu ar avea si romanii unul fara protofoliu ca si vegheze asupra afacerilor lor? in
Elvelia, in Consiliul federal (Conseil federativ, Bundesrat) sunt nemli, francezi si italieni. Ei toti
au caracter... (cuvant indescifrabil).

/Dispi, cdnd nu e ,,agitatoric’ ci,,pe cat se poate educaliv” — e frumos de tot. Ce bine ca
Dispi stie sd pledeze pentru pace scriind un astfel de expozeu. Ciufu ciufuleste cand ma
sfatuieste sd las , tonul incisiv’ ficdnd (astfel) de ,,avansuri de bundvoinfd" — sa fif calml/
Manuscrisul lui Popovici Aurel/®.

42, stat federativ (Ib. magh.)

43. Germania unitard (Ib. germ.)

44. o Elvetie orientald (Ib. magh.)

45. Aducem multumiri doamnelor Adriana Ghibu si Olga Serbanescu de la Muzeul Brukenthal pentru
semnalarea documentului si sprijin in descifrare si lraducere.
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THE ROMANIAN — HUNGARIAN NEGOTIATIONS BETWEEN 1913-1914,
SEEN BY A.C. POPOVICI IN AN ORIGINAL DOCUMENT

Abstract

In the fund Alexandru Vaida Voevod trom the Districtual Direction of the National Archives
Sibiu, one can find, between some other letters belonging to A.C. Popovici, a vast exposure of
the ideas and points of view regarding the tone and content that the speeches of the Romanian
Deputies in the Hungarian Parliament should have, after their unsuccesful negotiations with count
Stefan Tisza, prime minister of the Hungarian Gouvernment. The text frees the autor's conceptions
regarding the ways to be followed as for the Romanian - Hungarian relations.

A.C. Popovici is a decided partisan of peace and understanding between the nationalities
of the Austrian-Hungarian Monarchie, based on the communion of interests. For such an objective
to become true, the Hungarian leaders have to give up their traditional politics ot oppression and
nationalization-that cannot lead to the assimilation of the nationalities who reached the
counsciousness of their own identity.

The document shows original aspects-of the evolution of the author's political thinking. So,
A.C.Popovici proposes a bipolar theoretical model to be the base of discussion for a possible
reconciliation with the Hungarian Gouvernment and Nation. On the one hand, the acceptance of
the concept of Hungarian political nation, so dear to the politicians of the dualistic Hungary, in the
same time, the recognition of the necessity of creating a constitutional frame to ensure the free
development of the un-hungarian nationalities.

The study is a comparative analisis of the notion of political nation at Br J6zsef E6tvos and
A.C. Popovici. *

The aothor places A.C. Popovici national ideas as a bridge between the federal project
from 1906 and the moment of its failure in the dusk years of the first world war.

The annexe presents the analisis of the document.
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