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Manifestările de tip Coţofeni din bazinul Cugirului, puţin cunoscute, au fost 
valorificate, parţial, abia în urmă cu puţin timp, sub forma unui studiu în care 
tratam această problematică, pe baza unor cercetări de teren efectuate între anii 
1990-1994. Semnalam cu acea ocazie, locuirile Coţofeni de la Cugir, din punctele 
"Ţara Vânturilor-Dealu cu Alunu", "Piatra Pleşii", "Podereauă", "Făgeţel", cele doar 
presupuse de pe "Chiciură" şi "Cioaca Bălinteasa", precum şi locuirea Coţofeni de 
la Şibot-"La Ţelini". Tot cu acel prilej semnalam şi existenţa unor posibili tumuli în 
preajma Cugirului, fiind tentaţi a-i lega de amintitele descoperiri, lăsând în acelaşi 
timp deschisă problema cu privire la ultimul din aspectele pomenite. Reflectând 
stadiul cercetărilor de teren din acea vreme, concluziile noastre au avut mai mult 
un caracter preliminar1 

• 

Între timp, odată cu apariţia "Repertoriului arheologic al judeţului Alba" 
apar menţionate şi alte urme Coţofeni în partea nordică a vetrei localităţii Şibot, 
ivite în urma unor periegheze efectuate de M. Blăjan2 • 

Cu o oarecare umbră de îndoială, epocii în discuţie iar putea fi atribuite 
câteva fragmente ceramice datând din "epoca de cupru" şi o serie de piese litice 
de la Vinerea3 • 

Având ca bază de pornire aceste semnalări, vom încerca în cele ce 
urmează completarea informaţiilor de care dispunem în prezent din literatura de 
specialitate, cu altele noi, provenind din extinderea cercetărilor noastre de teren 
asupra unui areal mult mai vast din bazinul hidrografic al văii Cugirului. 

1. AŞEZĂRI. 
1.1. BALOMIRU DE CÂMP-"După Sat". 
Aşezarea este situată la est de sat, pe prima terasă din stânga Mureşului, 

într-un cot al acestei ape. 

1. Popa 1995, 33-58. 
2. RepArhAlba 1995, 181. 
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1.2. BALOMIRU DE CÂMP-"Săteşti". 
Aşezarea Coţofeni este situată la dreapta văii Sărăţii (Valea Rea), pe un bot 

de terasă, bine reliefat, din cea de-a treia terasa a Mureşului, pe partea stângă a 
sa, fiind mărginită pe două din laturi de pante domoale. 

1.3. BALOMIRU DE CÂMP-"Gura Văii Cioarei". 
Aşezarea este amplasată în zona de confluenţă a văii Cioarei cu Mureşul, 

pe prima terasă din stânga acestei din urmă ape. 
1.4. BUCURU-"Vârful Bucuru" (or. Cugir). 

Locuirea Coţofeni a fost sesizată la cca.15 m sud de vârful proeminent al 
dealului ( 961 m), pe o mică culme cu expunere sudică. Imediat sub culme s-a 
amenajat, se pare, şi o terasă de cca. 6x3 m, aşa după cum pare să o ilustreze 
situaţia din teren. 

1.5. CĂLENE-"Cioaca lui Fornea" (or. Cugir). 
Locuirea Coţofeni a ocupat un mic platou al unui vârf de deal numit de 

localnici "Cioaca lui Fornea", înălţime situată pe o culme aparţinând cătunului 
Călene, între valea Cugirului şi valea Pleşii. 

1.6. CUGIR-"Cioaca Bălinteasa". 
Din "Piatra Pleşii" porneşte spre nord o ramificaţie numită "Cioaca 

Bălinteasa". Locuirea Coţofeni pe care o presupuneam aici 4
, a fost confirmată de 

cercetările ulterioare. 
1. 7. CUGIR-"Dealul Brădetului". 
Pe vârful conic al acestui deal, situat între valea Râului Mic şi valea 

Brădetului, s-au observat urmele sporadice ale unei locuiri Coţofeni spălată însă 
de ape. 

1.8. CUGIR-"Gura Luncilor"-ob 2. 
Locuirea Coţofeni a fost surprinsă pe un segment din prima terasă de pe 

malul drept al văii Cugirului, segment delimitat la sud de o mică râpă, iar la nord de 
un mic canal de drenare a apei. 

1.9. CUGIR-"Staţia PECO". 
Locuirea Coţofeni este situată în lunca din stânga râului Cugir şi a văii 

Gugului. 
1.10. ŞIBOT-"La Baltă"-ob.2. 
În punctul "La Baltă", situat la vest de vatra localităţii Şibot, pe prima 

terasă din stânga Mureşului, materialele găsite aici indică o locuire Coţofeni. 
1.11. ŞIBOT. 
Locuirea Coţofeni se află în lunca de pe malul stâng al Mureşului, în grădinile 

ultimelor case 5 • 

3. Roska 1942, 85, poz. 25. 
4. Popa 1995, nota 24. 
5. RepArhAlba 1995, 181. 
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1.12. VINEREA-"Grădinile din Deal". 
În a doua grădină din sudul satului, pe un mic bot din prima terasă aflată în 

dreapta apei Cugirului, semnalăm urme de locuire Coţofeni ce se leagă, probabil, 
de aşezarea din punctul "Jelina de Sus". 

1.13. VINEREA-"ln Deal"-ob.1 6 • 

Obiectivul 1 îl delimităm de la drumul de ţară ce taie perpendicular terasa 
în dreptul podului peste râul Cugir, până la al doilea drum de care, situat la cca. 
300 în aval de primul. 

1.14. VINEREA-"În Deal"-ob.2. 
Obiectivul 2 îl delimităm de la al doilea drum de care ce taie adânc terasa, 

până la al treilea drum. 
1.15. VINEREA-"În Deal"-ob.3. 

Obiectivul continuă de la al treilea drum de ţară până la o ruptură mai 
puternică a terasei, locuirea Coţofeni fiind sesizată chiar pe marginea acesteia. 

1.16. VINEREA-"În Ţelini". 
În partea sudică a localităţii Vinerea, prima terasă a râului Cugir este 

puternic fragmentată de două văi, valea Ghişagului la sud şi pârâul Tomii spre 
nord, creându-se un mic promontoriu înconjurat pe trei părţi (V, N, S) de pante 
abrupte, cu o înălţime de cca. 15 m, un loc ideal de apărat, cu o barare a părţii 
estice. Nu am reperat însă nici o urmă de fortificare. 

1.17. VINEREA-"Tăbărâşte". 
Aşezarea Coţofeni se găseşte pe un bot din prima terasă de pe malul drept 

al râului Cugir, într-un loc ferit, înconjurat pe trei părţi de pante abrupte. Locul se 
află situat la marginea nordică a hotarului satului Vinerea. Aşezarea, printr-o barare 
a zonei sudice, era un loc uşor de apărat. 

1.18. VINEREA-"Ţelina de Sus". 
La circa 100 m de panta ce coboară în Pârâul Tomii, în apropierea 

pepinierei, materialul Coţofeni descoperit într-o ruptură a terasei indică o locuire a 
purtătorilor acestei culturi. 

2. LOCUINŢE-ADĂPOSTURI. 
Observaţiile de teren făcute în cadrul unor puncte ce conţin doar materiale 

de tip Coţofeni au relevat şi urme specifice provenind de la diferite locuinţe sau 
adăposturi. Ne referim aici la bucăţile de chirpici purtând urme de pari, apărute la 
Cugir-"Piatra Pleşii"7 , Călene-"Cioaca" lui Fornea" sau Bucuru-"Vârful Bucuru". 

3. CERAMICA. 
3.1. BALOMIRU DE CÂMP-"După Sat". 
Din acest punct provin două fragmente ceramice de tip Coţofeni, realizate 

dintr-o pastă cenuşie-închisă, aparţinând speciei fine şi decorate cu incizii în tehnica 

6. Dat fiind faptul că cea mai mare parte din terasa ce se află în hotarul satului Vinerea, la dreapta 
râului Cugir, este desemnată de localnici prin toponimul "În Deal" şi dată fiind densitatea materialelor 
arheologice descoperite în această zonă, considerăm oportună delimitarea respectivei porţiuni din 
terasă pe obiective, apelând la reperele naturale oferite de structura morfologică actuală a terenului 
sau de lucrări antropice (drumuri de ţară). Delimitarea noastră porneşte de la sud spre nord. 

7. Vezi Popa 1995, 40, Pl.X/6-6a. 
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Furchenstich clasică (pl.XXl/5) şi cu incizii scurte în V-uri suprapuse încadrate în 
benzi de linii orizontale (pi. XXl/4). Datarea lor se poate face la un orizont Coţofeni III. 

3.2. BALOMIRU DE CÂMP-"Gura Văii Cioarei". 
Din aşezarea de aici provin, alături de alte materiale şi câteva fragmente 

ceramice de tip Coţofeni. Reţinem atenţia cu un mic fragment de culoare cenuşie, 
având un decor realizat în tehnica împunsăturilor succesive (Pl.XXl/6) şi un fund 
de vas (Pl.XXl/7). Pe baza prezenţei tehnicii Furchenstich clasice, încadrăm 
locuirea Coţofeni din acest punct în faza a III-a a culturii. 

3.3. BALOMIRU DE CÂMP-"Săteşti". 
Descoperirile de la Balomiru de Câmp-"Săteşti" sunt destul de bogate din 

punct de vedere cantitativ, relevând, într-un caz, elemente de decor extrem de 
interesante pentru cultura Coţofeni din interiorul arcului carpatic. 

Ca forme de vase s-au putut reconstitui doar o strachină (Pl.XX1/1) şi o 
mică ceaşcă (Pl.XX/8). Privitor la decor, abordăm pentru început materialele ce, 
prin caracteristicile lor, aparţin fazelor timpurii ale culturii. Astfel, ar fi de notat 
prezenţa motivelor "în căpriori" (Pl.XIX/1, 7) sau în "brăduţ", realizate din şănţuleţe 
late incizate (2-3 sau 3-5 mm) (Pl.XIX/2), caracteristice fazei I a culturii Coţofeni 8 . 

Prezenţa acestui decor în aşezare este însă sporadică. Tot fazei I îi putem atribui 
şi buza unui vas cu cantul drept, decorată sub margine cu şiruri de alveole (PI.XIX/ 
4), descoperire ce are o bună analogie la Sibiu 9 , ori în mediul Baden la Oradea­
Salca 10 şi Girişu de Criş 11 • Pe două fragmente ceramice apare decorul în reţea 
realizat din incizii adânci (Pl.XIX/10-11 ). Se mai întâlnesc, de asemenea, inciziile 
înguste dispuse sub formă de "brăduţ" (Pl.XIX/13), de linii paralele orizontale 
executate imediat sub buza vasului (Pl.XX/4), ori alveolele ce apar sub buză 
(Pl.XIX/3-4) ori pe marginea acesteia (Pl.XIX/8, 12; XXl/2). Interesantă este 
maniera de execuţie a impresiunilor de la Pl.XIX/5 care îşi găseşte bune analogii 
în descoperirile prezentate mai jos, de la Vinerea-"Tăbărâşte". 

Ceramica tipică fazei a III-a este bine reprezentată. Des întâlnite sunt inciziile 
realizate in tehnica împunsăturilor succesive clasice (Pl.XX/3, 5-8, 11 ). Un frag­
ment ceramic e decorat pe interior cu mici alveole dispuse în registre orizontale 
paralele (Pl.XX/2). Se remarcă însă, în mod deosebit, un fragment lucrat dintr-o 
pastă fină având o culoare brun-cenuşie. Acesta, pe lângă decor tipic Coţofeni 
(inclusiv în tehnica Furchenstich), prezintă şi elemente ornamentale străine mediului 
local Coţofeni (Pl.XXl/3). Asupra acestui fragment vom reveni cu detalii ceva mai 
jos. 

Torţile întâlnite în aşezarea de la "Săteşti" sunt de tipul celor în bandă lată 
(Pl.XX/9), în panglică (Pl.XX/11) sau de formă semicirculară (Pl.XX/1 O). 

3.4. BUCURU-"Vârful Bucuru". 
Pe marginea estică a culmii acestui vârf, eroziunile provocate de factorii 

naturali au permis observarea într-o mică ruptură a câtorva fragmente ceramice. 

8. Roman 1976, 37. 
9. Luca, Boroffka 1995, fig.58/8. 

10. Roman, Nemeti 1978, Pl.52/7; 54/1-2. 
11. Roman, Nemeti 1978, Pl.7211. 
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Ele aparţin, în exclusivitate, culturii Coţofeni şi au apărut într-un sol gălbui, nisipos. 
Nu s-a putut constata existenţa unui eventual strat de cultură aferent materialelor. 

Ceramica recuperată este în întregime de factură grosieră, preponderent 
de culoare cărămizie. Decorul constă în special din incizii dispuse în linii verticale 
paralele (Pl.11/3), oblice (Pl.ll/2, 4-5), în brăduţ (Pl.111/5, 7) sau organizate sub 
forma unor motive realizate din incizii scurte (Pl.111/8). Sunt prezente şi aplicaţiile 
plastice sub formă de "potcoavă" crestată (Pl.11/5; 111/6) sau alveolată (Pl.ll/3). 
Toate buzele vaselor descoperite sunt decorate fie pe margine, fie imediat sub 
margine, cu impresiuni de formă triunghiulară (Pl.11/2-5; 111/6). Notăm şi un frag­
ment ceramic decorat cu un motiv executat în tehnica Furchentisch arhaică, realizat 
cu ajutorul unui instrument ţinut perpendicular pe suprafaţa vasului. Această tehnică 
este considerată ca fiind caracteristică fazei a li-a a culturii Coţofeni 12 • Descoperiri 
asemănătoare celei din urmă apar, spre exemplu, la Gârbova de Sus13

, Agrij 14
, 

Turdaş (jud. Alba) 15 şi Balşa-"Piatra Şincuişului"16 , ori în acelaşi spaţiu al văii 
Cugirului, la Şibot 17 iar în vecinătate la Orăştie18 • Ar mai fi de amintit ca provenind 
tot de aici, o tortiţă în panglică decorată cu linii incizate orizontal (Pl.11/6). 

Datarea locuirii de pe "Vârful Bucuru" la sfârşitul fazei a li-a a culturii 
Coţofeni, este sprijinită de prezenţa pe unul dintre fragmentele ceramice amintite, 
a împunsăturilor succesive de tip arhaic. Pentru fragmentul de la Pl.ll/3, dispunem, 
de altfel, de analogii foarte bune la Herculane-"Peştera Hoţilor", nivelul f, la un 
orizont cronologic sincron celui propus de noi pentru locuirea de pe Vârful Bucuru 19 • 

3.5. CĂLENE-"Cioaca lui Fornea". 
Materialul Coţofeni din acest punct a fost recuperat îndeosebi de pe partea 

vestică a mamelonului, unde s-a scurs de pe platoul superior. 
Ca specie ceramică predomină cea grosieră, ceramica fină apărând doar 

într-un singur caz. Ca forme, s-a reuşit reconstituirea grafică a unui vas cu 
deschiderea largă (PI. IV /1) şi a unei ceşti cu fundul rotunjit (PI. IV /7). 

Elementele de decor întâlnite cu precădere, sunt cele incizate sub forma 
ramurilor de brad (Pl.111/1-2, 4; IV/8, 10), apărând însă şi ornamente realizate în 
tehnica Furchenstich de tip clasic (PI.IV, 5-7). Pe un fragment dintr-o ceaşcă, 
inciziile realizate în această ultimă tehnică sunt dispuse sub formă de triunghiuri 
cu vârful în jos, mărginite de trei linii orizontale paralele. Pe umăr, deasupra 
elementelor de decor amintite, se găseşte un motiv executat din alveole, sub 
forma scheletului de peşte (Pl.IV/7). Alveolele sunt întâlnite şi pe alte fragmente, 
fiind dispuse fie sub buza vasului pe un singur şir (Pl.IV/3), ori în registre (PI.IV/ 
1 ), fie pe peretele recipientului (Pl.IV/4). 

12. Roman 1976, 42. 
13. Roman 1976, Pl.70/15. 
14. Kalmar, Pop 1988, 72, fig. 4/28. 
15. Blăjan, Tatai-Baltă 1976, fig. 15/12. 
16. Rotea 197&, 634, pi. 1/3. 
17. Popa 1995, 55, Pl.Xll/10-11. 
18. Căstăian 1995, 45, pi. V/6. 
19. Roman 1976, Pl.73/5. 

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



56 Contribuţii la cunoaşterea perioadei de tranziţie 

3.6. CUGIR-"Cioaca Bălinteasa". 
De pe platoul superior al acestui mamelon s-a recoltat, datorită vegetaţiei 

abundente, o cantitate mică de material arheologic. În cadrul ceramicii Coţofeni 
se remarcă doar patru fragmente tipice, toate având o culoare cărămizie. Ca forme, 
putem constata doar prezenţa unei străchini, sau castron, cu buza teşită spre 
interior şi având sub margine un şir de alveole (Pl.V/6), precum şi a unei ceşti 
ornamentate cu incizii executate în tehnica Furchenstich clasică (Pl.V/9). Două 
fragmente ceramice sunt decorate cu incizii care, uneori, se întretaie (Pl.V/7-8). 

Plasăm locuirea din acest punct, pe baza materialului de care dispunem în 
prezent, în faza a III-a a culturii Coţofeni. 

3.7. CUGIR-"Dealul Brădetului". 
Între puţinele fragmente ceramice descoperite în acest punct, se remarcă 

un fragment din partea superioară a unui recipient ce avea buza răsfrântă spre 
exterior (PI. V /1 O). Lucrat dintr-o pastă grosieră, de culoare gălbui-cenuşie, 
fragmentul, ca de altfel întreg materialul de aici, nu ne ajută încă la precizarea 
poziţiei cronologice a locuirii de pe "Dealul Brădetului", deşi datarea acesteia în 
faza a III-a Coţofelli pare cea mai plauzibilă. 

3.8. CUGIR-"Gura Luncilor"-ob.2. 
De aici menţionăm buza unui vas decorat sub margine cu şiruri orizontale 

de impresiuni realizate cu unghia (Pl.V/4), două fragmente decorate prin incizii 
verticale paralele (PI. V/1) sau în căpriori (PI. V/2), precum şi un fragment purtând 
un ornament executat în tehnica împunsăturilor succesive (Pl.V/3). Materialul 
recoltat din acest punct, poate fi încadrat cronologic la sfârşitul fazei a li-a şi 
începutul fazei a III-a Coţofeni. 

3.9. CUGIR-"Staţia PECO". 
Din pământul excavat cu ocazia săpării unor şanţuri au fost rec<11tate şi 

câteva fragmente ceramice de tip Coţofeni, dintre care unul, de culoare cărămizie, 
decorat pe buză cu mici crestături şi sub aceasta cu incizii dispuse vertical (PI. V/ 
5). 

3.10. ŞIBOT-"La Baltă"-ob.2. 
Apariţie sporadică, ceramica de tip Coţofeni din acest punct este, în 

majoritatea ei, atipică. Amintim doar două buze de vas, una puţin evazată (PI.IX/ 
6) şi o alta dreaptă (Pl.IX/8) ambele nedecorate, precum şi o toartă ce porneşte 
din buza unui recipient cu cantul drept (Pl.IX/7). Ca elemente decorative s-au 
utilizat inciziile late dispuse sub formă de "căpriori" (PI. IX/10-11) sau inciziile realizate 
în tehnica împunsăturilor succesive de tip arhaic (Pl.IX/9). 

Se poate aprecia, după cum ne relevă materialul ceramic, că în acest obiectiv 
avem de-a face cu o locuire aparţinând fazelor I şi li din evoluţia culturii Coţofeni. 
Dovadă în acest sens sunt inciziile late (faza I), împunsăturile succesive rare20 şi 

buza dreaptă, cu analogie la Nandru-"Peştera Curată" datată într-un orizont Coţofeni 
11 21

, ori la Oradea-"Salca" în descoperiri de tip Baden22 . Pentru o datare mai timpurie 

20. Roman 1976, 42. 
21. Roman 1976, Pl.68/27. 
22. Roman. Nemeti 1978, Pl.54/1. 
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pledează şi toarta, ce îşi găseşte o buna analogie în mediul Baden, la Sânnicolau 
Mare-"Sălişte"23 • 

3.11. ŞIBOT. 
Din punctul acesta, aflat pe malul stâng al Mureşului sunt amintite doar, de 

M. Blăjan, fragmente ceramice aparţinând culturii Coţofeni 24 • 

3.12. VINEREA-"Grădinile din Deal". 
De aici provin câteva fragmente ceramice, dintre care amintim doar unul 

tipic, de culoare negru-cenuşiu decorat cu şănţuleţe late dispuse în "căpriori" (PI.VII/ 
6). Pe baza tehnicii de realizare a acestui element de decor, datăm materialul în 
faza I a culturii Coţofeni, descoperirea legându-se, foarte probabil, de cea din 
punctul "Ţelina de Sus", aflat în vecinătate, spre sud. 

3.13. VINEREA-"În Deal"-ob.1. 
Descoperirile ceramice ce provin de aici s-au păstrat într-o stare avansată 

de fragmentare şi, din această cauză, cu greu se pot face consideraţii mai ample 
cu privire la tipurile de vase sau motivele ornamentale. Semnalăm doar prezenţa 
speciei grosiere, iar ca decor notăm inciziile verticale (Pl.Vll/10), impresiunile 
plasate pe gâtul vasului (PI. Vll/9) sau sub buza acestuia, într-o manieră interesantă 
(Pl.Vll/8) sau inciziile executate în tehnica împunsăturilor succesive (Pl.Vll/11-
12). Mai amintim, de asemenea, şi un fragment dintr-o tortiţă (Pl.Vll/13). 

Decisive în atribuirea cronologică a materialului sunt împunsăturile 
succesive clasice, fapt ce permite plasarea locuirii Coţofeni de aici în faza a III-a 
a culturii. 

3.14. VINEREA-"În Deal"-ob.2. 
Ceramica de tip Coţofeni descoperită în acest obiectiv este redusă din punct de 

vedere cantitativ. Se remarcă doar câteva fragmente tipice, aparţinând speciei grosiere. 
Amintim aici buza unui vas cu marginea înălţată în genul unui mic lob, sub care se află 
o creastă ce porneşte vertical în jos (Pl.IX/5). Elementele de decor întâlnite pe alte 
fragmente constau din impresiuni relizate sub buza vasului (Pl.IX/1 ), incizii sub forma 
"ramurilor de brad" (Pl.IX/2, 4) sau dispuse oblic (Pl.IX/3). 

Chiar lipsindu-ne indiciile clare de datare, propunem totuşi o plasare a 
descoperirilor, cu probabilitate, la orizont de Coţofeni li final sau Coţofeni III in­
cipient. 

3.15. VINEREA-"În Deal"-ob.3. 
Materialul ceramic găsit aici aparţine în totalitate speciei grosiere, pasta 

fiind degresată cu pietricele şi nisip având bobul mare. Starea fragmentară a 
descoperirilor nu permite conturarea unor forme ceramice. Se pot doar semnala 
recipientele având buza evazată (Pl.Vlll/1, 5) sau dreaptă, rotunjită (Pl.Vlll/2-3). 

Ca ornamente întâlnim inciziile, impresiunile şi aplicaţiile plastice. Inciziile 
au fost executate sub forma unor şănţuleţe late (2-4 mm) sau înguste (0,5-1 mm) 
dispuse în "căpriori" (Pl.Vlll/4, 7) şi schelet de peşte (pi. Vlll/11). Impresiunile 
sunt realizate fie cu un un instrument special, fie cu unghia, pe buză (Pl.Vlll/2-3) 

23. Roman, Nemeti 1978, Pl.5/3. 
24. RepArhAlba 1995, 181. 
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sau pe gâtul vasului (Pl.Vlll/10). Aplicaţiile plastice constau în brâie duble orizontale, 
slab reliefate, şi alveolate (PI. Vlll/11) şi dintr-o proeminenţă-apucătoare ce porneşte 
din buza vasului (Pl.Vlll/8). 

Având în vedere decorul din incizii late, plasăm locuirea Coţofeni din acesf 
obiectiv în faza I a culturii25 • 

3.16. VINEREA-"În Ţelini". 
Din acest loc provin câteva fragmente ceramice de culoare portocaliu­

cărămizie. Notăm un fragment decorat cu incizii realizate sub formă de ubrăduţ" 
(Pl.Vll/4) şi un fund de vas fragmentar (Pl.Vll/5). 

3.17. VINEREA-"Tăbărâşte". 
Locuirea Coţofeni din punctul "Tăbărâşte" se evidenţiază în primul rând prin 

foarte bogatul material ceramic apărut în urma arăturilor şi, nu în ultimul rând, prin 
varietatea formelor ceramice şi a motivelor decorative. 

Preponderentă este ceramica grosieră lucrată dintr-o pastă cu mult nisip, 
având bobul mare, şi pietricele, arsă până la cenuşiu, negru, cărămiziu, gălbui­
cărămiziu sau brun. Specia fină este prezentă prin fragmente ceramice lucrate 
îngrijit, folosind ca degresant nisipul cu bobul mărunt sau fin. 

Dintre formele ceramice întâlnite în această aşezare, notăm castroanele 
adânci (Pl.X/2, 4; XVl/1, 5-6; XVl/2), strachina (PI.XIV/?), vasele cu gâtul îngust, 
probabil o cană de mari dimensiuni (Pl.X/3), vasele bitronconice având buza uşor 
evazată (Pl.Xl/1-2, 7; Xll/13; Xlll/1 ), precum şi unele vase de provizii având 
deschiderea mare (Pl.Xl/4; Xlll/2, 4, 6-8; XV/3, 7-8; XVl/1, 3, 5, 9). 

Ca tehnici de realizare a decorului s-au folosit inciziile, canelura, impresiunile 
şi ornamentele plastice. 

a) Inciziile: 
a

1
) Inciziile late (între 2-4 mm). Sunt executate cu un instrument cu vârful 

bont, fiind dispuse sub formă de "căpriori" (Pl.Xl/1-3, 6-7; Xll/1-6, 12-14) ori "schelet 
de peşte" (Pl.Xl/4; Xll/7, 11) şi apar pe un număr mare de fragmente ceramice. 
Ele pot fi întâlnite în asociere cu un registru de impresruni, atunci când pornesc de 
sub buza vasului (Pl.Xll/12), cu brâie alveolate (Pl.Xl/1-2, 4; Xll/7, 13-14) sau cu 
incizii mai subţiri sub formă de bandă haşurată oblic (Pl.Xll/11). Amintim că 
utilizarea cea mai frecventă a decorului constând din şănţuleţe late este întâlnită 
în faza I a culturii, când e considerat un ornament tipic pentru această secvenţă 
cronologică26 • 

a
2

) Inciziile de lăţime medie (1 mm, rareori 2 mm). Folosindu-se această 
tehnică s-au realizat motive sub forma "ramurilor de brad" (Pl.XVll/3-5), linii verticale 
paralele (Pl.XVll/1, 6), sub forma "scheletului de peşte" (Pl.XIV/5) sau, într-un caz 
mai interesant, sub forma unor incizii scurte întretăiate, dispuse în şiruri verticale 
(PI.XVI/?). O descoperire similară acestui ultim fragment ceramic cunoaştem de 
la Agrij, descoperire plasată în faza a li-a a culturii Coţofeni 27 • Sunt de semnalat, 
apoi, din staţiunea ce o prezentăm, şi inciziile executate în tehnica Furchenstich 
clasică, prezentă pe două fragmente ceramice aparţinând unor căni (Pl.XVll/7-8). 

25. Roman 1976, 37. 
26. Roman 1976, 37. 
27. Kalmar, Pop 1988, 72, fig.4/31. 
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Canelurile sunt realizate, în majoritatea lor, vertical, fiind executate destul 
de superficial, lăţimea lor variind între 3 mm (Pl.XXll/2), 4-5 mm (Pl.Xl/5) ori 5-6 
mm (Pl.XV/4). Într-un caz, canelurile apar pe interiorul buzei, având lăţimea de 7-
8 mm (Pl.XXU/1 ). Ele apar, fără excepţie, pe o ceramică semifină, de culoare 
cenuşie. 

c) Impresiunile. 
Ne apar plasate pe buza vaselor, având aspectul unor alveole alungite sau 

circulare (Pl.Xl/4; Xll/13; Xlll/2, 4, 6, 8; XV/1-3, 5-8), de şiruri paralele dispuse 
sub buză (Pl.Xll/12; Xlll/7; XVl/5), pe gâtul (Pl.XIV/1; XVl/4, 9) sau pe peretele 
vasului (PI.XIV/?; XVl/8). Sunt de remarcat un gen de impresiuni executate cu un 
obiect ce a lăsat în lutul moale o urmă de forma unei "cizmuliţe" (Pl.XIV/1) sau de 
formă alungită, cu mici umflături, dispuse în registre orizontale (PI.XIV/?). Pentru 
acest ultim caz dispunem pentru zona transilvană de analogii în descoperirile de 
la Agrij28 , Gârbova de Sus29 şi Mediaş-'Teba"30 , datate în Coţofeni li, ultima staţiune 
eventual în Coţofeni I. 

d) Ornamente plastice. 
Decorul plastic apare sub formă de brâie crestate sau alveolate, plasate 

sub buză (Pl.Xl/1-2, 4; Xll/13; Xlll/1-2, 4, 6, 8) sau pe peretele vasului, în acest 
ultim caz fiind simple sau în şiruri duble orizontale (Pl.Xll/10, 14; Xlll/3, 5). Acest 
gen de brâie sunt o componentă caracteristică fazei I a culturii Coţofeni31 • Mai 
amintim de asemenea, o aplicaţie plastică de formă trapezoidală având pe mijloc 
o alveolare orizontală alungită, aplicaţie aflată în asociere cu un decor constând 
din şănţuleţe late (Pl.XVl/6), putând fi datată tot în faza Coţofeni I. 

e) Barbotina. 
Deşi nu este considerată ca reprezentând o tehnică de ornamentare, ci mai 

mult un procedeu prin care se urmărea sporirea rezistenţei recipientului, considerăm 
că poate fi tratată totuşi alături de tehnicile ornamentale propriu-zise ale culturii 
Coţofeni. Barbotina, ce era aplicată, în majoritatea cazurilor, pe jumătatea inferioară 
a recipientelor, este prezentă în descoperirile noastre pe patru fragmente ceramice, 
de culoare cărămiziu-portocalie şi maronie, aparţinând speciei grosiere. Toate 
fragmentele sunt lucrate dintr-o pastă degresată cu nisip şi pietricele. 

Se pot distinge trei tipuri de barbotină: 
e,) barbotină stropită (Pl.XIV/2); 
e

2
) barbotină rezultată în urma scufundării vasului în respectiva emulsie, după 

care s-au tras superficial, cu degetele, urme discontinue orizontale (Pl.XIV/3-4); 
e

3
) barbotină organizată plasată sub buza recipientului, caz în care ne apare 

sub forma unor urme orizontale digitale (Pl.X/4). 

28. Kalmar, Pop 1988, 72, fig.3/27. Aici ornamentul este considerat de autori ca fiind executat în 
tehnica împunsăturilor succesive rare. 

29. Roman 1976, Pl.70/10. 
30. Blăjan, Tatai-Baltă 1976, fig. 10/1. 
31. Roman 1976, 37. 
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În mediul Coţofeni, barbotina este întâlnită în toate cele trei faze evolutive 
ale culturii. În faza I e frecvent utilizată barbotina organizată32 , însă tot acum 
apare şi barbotina neorganizată ce acoperă partea inferioară a vaselor, aşa cum 
apare, spre exemplu, la Leliceni-"Muntele cu Piatră"33 sau Miceşti-"Cigaşe"34 precum 
şi cea stropită, exemplificată prin descoperirea de la Deva-"Str.Lenin"35 . Tot pentru 
faza I Coţofeni mai avem semnalată ceramică barbotinată şi la Dăbâca36 . Acelaşi 

gen de barbotină precum cea amintită de la Leliceni, apare şi în faza a li-a, în 
nivelul f de la Herculane-"Peştera Hoţilor"37 şi Bernadea-"Chicui" Uud. Mureş)38 . 

Din fazele timpurii Coţofeni ar mai fi de amintit şi materialele provenind din nordul 
Olteniei 39 ori de la Braneţi. În cadrul descoperirilor din Peştera Bolii (corn. Bănita. 
jud. Hunedoara), datate la sfârşit de Coţofeni li şi la începutul fazei Coţofeni III, 
sunt menţionate şi vase barbotinate41 . Pentru faza a III-a, barbotina este 
documentată la Cipău42 , Galaţi-"Bulbuce"43 , în Peştera Oilor«, Bocşa Montană­
"Colţan"45 . Exemplarul cu barbotină organizată de la Vinerea se poate plasa, atât 
ca tehnică de execuţie, cât şi tipologic, în faza Coţofeni I. O analogie foarte apropiată 
este cea de la Locusteni, datată în aceeaşi fază47 . Modul în care sunt executate 
celelalte tipuri de barbotină, ce diferă de cel caracteristic fazei I, ca şi fatura 
ceramicii pe care este aplicată, ne determină să optăm pentru o încadrare a restului 
de fragmente analizate, în faza a li-a a culturii Coţofeni. 

Torţile. 

Din aşezarea de la Vinerea-"Tăbărâşte" provin şi câteva torţi de vase, foarte 
diversificate sub aspect tipologic. Amintim torţile în bandă lată, decorate cu şănţuleţe 
late dispuse orizontal (Pl.XVlll/4) ori sub forma "ramurilor de brad" (Pl.XVlll/6). 
Elementele de decor enumerate ne îndreptăţesc să datăm aceste descoperiri, cu 
destulă siguranţă, în faza I a culturii Coţofeni. Alte două torţi sunt de tipul ansa 
cornuta, într-un caz fără decor (Pl.XVlll/2), iar în celălalt caz având un ornament 
constând din alveole orizontale paralele, realizate pe cele două margini. Aceeaşi 
manieră de decor se întâlneşte şi pe o nervură verticală ce trece prin partea de 

32. Roman 1976, 30, 37, Pl.59/4-5, 8-10; 61/4; Rustoiu 1999, 95, pi. 1/10. 
33. Roman 1976, Pl.54/13-14. 
34. Rustoiu 1999, 95, pi. 1!7. 
35. Rotea 1987, 479, Pl.111/9. 
36. Maxim 1983, 62. 
37. Roman 1976, Pl.76/6. 
38. Popa 1999, 139, pi. XJ5. 
39. Petre-Govora 1995, 20. 
40. Ulanici 1975, 56. 
41. Andri/oiu, Mariş 1989, 234. Ca să păstrăm adevărul, trebuie spus că autorii vorbesc, în fapt, 

de pseudobarbotină, plasată pe partea inferioară a vaselor. 
42. Vlassa 1961, fig. 11/15. 
43. Lipovan 1993, 108, Pl.1/8. 
44. Petrescu, Popescu 1990, 63, Pl.IV/5; V/8. 
45. Gumă, Săcărin 1981, 62, Pl.lll/5, 7. 
47. Roman 1976, Pl.61/14. 
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mijloc a torţii (Pl.XVlll/5). O ultimă toartă ce o prezentăm este de tip tunel, 
aparţinând, probabil, unei amfore (Pl.XVlll/1 ). 

Fundurile de vase, relativ puţine, aparţin unor recipiente de mărime mijlocie 
(Pl.XVlll/1 ). 

3.18. VINEREA-"Ţelina de Sus". 
Materialul ceramic găsit aici a fost recuperat dintr-o ruptură a terasei, fiind 

aflat împreună cu numeroase piese litice. Distingem, în cadrul lotului avut la 
dispoziţie, două specii ceramice: grosieră şi fină. 

În rândul speciei grosiere întâlnim o pastă conţinând nisip cu bobul mare şi 
pietricele. Culoarea pereţilor este cenuşie sau brună. Ca forme notăm vasele cu 
gâtul prelung (Pl.Vl/2-3, 5) şi vase având buza dreaptă, puţin rotunjită (Pl.Vl/4; 
VI 1/1 ). Elementele de decor sunt constituite din incizii subţiri (PI. Vl/9) sau late (3-
5 mm), realizate sub formă de "căpriori", cu un instrument având yârful bont (PI.VI/ 
5, 7, 10) şi alveole înguste plasate în registre, imediat sub buza vasului (Pl.Vl/2-
3, 5; Vll/1). Buze decorate în maniera celei de la PI. Vl/5 sunt o apariţie frecventă 
în faza I Coţofeni, fiind întâlnite la Bernadea48 , Deva-"Str. Lenin"49 ori Brăduţ50 • 

Speciei fine îi aparţin doar câteva fragmente ceramice, în acest caz suprafaţa 
pereţilor fiind acoperită cu un slip lustruit. Amintim din această categorie un frag­
ment dintr-un castron cu buza dreaptă (Pl.Vl/1) şi două buze evazate, fără urme 
de decor (Pl.Vll/2-3), dintre care una prezintă un slip lustruit, de culoare brună 
(Pl.Vll/3). O apariţie interesantă este cea a unui fragment ceramic decorat cu 
caneluri late (6-8 mm) dispuse vertical (PI. Vl/8). 

Pe baza caracteristicilor ceramice, încadrăm locuirea Coţofeni din acest 
punct în faza I a culturii. 

4. OBIECTE DE LUT. 
4.1. CĂLENE-"Cioaca lui Fornea". 
Din acest loc provine un fragment dintr-o perlă din lut, alungită şi faţetată, 

de culoare cenuşie (PI. XXll/8). Piesa, apărută alături de ceramică specifică fazei 
a III-a, îşi găseşte corespondenţe în descoperirile Coţofeni de la Bocşa Montană~1 

şi Boarta52 • 

4.2 VINEREA-"În Deal"-ob.2. 
Din acest punct, alături de ceramica de tip Coţofeni a fost găsită şi o fusaiolă 

fragmentară, cu capul bine rotunjit (PI. XXll/3). 
4.3. VINEREA-"Tăbărâşte". 
Din aşezarea de aici avem şi un fragment dintr-o fusaiolă, de culoare roşcată, 

cu partea inferioară concavă (PI. XXll/9). Prin forma sa fusaiola îşi găseşte analogii, 
de exemplu, la Câlnic53 ori Aruncuta54

• 

48. Vlassa et alia 1995, 576, fig.1 /2-4, 6-7, 13; 2/1, 3, 4, 8, 11-12. 
49. Rotea 1987, Pl.111/2. 
50. Szekely 1995, 107, Pl.IV/1. 
51. Roman 1976, 30, pi. 52/13. 
52. Roman 1976, 30, pi. 52115. 
53. Roman 1976, 30, pl.52/28. 
54. Radu, Moldovan 1981, fig. 8/2. 
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5. OBIECTE DIN PIATRĂ. 
Materialul litic este prezent în aproape toate punctele cu descoperiri Coţofeni, 

însă asocierea acestuia perioadei de tranziţie spre epoca bronzului, e cu totul 
relativă. Am luat de aceea în considerare doar acele piese care au fost găsite în 
aşezări ce conţin numai materiale de tip Coţofeni sau acele piese care, tipologic, 
pot aparţine culturii amintite. 

5.1. CĂLENE-"Cioaca lui Fornea". 
Din locuirea Coţofeni de la Călene-"Cioaca lui Fornea" ne-a apărut un gratoar 

dintr-o rocă vineţie cu intruziuni negricioase. 
5.2. VINEREA-''Tăbărâşte". 
Din aşezarea de la Vinerea-"Tăbărâşte" semnalăm un fragment de toporaş, 

de mici dimensiuni, cu corpul bombat, din care se mai păstrează tăişul cu urme 
evidente de uzură şi o parte din perforaţia pentru fixarea sa (Pl.XXll/11 ). 

5.3. VINEREA-"Ţelina de Sus". 
O deosebit de interesantă descoperire este însă cea de la Vinerea-"Ţelina 

de Sus" unde, dintr-o ruptură a primei terase de pe malul drept al Cugirului, am 
reuşit să recuperăm un număr mare (cca. 20) de piese litice. Existenţa, alături de 
piese finite, a unor numeroase aşchii, precum şi concentrarea acestor materiale 
într-o zonă restrânsă, ne duce cu gândul la eventualitatea existenţei în locul 
respectiv a unui loc special(?) de prelucrare a uneltelor din rocă dură (Pl.XXll/4-7; 
XXlll/1-9). Asocierea descoperirilor cu fragmentele ceramice de tip Coţofeni I, 
prezentate mai sus, facilitează atribuirea cronologico-culturală a descoperirii. Nu 
este probabil lipsit de importantă să reamintim că la Vinerea, posibil tot din acest 
punct sunt semnalate o serie de piese litice, resturi ori obiecte finite 55 • 

6. OBIECTE DE METAL. 
Activitatea metalurgică dezvoltată de purtătorii culturii Coţofeni se remarcă 

printr-o notă aparte dată produselor ce se realizează acum, constituind în aceelaşi 
timp o perioadă de decădere, dacă ne gândim doar la numărul mare de topoare cu 
bratele în cruce cunoscute din perioada anterioară56 , obiectele de mici dimensiuni 
devenind preponderente57 • 

Din spaţiul geografic ce îl tratăm în prezenta lucrare, doar o piesă ar putea 
constitui subiectul unei discuţii în contextul de faţă. Este vorba de străpungătorul 
de formă prismatică găsit de N.Vlassa la Balomiru de Câmp-"Gura Văii Cioarei", 
cu dimensiunile de 14,3 x 0,4 cm 58 (Pl.XXll/10), a cărui problematică a suscitat o 
serie de discuţii între diverşi specialişti. Între cei care s-au pronunţat pentru o 

55. Roska 1942 a, 85, poz. 25. 
56. Roman 1976, 16. 
57. Roman 1976, 16-17; Lazăr 1978, 55-56, PI.XXVI; Gumă, Săcărin 1981, 62; Andriţoiu 1983, 96; 

Maxim et alia 1987, 68, 78, 81; Oprinescu 1987, 192-193; Andriţoiu, Mariş 1989, 234; Maxim 1991, 16; 
Maxim-Kalmar 1992, 76; Petrescu 1993, 7; Petre Govora 1995, 17-18; Ciugudean 1996 a, 119; 
Ciugudean 1996 c, 77; Lazăr 1998, 43-45, fig.1 /1-6; 2 etc. 

58. Vlassa 1967, 407, fig.5; Vlassa 1976, 118-119, fig.6. 
59. Roman 1969, 66. 

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



Cristian I. Popa 63 

atribuire a piese perioadei de tranziţie spre epoca bronzului îi amintim pe P.Roman59 

şi E.Comşa60 • Primul atrăgea atenţia asupra posibilităţii existenţei în aşezarea de 
la Balomiru de Câmp şi a unor vestigii care să suprapună locuirea Starcevo-Criş 
de aici, căruia îi este atribuită în general piesa, vestigii de care aceasta ar putea fi 
legată, mai probabil. 61 Exemplare asemănătoare celei de la Balomiru de Câmp s­
au mai găsit, în mediu cultural Coţofeni, la Herculane62 , Moldova Veche63 , Şincai­

"Cetatea Păgânilor"64 şi Bocşa Montană65 • Suntem însă obligaţi a consemna aici 
şi observaţia lui A. Vulpe care remarca faptul că, din punct de vedere tipologic, 
forma exemplarului de la Balomiru de Câmp se întâlneşte până înJfallstatt, neavând 
deci o prea mare relevanţă de ordin cronologic sau cultural 66 , deşi materia primă 
este diferită. 

Analiza metalografică a străpungătorului găsit la Balomiru de Câmp a 
evidenţiat faptul că acesta a fost prelucrat din cupru nativ67

, iar în această ordine 
de idei este de subliniat faptul că şi străpungătoarele descoperite, spre exemplu 
în două locuinţe Coţofeni III de la Şincai, amintite mai sus, sunt lucrate din acelaşi 
cupru nativ68

• Nu dorim să tranşăm categoric problema de faţă în favoarea opiniei 
noastre, însă o considerăm mult mai probabilă decât părerile care se opresc asupra 
datării în alte epoci istorice, iar prezenţa în cadrul aşezării de la "Gura Văii Cioarei" 
a ceramicii Coţofeni III susţine întru totul observaţiile noastre. 

lată analiza piesei de cupru de la Balomiru de Câmp (concentraţiile în părţi 
pe milion a tuturor elementelor analizate pentru fiecare probă): 

- As - O; Sb- 8,53; Ag- 39,8; Au - O; Zn - 30; Se - O; Ni - 109, 999; Co -
2,7; Fe - 559,99969 • 

7. ÎNCADRAREA CRONOLOGICĂ ŞI CULTURALĂ. RELAŢIILE CU 
VECINII. 

Intervalul cuprins între ultimele manifestări de tip Bodrogkeresztur, 
Tiszapolgar, Sălcuţa IV-Cheile Turzii şi primele grupe ale bronzului timpuriu este 
cunoscut sub numele de perioadă de tranziţie de la eneolitic la epoca bronzului7°. 
Reprezentativă pentru această secvenţă este considerată a fi cultura Coţofeni, a 
·cărei arie de răspândire cuprinde întreaga zonă transilvăneană71 , deci şi spaţiul 
nostru. 

Referindu-ne în mod direct la bazinul hidrografic al Cugirului, este de remarcat 
numărul mare (23) cu descoperiri de tip Coţofeni într-o arie geografică totuşi relativ 

60. Comşa 1974, 78-80. 
61. Roman 1969, 68. 
62. Roman 1969, 68; Roman 1976, 16, Pl.8/6. 
63. Roman 1969, 68; Roman 1976, Pl.8/1, 4-5. 
64. Lazăr 1978, 56, Pl.XXVl/1-3. 
65. Gumă, Săcărin 1981, 62, Pl.XXIX/1. 
66. Vulpe 1970, 217, nota 1 . 

. 67. Vlassa 1967, 407; Vlassa 1976, 118; Horedt 1976, 175, 180. 
68. Lazăr 1978, 56, nota 6. 
69. Ciortea, Lazarovici 1996, 662. Pentru analizele publicate de K. Horedt, vezi Horedt 1976, 180. 
70. Pentru problematică vezi Roman 1976, 43; Roman, Nemeii 1978, 59; Roman 1982, 43. 
71. Roman 1976, PI.I. 
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restrânsă ca întindere (PI.I). La acestea adăugăm descoperirea de la Băcăinţi 
care, probabil s-a produs pe malul drept al Mureşului72 • Desigur, acest număr nu 
reprezintă şi un număr similar de aşezări distincte. În multe din cazuri avem de-a 
face, cu siguranţă, cu prezenţe temporare în punctele respective. Vizăm aici 
îndeosebi zonele care nu au relevat decât slabe urme materiale aparţinând acestei 
culturi. Se adaugă, apoi, locuirile de pe vârfurile unor înălţimi din preajma Cugirului, 
cum sunt cele de la Cugir-"Piatra Pleşii", "Cioaca Bălinteasa", "Chiciură", "Dealul 
Brădetului", Călene-"Cioaca lui Fornea" sau Bucuru-"Vârful Bucuru", ce reprezintă 
în opinia noastră locuiri cu caracter sezonier. Ele pot fi interpretate ca mărturii ale 
unor activităţi legate de creşterea animalelor mici (oi sau capre). Acest detaliu ne 
e_ste sugerat de faptul că, prin morfologia lor, înălţimile amintite erau greu accesibile 
unor animale de talie mare (pentru care era preferabilă zona mai joasă). Şi, nu în 
ultimul rând, observaţiile etnografice ne relevă faptul că şi azi unele înălţimi care 
nu sunt acoperite de pădure, dintre cele luate în discuţie, constituie locuri preferate 
de păstorii de oi, atât pentru păşunile de pe versanţi, la poalele cărora se găsesc 
şi în perioadele secetoase mici ape curgătoare, cât şi pentru faptul că, prin poziţia 
lor dominantă, ele permit o bună supraveghere a animalelor. Oricum, nu pledăm 
pentru o locuire a lor în perioada de iarnă. 

Pornind de la aceste consideraţii, ne rămâne să precizăm care au fost 
acele aşezări propriu-zise, locuite permanent. Ele trebuie căutate, desigur, în zonele 
joase, în vecinătatea văii Cugirului sau a Mureşului. În această categorie credem 
că putem include descoperirile de la Cugir-"Făgeţel", "Ţara Vânturilor-Dealu cu 
Alunu", Şibot-"La Ţelini" sau Balomiru de Câmp-"Săteşti". Relativ la problema 
descoperirilor din hotarul localităţii Vinerea, e de notat, deocamdată, constatarea 
că cea mai bogată şi intens locuită aşezare, pare a fi, pe baza materialului 
descoperit, cea de la "Tăbărâşte". Putem presupune că celelalte descoperiri din 
zona numită "În Deal" (ob.1, 2, 3) gravitau în jurul acestei aşezări. 

Se poate spune, că purtătorii culturii Coţofeni din zona noastră au populat, 
pentru prima dată, în baza cercetărilor noastre de teren, toate formele de relief 
întâlnite. Terasările observate la Cugir-"Ţara Vânturilor-Dealu cu Alunu" şi, probabil, 
Bucuru-"Vârful Bucuru", denotă şi o preocupare în plus pentru un habitat mai com­
plex, comunităţile coţofeniene nelimitându-se la simpla ocupare a unor poziţii 
geografice convenabile, ci şi la antropizarea lor, după necesităţile locale. Acest 
din urmă aspect a fost de altfel semnalat şi în cazul altor aşezări de înălţime 
Coţofeni din Transilvania, cum ar fi cele repertoriate de V. Lazăr de la Agrişteu 
(jud.Mureş), Blandiana (jud.Alba), Soarta (jud.Sibiu), Căpud (jud.Alba), Câinie 
(jud.Alba), Craiva (jud.Alba), Orlat (jud.Sibiu), Şincai (jud.Mureş), Şoroştin 
(jud.Sibiu), Ardan (jud. Bistriţa-Năsăud) şi Saschiz (jud.Mureş), ultimele două 
nesigure73

, la care pot fi adăugate cele cunoscute ulterior de la Galaţi-"Bulbuce" 
(jud.Alba)74 şi Bretea Mureşană75 • 

72. Material aflat în colecţiile Muzeului Civilizaţiei Dacice şi Romane Deva, cu numerele de inventar 
3920; 3923. Locul exact de provenienţă a acestora nu este cunoscut. 

73. Lazlir 1979, 27-38; pentru problematica acestui tip de aşezări, vezi mai pe larg şi Lazăr 1982, 
31 -40. 

74. Lipovan 1982, 13, fig.4-5. 
75. Rotea 1981, 19. 
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Originea culturii Coţofeni este astăzi bine precizată, evidenţiindu-se un aport 
venit pe trei căi principale: unul reprezentat de marele complex cultural Sălcuţa­
Herculane-Cheile Turzii, apoi un aport Cernavodă III şi un altul sud-oltenesc venit 
din partea grupului Celei76

• N.Vlassa era de părere, pe de altă parte, că cea mai 
veche componentă a culturii Coţofeni ar deriva dintr-un fond local Petreşti-Turdaş, 
aşa cum rezulta pare-se, din săpăturile de la Tărtăria-"Gura Luncii"77 • Teza sa a 
fost supusă criticilor78

, însă este adusă din nou în actualitate prin invocarea în 
acest sens a unor materiale din situl de la Tărtăria, păstrate în colecţia Muzeului 
de Istorie a Transilvaniei din Cluj-Napoca, în care pe fragmente ceramice de factură 
turdăşeană apar motive de tip Coţofeni şi invers, ele stând la baza definirii de 
către N. Vlassa a unei faze "O" a culturii Coţofeni79 . O afirmaţie interesantă o 
datorăm lui D. Berciu, care aprecia că elemente Coţofeni au fost sesizate în 
descoperirile de la Caşolţ, Alba Iulia şi (din nou) Tărtăria, încă la un orizont sincron 
derulării culturii Sălcuţa în spaţiul extracarpatic80 • Deşi între ultimele manifestări 
turdăşene (şi chiar petreştene !) şi cultura Coţofeni se interpun stratigrafic alte 
grupe culturale, este de presupus însă, cel puţin teoretic, dăinuirea unor puternice 
tradiţii locale, dar în opinia noastră, doar în cazul unor aşezări importante (cum ar 
fi spre exemplu Tărtăria sau Turdaşul) şi perpetuarea acestora până la nivel de 
Coţofeni I timpuriu (I a), fie direct, fapt mai greu de demonstrat, prin intermediul 
unor filiere, unele poate chiar nesesizate încă pe cale arheologică. Până la 
publicarea descoperirilor din muzeul clujean, considerăm teoria enunţată mai sus 
doar o simplă ipoteză de lucru. Ceea ce însă e cert, e faptul că la Tărtăria-"Gura 
Luncii" ne aflăm în faţa celor mai timpurii manifestări Coţofeni cunoscute şi anume 
la nivel de Coţofeni I a, după periodizarea propusă de P. Roman81

• Descoperiri de 
fază I mai apar menţionate în literatura de specialitate, în preajma zonei noastre, 
la Turdaş (jud. Hunedoara), unde însă avem de-a face cu o etapă mai târzie82

• 

Aşa după cum s-a văzut şi din analiza materialului ceramic prezentat de 
noi, locuiri din faza I a culturii Coţofeni avem înregistrate în şapte puncte, la Cugir-

76. Roman 1976, 69-72. 
77. Vlassa 1976, 30. 
78. vezi Paul 1969, 72, nota 57; Roman 1976, 69. 
79. Maxim-Kalmar 1991, 11. Recent, deşi se~xprimă unele rezerve faţă de teoria lui N.Vlassa, se 

subliniază din nou unele particularităţi legate de ceramica de la Tărtăria şi Turdaş; cf. Vlassa et alia 
1995, 577. 

80. Berciu 1966, 124. 
81. Roman 1976, 38; Vlassa 1967, 422. 
82. Roman 1976, 38, Pl.46/17, 20. 
83. Popa 1995, 40-41, Pl.Xlll/6-11, 13. 
84. Popa 1995, 55-56, PI.XI-XII; Xlll/1-5. 
85. Popa 1995, 56. 
86. Vlassa 1963, 488, fig.11. 
87. Popa 1999, 142, pi. XXl/7, 9-10. 
88. Ciugudean 1980, 51. fig.9/1-2, 5-6. 
89. Maxim 1983, 62, Pl.11/17; 111/17. 
90. Roman 1976, Pl.53/3, 6, 8, 13-16. 
91. Roska 1941, 56, fig.39/90. 
92. Rotea 1987, 475, Pl.11/3. 
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nFăgeţe1ne3 
I Vinerea, la UŢelina de Sus", "Grădinile din Dealn, ujn Deal"-ob.2, 

uTăbărâşte", Şibot-"La Ţelini"84 şi Balomiru de Câmp-"Săteşti". E dificil însă să 
nuanţăm mai fin aceste descoperiri. Cele mai timpurii par a fi materialele de la 
Vinerea-"Tăbărâşte" şi Vinerea-"Ţelina de Sus", dar cu greu poate fi apreciat dacă 
ele aparţin celei mai timpurii subfaze şi anume I a. În cadrul descoperirilor Coţofeni 
I ceva mai târzii, cume cazul la Şibot-"La Ţelini" se observă înlocuirea treptată a 
şănţuleţelor late cu incizii, ceea ce ne indică o etapă mai evoluată, de trecere spre 
faza a ll-a85

• 

Referitor la decorul constând din incizii late dispuse în "căpriorin, cel mai 
des întâlnit în descoperirile noastre, acesta este întâlnit într-o serie de aşezări 
Coţofeni t:mpurii din Transilvania, la Tărtăria-"Gura Luncii"86 , Tărtăria-"Valea Rea"87

, 

Aiud88 , Dăbâca89 , Leliceni-"Locu Oprit"90 , Deva91
, Deva-"Str.Lenin"92 , Dumbrava93 , 

Agrişteu 94 , Locusteni 95 , Gilău96 , Aruncuta (?)97 , Nandru98 , Petreşti 99 , Peştera 

lzbândiş 100 , Brateiu101
, Cristian102

, Târnava103
, Herculane104

, laz105
, Bernadea106

, 

Oradea 107
, Brăduţ108 , Turda109

, lclod110
, Soromiclea111

, Turia112 Presaca113 ş.a. 

Maniera aceasta de decorare o regăsim frecvent şi în mediul Baden de pe teritoriul 
României, precum în descoperirile de la Sânnicolau Mare114

, Ciumeşti IV b115
, 

Pişcolt-"Nisipărie"116 , Berea la-b117
, sau Oradea-"Salca", în ultima aşezare ceramica 

Baden fiind asociată cu materiale Coţofeni 1118
, ori în descoperirile badenoide din 

93. Luca et alia 1997, Pl.V/5. 
94. Roman 1976, Pl.58/2. 
95. Roman 1976, Pl.60/1 O; 62/1. 
96. Kalmar 1981, 305. 
97. Autorii menţionează ornamente constând din "incizii succesive, realizate cu ajutorul unei 

spatule late"; cf.Radu, Moldovan 1981, 341-355. 
98. Roska 1941, 72, fig.25/15, 17. 
99. Roman 1976, Pl.41/17, 20; 55/1-3, 5-6, 9, 12. 
100. Embdi 1984, fig.21/7. 
101. Roman 1976, Pl.41/18, 22; 56/2, 6, 8, 11; 57/7. 
102. Roman 1976, Pl.41/24. 
103. 8111jan, Tatai-Balt/1 1978, 12, fig.11/15. 
104. Roman 1976, Pl.66/5. 
105. Petrovszky 1979, 82, fig.6; Pi.><13, 5; Xl/2, 5; Xll/4, 7-8. 
106. Vlassa et alia 1995, 576, fig.1/1-2, 9-11, 13; 2/7, 13-14, 17. În respectiva lucrare citată se ia 

în discuţie şi problema decorului realizat din şănţuleţe late (cf. Vlassa et alia 1995, 577). 
107. Roman 1976, Pl.42/1. 
108. Szekely 1995, 107, Pl.IV/1, 5, 7; V/1. 
109. Bll1jan, Tatai-Balt/1 1978, 15, fig.15/20. 
11 O. Bulbuc 1986, fig.8/1, 4. 
111. Baltag, Amlacher 1988, 105, Pl.XVll/4, 6. 
112. Szekely 1997, Pl.111/6. 
113. Lipovan 1982, Pl.11/41, posibil şi 11/37-38. Autorul deşi le include în faza Coţofeni III, noi le 

considerăm totuşi ca datând din fazele timpurii ale culturii. 
114. Roman, Nemeti 1978, Pl.5/7, 10. 
115. Roman, Nemeti 1978, Pl.10/9. 
116. Roman, Nemeti 1978, Pl.24/3. 
117. Roman, Nemeii 1978, Pl.19/1 O. 
118. Roman, Nemeti 1978, Pl.50/7; 52/5-6, 8, 10; 53/6-7; 74/2, 6, 9, 13; 77/13. 
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Ungaria119 . Relativ bine reprezenatate în materialele noastre de fază I sunt şi inciziile 
late dispuse în "schelet de peşte", a căror analogii se opresc, în mare, asupra 
aceloraşi staţiuni enumerate mai sus, cum ar fi Bernadea120 , Dăbâca121 , Deva­
"Str.Lenin"122, Petreşti 123 , lclod 124 , laz125 , Dumbrava126 , Brateiu127 , Locusteni128 , 
Tărtăria129 , sau asupra unor descoperiri Baden de la Sânnicolau Mare130 , Oradea­
"Salca"131 , ori din spaţiul badenoid de pe teritoriul Ungariei132 . 

Ar fi de remarcat, în mod deosebit, pentru faza I şi apariţia în trei staţiuni, la 
Cugir-"Făgeţel", Vinerea-"Ţelina de Sus" şi Vinerea-"Tăbărâşte", a canelurilor. 
Prezenţa relativ scăzută a acestei tehnici de decorare în mediul Coţofeni, este 
pusă pe seama unor moşteniri Cernavodă III şi Celei133 . Ele sunt întâlnite frecvent 
în arealul Baden, de unde au fost receptate, cel mai probabil, ca influenţe în mediul 
Coţofeni timpuriu 134 . Materialele provenind de pe valea Cugirului ne prilejuiesc 
luarea în discuţie, cu acest prilej, şi a raporturilor dintre comunităţile Coţofeni din 
Transilvania şi cele Baden, prin prisma descoperirilor asupra cărora am insistat 
mai sus, cu referire specială la sud-vestul teritoriului amintit. 

Problematica ridicată de apariţia, uneori, între materialele de tip Coţofeni a 
ceramicii canelate a fost comentată, autorizat, de P. Roman, care sublinia faptul 
~ă aceasta nu formează totuşi o categorie numeroasă, iar sub aspect calitativ nu 
este la înălţimea celei badenoide135 . I. Andriţoiu va semnala pentru întâia dată, în 
anul 1979, prezenţa unor influenţe Baden în interiorul arcului carpatic, odată cu 
prezentarea materialelor de la Deva şi Ruda-"Cireşata" 136 . Ulterior, M. Rotea va 
publica descoperirile citate de I. Andriţoiu de la Deva-"Str.Lenin", însă autorul nu 
face precizări în legătură cu natura materialelor137 . În anul 1986 FI. Draşovean şi 

119. Banner 1956, PI.III!?; Vll/5; X/1; Xl/1; Xll/2; XXlll/24-25; Pl.CXVlll. 
120. Vlassa et alia 1995, 576, fig.2118. 
121. Maxim 1983, 62, Pl.11/6. 
122. Rotea 1987, 475, Pl.111/6, 10. 
123. Roman 1976, Pl.55/6-7. 
124. Bulbuc 1986, 415, fig.8/2-3, 5. 
125. Petrovszky 1979, 82, fig.5-6; Pl.X/6, 10-l.l: Xl/1, 6-7; Xll/1-2, 6. 
126. Luca et alia 1997, Pl.V/4. 
127. Roman 1976, Pl.56/13. 
128. Roman 1976, Pl.59/3. 
129. Vlassa 1963, 488, fig.11. 
130. Roman, Nemeti 1978, Pl.5/6. 
131. Roman, Nemeti 1978, Pl.50/5; 53/9; 74/10. 
132. Banner 1956, Pl.1/14; 11/19, 21-22; IX/4; Xl/10, 15, 18; XII!?; XV/1, 5; XVll/3-4 etc. 
133. Roman 1976, 74. 
134. Roman 1976, 30; Petrovszky, Ci!Jdariu 19l9, 37, 41. Pe de altă parte, P.Roman accentuează 

faptul că, datorită contactelor cu mediul Co\ofeni, în cadrul descoperirilor Baden din nord-vestul 
României canelarea este foarte rar întâlnită (Roman, Nemeti 1978, 47). 

135. Roman 1976, 30; vezi şi Roman, Nemeti 1978, 51. 
136. Andriţoiu 1979, 22, 26, Pl.IV/18; Rişcu/a 1996, 274, Pl.Vll/9 .. Descoperirea provine dintr-o 

aşezare datată în Coţofeni 1-11. Materiale de la Ruda-"Cireşata", datate în Coţofeni li, sunt publicate 
recent şi de C.Rişcu\a (vezi Rişcu/a 1996, 274, Pl.111). Referitor la calea urmată de elementele Baden 
înspre aşezarea de la Ruda, se invocă valea Grişului Alb, punându-se locuirea într-o eventuală 
conexiune cu resursele de minereuri neferoase din zonă (Rişcu/a 1996, 288-289). 

137. Rotea 1987, 475, 479, Pl.ll/4. 
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M. Rotea publică o căniţă decorată cu caneluri verticale de la Şoimuş-"Avicola" 138 • 

În fine, în urmă cu puţin timp, atrăgeam atenţia asupra prezenţei unei ceramici 
canelate la Cugir-"Făgeţel", pe care o legam de influenţele Baden în mediul Coţofeni 
de aici 139

, concomitent cu publicarea unei ceramici asemănătoare de la Sibiu 140 

iar, recent, G. Rustoiu publică un fragment ceramic de influenţă Baden de la Miceşti­
"Cigaşe" 14oa. Ultimele şi cele mai relevante descoperiri au apărut la Sibişeni­
"Deasupra Satului" (jud. Alba), unde într-o locuinţă Coţofeni datând de la sfârşitul 
fazei I s-au găsit numeroase elemente ceramice canelate 141

. Acestea ar fi ceea 
ce cunoaştem în prezent în legătură cu aspectul de faţă. Rămâne de analizat care 
dintre descoperirile în cauză pot fi considerate rezultatul unor influenţe badenoide 
în mediul Coţofeni timpuriu şi care ar putea fi, eventual, catalogate drept importuri 
Baden. În această direcţie, în opinia noastră, doar în cazul de la Ruda, unde s-a 
găsit un mic picior de cupă decorat cu incizii, având secţiunea aproximativ pătrată 
şi partea inferioară rotundă, ar putea fi vorba de un import Baden 142

• Faptul este 
întărit de lipsa în cadrul ceramicii coţofeniene a unor astfel de exemplare, ele 
apărând, în schimb destul de frecvent în mediul Baden. Cităm aici descoperirile 
similare provenind din morminte cercetate în Ungaria, la Budapesta-Bekesmegyer143

, 

Szentes-Nagyhegy144
, ori exemplarele cu decor identic de la Budakalâsz145

• La 
cazul de la Ruda se poate alătura materialul de la Sibişeni, care fiind încă inedit 
nu îl discutăm aici. Restul ceramicii din descoperirile pe care le cunoaştem, în 
speţă cea canelată, nu poate fi interpretat decât ca rezultat al influenţelor badenoide 
în ceramica indigenă 146 • Unele torţi prevăzute pe creastă cu butoni, publicate de I. 
T. Lipovan din bazinul Ampoiului, de la Valea Mică-"Şupelniţă" şi Galaţi-"Bulbuce" 
şi considerate ca fiind rezultatul unor influenţe Baden, nu pot intra în discuţie cu 
atât mai mult cu cât chiar autorul citat plasează decoperirile în faza Coţofeni 111 147

• 

Situaţia este identică şi în cazul unui fragment ceramic decorat cu impresiuni 
circulare, datat în Coţofeni III de la Presaca-"Piatra Brăţii", pus de autorul citat pe 
seama aceloraşi influenţe 148 • Exprimarea unor asemenea opinii, pentru un orizont 

138. Draşovean, Rotea 1986, 22, pi. Vll/14. 
139. Popa 1995, 41, Pl.Xlll/6, 8. 
140. Luca, Boroffka 1995. 
140a. Rustoiu 1999, 95, pi. 1/5. 
141 . Andri/oiu et alia 1999. 
142. Mai recent, I.Andriţoiu referindu-se din nou la descperirile de la Deva şi Ruda, le consideră 

dovada unor "elemente sporadice ale culturii Baden" (cf. Andri/oiu 1992, 18). 
143. Banner 1956, PI. XXXVlll/23 (mormântul 2) 
144. Banner 1956, Pl.LIX/1 O. 
145. Banner 1956, Pl.LXXXIX/38 (mormântul 3); CXIV/3 (mormântul 36). Pentru alte exemplare de 

cupe cu picior, vezi în aceeaşi lucrare Pl.Vll/3; XXXIV/38; LXXXIX/39, 42; XCll/16, 19, 23; XCV/28, 32; 
C/9, 13, 16, 27; CXIV/1-2, 4-7. 

146. Despre materiale de la Turdaş care să sugereze o influenţă Baden, aşa cum s-a exprimat 
deja (Andri/oiu 1992, 18) nu avem cunoştinţă. 

147. Lipovan 1982, 12-13, 18, Pl.1/17; 11/23; P.Roman îşi expimase deja părerea că torţile cu butoni 
discoidali întâlnite în mediul Coţofeni III pot reprezenta tradiţii badenoide (cf. Roman, Nemeti 1978, 42), 
însă în nici un caz influenţe. 

148. Lipovan 1982, 22, Pl.111/26. 
149. Andri/oiu 1979, 22; Rotea 1987, 479, Pl.11/4; Andri/oiu 1992, 18. Din descrierea autorilor 

înţelegem că este vorba de mai multe fragmente canelate, nu doar de cel ilustrat de M.Rotea. 
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în care cultura Baden îşi încheise evoluţia este superfluă, astfel încât asemenea 
afirmaţii nu pot fi luate în calcul. 

Pentru spaţiul transilvănean, caneluri realizate vertical pe interiorul 
recipientului asemeni celor de la Vinerea-"Tăbărâşte", sunt semnalate, din câte 
cunoaştem, doar la Deva-"Str. Lenin"149

• Cât priveşte canelura verticală de pe 
exteriorul vaselor, întâlnită la Vinerea-"Ţelina de Sus" şi Vinerea-"Tăbărâşte", 
aceasta nu îşi găseşte corespondenţe în alte descoperiri cunoscute din Transilvania 
decât la Cugir-"Făgeţel"150 , pe aceeaşi vale, şi la Şoimuş (jud. Hunedoara)151

• O 
descoperire provenind de la Petreşti (jud.Alba), constând din caneluri dispuse oblic 
este încă inedită 152 , iar o alta publicată de noi tot de la Cugir-"Făgeţel" este 
executată pe o toartă în bandă lată 153 • Este de remarcat faptul că, exceptând 
toarta de la Cugir, restul ceramicii canelate de pe valea Cugirului are o culoare 
cenuşie-neagră. Vase ceramice având canelură pe corp, ne sunt cunoscute în 
cadrul culturii Coţofeni la Herculane, din faza 1154 şi 11 155 şi la Basarabi, unde sunt 
datate în Coţofeni 111 156

, aceasta în pofida faptului că P. Roman consideră canelura 
ca fiind o componentă caracteristică fazei I Coţofeni 157 • Alte materiale similare, 
din fazele timpurii, au apărut şi la laz-"Dâmb" 158 ori Caransebeş-"Câmpul lui 
Andrei" 159

• Mult mai numeroase sunt însă vasele canelate în arealul culturii Baden. 
De pe teritoriul României, pentru decorul pe interiorul buzei vaselor exemplificăm 
cu materialele de la Pecica 160

, Sânnicolau Mare 161
, Macea162

, Ciumeşti 163 şi 
Văşad 164 iar pentru cel executat pe corpul vaselor sunt de menţionat descoperirile 
de la Pişcolt-"Nisipărie" 165 , Ciumeşti IV 8 166

, Sălacea167 , lgriţa 168 , Cehăluţ169 , 
Unimăt110 , Timişoara-"Freidorf" 111 , Girişu de Criş112 sau Macea-Topila173

• Foarte 
numeroase materiale de acest gen provin dintr-un areal circumscris unui spaţiu 

150. Popa 1995, 41, Pl.Xlll/8. 
151. Draşovean, Rotea 1986, 22, pi. Vll/14. 
152. În Muzeul din Sebeş am avut ocazia de a vedea, graţie amabilităţii colegului N.M.Simina, lotul 

de materiale Coţofeni de la Petreşti. Între acestea se găseşte şi o bucată mare din peretele unui vas 
decorat, grosier, cu caneluri late. 

153. Popa 1995, 41, Pl.Xlll/6. 
154. Roman 1976, Pl.64/7. 
155. Roman 1976, Pl.73/1. 
156. Roman 1976, Pl.49/1; 89/3; 90/14; 96/6; 97/1. 
157. Roman 1976, 37. 
158. Pelrovszky 1979, Pl.Xl/6-7, 9; Petrovszky, Clldariu 1979, 41, Pl.V/6-7, 9. 
159. Pelrovsky, C/J.dariu 1979, 37, Pl.11/10. 
160. Roman, Nemeti 1978, Pl.8/6-7. 
161. Roman, Nemeti 1978, 37, Pl.5/4. 
162. Roman, Nemeii 1978, Pl.7/9. 
163. Roman, Nemeti 1978, Pl.10/2. 
164. Roman, Nemeti 1978, Pl.22/9. Canelura este executată pe partea inferioară a interiorului 

vasului. 
165. Roman, Nemeii 1978, Pl.23/8; 25/ 2a-2b; 28/6; 29/1; 31/4-5; 32/5; 36/6; 41/3; 4214-5. 
166. Roman, Nemeii 1978, Pl.11/1-2. 
167. Roman, Nemeii 1978, Pl.45/1. 
168. Roska 1941, fig.17/2. 
169. Roman, Nemeti 1978, 33, Pl.62/14. 
170. Roman, Nemeii 1978, Pl.64/11. 
171. Arde/ 1988, 125, PI. Vl/1. 
172. Roman, Nemeii 1978, 35. 
173. Roman, Nemeti 1978, Pl.7/9-10, 12. 
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mult mai vast, cuprinzând şi teritoriul ungar, zone din spaţiul sârbesc, polonez, 
austriac, ceh şi slovac. Descoperirile respective sunt caracterizate în primul rând 
de prezenţa ceramicii canelate în componenţa inventarului arheologic, de aici şi 
denumirea uzitată de unii specialişti de "cultura ceramicii canelate" 174

, alături de 
cea de Peceler ori Baden175

• Materiale canelate, asemănătoare apar şi în grupele 
Salzmunder176

, Boleraz177 ori Balaton178
• 

Tot legate de ornamentica fazei I Coţofeni sunt şi brâiele alveolate dispuse 
în şiruri orizontale, grupate câte două sau trei, întâlnite în spaţiul văii Cugirului la 
Vinerea-"Tăbărâşte" şi Vinerea -"În Deal"-ob.3. Aspectul problemei îl aducem în 
discuţie prin prisma raporturilor cu mediile culturale precedente sau contemporane, 
în sensul surpinderii elementelor comune ce pot defini acel cerc cultural mai vast, 
numit generic Baden-Coţofeni. Frecvenţa brâielor de genul celor discutate de noi 
în conţinutul descoperirilor de tip Coţofeni este destul de redusă, ele reprezentând, 
pe plan cronologic, un indiciu în direcţia unei datări timpurii a vestigiilor Coţofeni 
cu care sunt asociate. Acestea apar alături de materialele Coţofeni de la Târnava 179

, 

Leliceni-"Muntele cu piatră" 180 , Deva-"Str. Lenin"181 şi în peştera de la Dumbrava 
Uud. Hunedoara) 182

• Întâlnite în aceeaşi manieră de organizare în cadrul ceramicii 
de tip Cernavodă lll-Bolerasz 183 şi Celei184 , brâiele duble şi triple vor trece în 
repertoriul decorativ al culturii Baden 185

, de unde vor fi preluate, cel mai probabil, 
la fel ca şi canelura, de comunităţile coţofeniene din faza I. 

O sursă, se pare, de inspiraţie badenoidă este sesizabilă şi în cazul 
decorului prezent pe fragmentul de strachină de la Pl.XIV/7 provenind de la Vinerea­
''Tăbărâşte", ce îşi are corespondenţe la Oradea-Salca186 şi Sânandrei187

• 

174. Vezi Buchvaldek 1973, 51-54; Burchard 1973, 55-66; Godlowska 1973, 67-77; Kozlowski 
1973, 167-185; Pavelcik 1973, 367-391; Pleslova-Ştikova 1973, 393-425. 

175. Pentru materialele canelate aparţinând mediilor culturale amintite, a se vedea Banner 1956, 
Pl.l/1-3, 12; 11/6; 111/13; IV/3, 12; V/22; Vl/28; Vll/27, 37, 40; IX/4, 15; X/4; Xl/10, 15, 18; Xll/7; XV/1, 5; 
XVll/3-4 etc.; Bognar-Kutzian 1973, fig.4/8; Burchard 1973, fig.4/c, h; 5/b, e; 6/a-c, e-f; Godlowska 
1973, 9-10; 212, 5, 8, 10; Kos/owski 1973, fig.213-6; 4/1-4; 7/6, 10; 8/15; 9/1-2; Maier 1973, fig.211, 3; 
Nemejcova-Pavtlkova 1973, fig.6/2-3; 7/1-10; Neustupny 1973, fig.1-3; Pleslova-Ştikova 1973, fig.1/ 
1-6; 211; 4/1-3; 6/1-2. Pentru torţi canelate, vezi şi Kalicz 1963, 41/b; 41/g; 41/d. 

176. Behrens 1973, fig.1/5; 216. 
177. Bognar-Kutzian 1973, fig.214-6; Pavelcik 1973, fig.4/3, 10; Ruttkay 1973, fig.4/1; Torma 1973, 

fig.211, 3-4, 7; 3/2-8; 3/2-3, 7, 9; 7/2; 8/1-11; 9/9; 10/1-9; 11/1, 5-8, 11. 
178. Kalicz 1973, fig.1/2, 5; 211-2, 5-9, 11: 4/1-5; 5/1, 3, 5, 7, 1 O. 
179. Bliijan, Tatai-Ba/Iii 1978, fig.11/6. 
180. Roman 1976, Pl.53/20-21 . 
181. Rotea 1987, Pl.l/1. 
182. Luca etalia 1997, 19, Pl.V/3. 
183. Kozlowski 1973, fig.217; Pleslova-Ştikova 1973, 397, fig.3/6; Ruttkay 1973, fig.4/2; Torma 

1973, fig.6/1, 4, 10-11; 9/1, 3-4, 8; 10/14, 18; Morintz, Roman 1968, fig.30/25; 36/4; Roman 1976 a, 38, 
Pl.4/10. 

184. Morintz, Roman 1968, fig.40/11; 4214, 14; 43/5; 44/2. 
185. Banner 1956, Pl.ll/20; IX/36; Xll/15; X/1; Xl/1; Xll/8; XXXlll/46; LVlll/31; Roman 1976 a, Pl.4/ 

5; Roman, Nemeii 1978, Pl.4/5, 7; 3211; 35/1; 36/1; 43/1; 5218; 62116; 66/10; 68/3. 
186. Roman, Nemeii 1978, Pl.50/6; 5212-3; 76/3. 
187. Roman, Nemeii 1978, Pl.56/7. 
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Relevarea pentru spaţiul transilvan a legăturilor Coţofeni-Baden permite o 
mai bună înţelegere, în ultimă instanţă a conţinutului material al fazei I Coţofeni, 
în cadrul căreia uzitarea unor motive ori tehnici decorative frecvente în ceramica 
Baden, apare ca o realitate evidentă ce decurge din interferenţele manifestate 
între cele două medii culturale. Cu siguranţă, noi descoperiri, îndeosebi de ceramică 
decorată prin canelare, vor putea ilustra mai bine individualitatea primei faze 
Coţofeni, stabilind - şi aici avem o oarecare convingere - manufacturarea 
respectivelor materiale în sânul comunităţilor Coţofeni. Recenta afirmaţie potrivit 
căreia în interiorul arcului carpatic ar lipsi asemenea ceramică, este nejustificată, 
din moment ce ea a fost deja semnalată, iar paralelele sugerate pentru aceasta de 
mediul Cernavodă 111-Bolerasz nu sunt singurele ce pot fi invocate în vederea 
stabilirii unor conexiuni directe, sau indirecte, cu populaţiile coţofeniene timpurii 188 • 

Cât priveşte habitatul în această fază (I), se poate observa situarea aşezărilor 
în zonele de terasă, învecinate unor ape, continuându-ş_e astfel o practică specifică 
comunităţilor neolitice. Mai exact, limita de 300 m altitudine nu este depăşită în 
spaţiul nostru. La începutul fazei a li-a, situaţia este similară cu cea a primei faze, 
doar spre sfârşitul acesteia înregistrându-se modificări şi în materie de habitat. O 
serie de aşezări îşi continuă, foarte posibil, evoluţia şi în faza a -li-a, cum este 
cazul la Vinerea-"Tăbărâşte", Balomiru de Câmp-"Săteşti" sau Şibot-"La Ţelini" 
însă, în paralel, se poate urmări şi o evoluţie a arealului de cuprindere. Aşa se 
face că la Bucuru, la 961 m altitudine, avem o locuire la nivel de Coţofeni li b. Se 
pare că, începând cu această etapă, are loc o schimbare şi în structura economică 
a comunităţilor din bazinul văii Cugirului. De altfel, penetrarea spre zona mai înaltă 
se observă şi în imediata vecinătate, spre exemplu la Cucuiş-"Muchea Cetăţii", 
unde avem materiale Coţofeni caracteristice pentru faza a li-a a culturii 189 • 

Vom mai insista, în cele ce urmează, doar asupra problemelor ce privesc 
sfârşitul evoluţiei culturii Coţofeni în zona înconjurătoare bazinului Cugirului, aşa 
cum se întrevăd ele în stadiul actual al documentării. Deşi avem în numeroase 
puncte descoperiri de fază III, elemente care să ne permită o încadrare mai fină, 
sunt relativ puţine. Se pare că majoritatea locuirilor ce ating faza a III-a, nu depăşesc 
orizontul III a, aşa cum apare el definit de P. Roman. Acestei faze par să îi aparţină, 
în spaţiul învecinat, materialele de la Tărtăria-"Valea Rea" 190 • Singura aşezare ce 
ne indică sigur o altă situaţie, este cea de la Balomiru de Câmp-"Săteşti". Prezenţa 
pe un fragment ceramic a unui motiv realizat din impresiuni alterne, de formă 
triunghiulară, ce crează în pozitiv un ornament în zig-zag, ne dezvăluie o clară 
influenţă vueedoliană în mediul Coţofeni din această staţiune (Pl.XXl/3). Asocierea 
motivului, ce încearcă să imite maniera vucedoliană de redare a ornamentelor 
excizate, cu elemente de decor tipic coţofeniene (inclusiv în tehnica Furchenstich) 
ne întăresc convingerea că ne aflăm în faţa unui produs local, o imitaţie, şi nu a 
unui import Vucedol. O manieră de ornamentare asemănătoare se menţionează în 

188. Vezi Vlassa et alia 1995, 578. 
189. laroslavschi, Roşu 1977, 82, Pl.IV/11-16. 
190. Berciu, Berciu 1949, 30-32, fig. 24-25. 
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Oltenia, la Călina (motiv în zig-zag) şi la Govora Sat-"Runcuri", unde însă triunghiurile 
imprimate sunt afrontate191

• Tendinţa de trecere spre ornamentele excizate (nefiind 
vorba despre o excizie propriu-zisă) se întâlneşte şi în nivelurile târzii de la 
Herculane-"Peştera Hoţilor"192 • Două fragmente ceramice ornamentate cu impresiuni 
triunghiulare, într-o manieră aparte, ne sunt cunoscute şi de la Cuptoare-"Piatra 
llişovii", însă aceste descoperiri nu reprezintă probabil cea mai fericită analogie, 
întrucât nu ştim deocamdată cu precizie dacă situl respectiv durează până în 
subetapa finală, III ca culturii Coţofeni 193 • Din spaţiul transilvănean nu cunoaştem 
încă analogii pentru fragmentul ceramic de la Balomiru de Câmp. Doar de la Ţelna­
"Gugu" se aminteşte un fragment decorat prin excizie, aşa cum apreciază autorii 
săpăturilor de aici, suprafaţa excizată fiind de formă triunghiulară. Asocierea, pe 
acelaşi fragment de la Ţelna, a decorului în tehnica Furchenstich a facilitat 
includerea sa între materialele de tip Coţofeni 194 • Din păcate nu dispunem de 
ilustrarea respectivului fragment ceramic, însă din descrierea acestuia putem de­
duce asemănarea cu cel analizat de noi de la Balomiru de Câmp. 

Ceea ce este de reţinut, este faptul că la Balomiru de Câmp-"Săteşti" 
avem documentată cea mai târzie manifestare Coţofeni din spaţiul nostru, o datare 
apropiată având-o şi fragmentul de la Pl.XXl/4 provenind dintr-o descoperire făcută 
tot la Balomiru de Câmp, în punctul "După Sat". Influenţele vucedoliene în 
Transilvania se manifestă începând cu subetapa Coţofeni III b şi, cu pregnanţă în 
subetapa următoare, III c. Descoperiri marcate de aceste influenţe vestice avem, 
ceva mai bine reprezentate, la est de valea Cugirului, cum ar fi spre exemplu la 
Tărtăria 195 , Răchita 196 sau Sebeş-"Râpa Roşie" 197 • La orizont Coţofeni III c se 
plasează şi descoperirea citată de noi de la Govora Sat, ce se leagă de etapa 
Govora Sat-"Runcuri" a culturii Glina198

• În Transilvania influenţele venite din arealul 
vueedolian sunt, se pare, de scurtă durată, fiind curmate de pătrunderea unor 
comunităţi specifice epocii bronzului, ce vor da naştere, în urma unor procese 
etno-culturale complexe, primei manifestări aparţinând bronzului timpuriu propriu­
zis din centrul şi sud-vestul spaţiului intracarpatic, anume recent definitului grup 
cultural Livezile 199

• 

191. Roman 1985, 293, fig.3n. 
192. Roman 1976, 44, Pl.113/2, 4, 6, 8. 
193. Vezi Kalmar 1986, 402, fig.6/2, 4. Prezenţa unor influenţe vueedoliene în aşezarea de pe 

"Piatra llişovii" poate fi doar dedusă, nefiind clar precizată; vezi în acest sens şi Kalmar et alia 1987, 68. 
194. Berciu, Berciu 1945, 46-47. 
195. Horedt 1945, 55; Horedt 1960, 135, nota 91. 
196. Roman 1976, 28, Pl.43/10. 
197. Andriţoiu 1985, 13; Ciugudean 1986, 86, 76. 
198. Roman 1985, 295. 
199. Ciugudean 1997, 78-96, 139-143. 
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CONTRIBUT/ONS REGARDING THE TRANSLAT/DN PERIOD FROM 
ENEOL/THIC TO THE BRONZE AGE IN CUGIR'S BAS/N (ALBA DISTRICT) 

-Summary-

This work which is continued with another article, analyses the discoveries from Cugir 
basine (Alba district), belonging to the Coţofeni cultu re. ln the previous article were pointed out the 
Coţofeni settlements from Cugir - „Ţara vânturilor - Dealul cu Alunu", Cugir - „Piatra Pleşii", 
Cugir - „Făgeţel", Cugir - „Podereauă" and Şiboi „La Ţelini". ln the presant article are system­
atically analysed, the settlements, the dwellings, the clay objects, the stone objects and the metal 
ones, all these belonging to the new places discovered after soma researches made up in a larger 
area. These are the discoveries from Bucuru - „Vârful Bucuru", Călene - „Cioaca lui Fornea", 
Cugir - „Dealul Brădetului", Cugir - „Cioaca Bălinteasa", Cugir - „Gura Luncilor", Vinerea - ,,În 
Ţelini", Vinerea - „Ţelina de Sus", Vinerea - „Grădinile din Deal", Vinerea - ,,În Deal", ob. 1, 2, 3, 
Vinerea - „Tăbărâşte", Şibot- „La Baltă", Balomir- „După Sat", Balomir - „Săteşti" and Balomir 
„Gura Văii Cioarei". 

ln what concerns the habitation, it is remarked the preference of the communities, the first 
stage Coţofeni (after P. Roman) to live on the lower terraces, in the neighbourhood of soma rivers 
(Cugir Valley, Mureş Valley) as well as the previous age neoeneolithic. As soon as the 2nd stage 
of Coţofeni is finished (li b after P. Roman), appears a change of the habitation due to the 
penetration of soma communities in the hill area (Bucuru, 961 m altitude). This place will be 
constantly populated in the 3rd stage of Coţofeni-Coţofeni III (Cugir - „Dealul Brădetului", Cugir -
„Ţara Vânturilor-Dealul cu Alunu", Cugir - „Piatra Pleşii", Călene - „Cioaca lui Fornea"). This 
proves the existence of a mixt economy, more striking in the final phase. Based on soma presant 
etnographic observations, the author believes that the dwellings from the top of some hills, were 
just temporary shelters for the shepshers. The real settlements were situated in the lower fields 
(Cugir - „Făgeţel", Cugir - „Ţara Vânturilor-Dealu cu Alunu", Şiboi - „La Ţelini") bui most vast 
area beeing that from Vinerea - „Tăbărâşte". The settlements aren't fortified. Some of them 
(Cugir - „Ţara Vânturilor-Dealu cu Alunu", Bucuru - „Vârful Bucuru") had arranged artificial 
terraces for living. 

The existence ol some hovel is suggested by the presence in some points, of pieces of 
adobes with traces of poles. Some knolls of soii !rom Cugir surroundings (Călene and Vinerea) 
could indicate the type of funeral monument !rom this epoch, but there is no significant evidence 
in this respect. 

The pottery, the main archaeological material discovered, is diverse. On its base, the 
discoveries we've spoken about could be dated. Thus, the most part of these found points could 
be assigned to the first phase of Coţofeni (Vinerea - „Ţelina de Sus", Vinerea - Grădinile din 
Deal", Vinerea - „În Deal", ob. 3, Vinerea - „Tăbărâşte", Balomir - „Săteşti") soma of these 
continuing their existance aven in the 2nd phase of Coţofeni (Vinerea - „Tăbărâşte", Bal om ir -
„Săteşti") others, as those from Cugir - „Gura Luncilor" and Şibot - „La Baltă", appearing now. 
But the most numerous discoveries are those belonging to the final phase, Coţofeni III (Bucuru, 
Călene, Cugir - „Dealul Brădetului", Cugir - „Piatra Pleşii", Vinerea - ,,În Deal" ob. 1, Balomir -
„Săteşti", Balomir - „După Sat", Balomir - „Gura Văii Cioarei"). 

The lithic material consist in an interesting lot of silex pieces (about 20 pieces) finished up 
or in course of processing, found at Vinerea - „Ţelina de Sus" together with Coţofeni I materials. 
Al Vinerea - „Tăbărâşte" also appared a fragment of stone axe. 

The clay objects, just a few in number, are represented of two little spindles (Vinerea - ,,În 
Deal" ob. 2 and Vinerea - „Tăbărâşte") and cooper awl discovered by N. Vlassa in 1960 at 
Balomir - „Gura Văii Cioarei" and ascribed to the Griş cultura, could be associated to the cultura 
Coţofeni III. 

ln this work are studies a lot of aspects linked to the begining period of the Coţofeni cultura 
in Transylvania, beeing accepted just a local neolitic contribution, only for soma important settle-
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ments like those !rom Tărtăria and Turdaş. To use a so colled phase „o·', for the begining of the 
Coţofeni culture, i unsuitable. 

More pottery materials with a channelling decoration, discovered în the settlements !rom 
Vinerea - „Tăbărâşte", Vinerea - „Făgeţel" pul the problem of the relations with the Baden 
culture, wich is a cultural area where !rom îs taken a such technology. Starting from these pieces, 
the author analyses the whole problem wich concerns such appearances în Cotofeni culture from 
Transivania and those from Deva - „Str. Lenin", Şoimuş and Petreşti. The pottery !rom this 
discussed category has analogies as part of the European Goove ceramics, like în the Salzmunder, 
Bolerasz or Balaton culture. The final conclusion is !hat only în Ruda's case, where was found a 
stern cup in a quadrilobated shope, we can talk about Baden imports in Coţofeni li culture. A series 
of discoveries, such handles with knobs of the circular impresions found in the Coţoleni phase III, 
are interpreted as Baden inheritance. 

The archeological resort lrom Balomir - „Săteşti" offered an interesting fragment of pot­
tery, decorated with alternative impressions, triangular form, wich creates an zig-zag ornament in 
positif, revealing a clear vucedolian influence in the Coţoleni culture lrom this resort. The back­
ground association mentioned above with tipical decorating elements from Coţofeni, indicates the 
lact that we can speak about an import. An alike discovery is recorded in Transylvania from Ţelna 
- „Gugu", other materials decorated with concentric circles,or spirals from the up cowing dwelling, 
as those !rom Tărtăria, Sebeş or Răchita suggest the same vucedolian inlluences. 

ln conclusions, we may say that, due to the great number of Coţofeni discoveries (until 
now have been found 23 points), Cugir's basine have been well populated in the transition period 
from Eneolithic to the Bronze Age. The appearance of some interesting materials, especially în the 
settlements lrom Vinerea - „Tăbărâşte" and Balomir - „Săteşti" need systemathic tockle of \he 
respective sites, in order to clearily some aspects concerning the relation between Coţoleni 
culture lrom Transylvania and Baden and Vucedol cultures. 

(5-8). 

EXPLANA TION OF FIGURES 

PI. I. The map of discoveries by Coţofeni from the hydrographical basin of the Cugir river. 
PI. li. Ceramics of Coţofeni type: Bucuru-"Vârful Bucuru". 
PI. III. Ceramics of Co\ofeni type: Călene-"Cioaca lui Fornea" (1-4 ); Bucuru-"Vârful Bucuru" 

PI. IV. Ceramics of Coţofeni type: Călene-"Cioaca lui Fornea". 
PI. V. Ceramics of Coţofeni type: Cugir-„Gura Luncilor" (1-4); Cugir-"Staţia PECO" (5); 

Cugir-"Cioaca Bălinteasa" (6-9); Cugir-"Dealul Brădetului" (10). 
PI. VI. Ceramics of Co\ofeni type: Vinerea-"Ţelina de Sus". 
PI. VII. Ceramics of Coţofeni type: Vinerea-"Ţelina de Sus" (1-3); Vinerea-"in Ţelini" (4-5); 

Vinerea-"Grădinile din Deal" (6); Vinerea-"În Deal"-ob.1 (7-13). 
PI. VIII. Ceramics of Coţofeni type: Vinerea-"În Deal"-ob.3. 
PI. IX. Ceramics of Coţofeni type: Vinerea-"În Deal"-ob.2 (1-5); Şibot-"La Baltă" (6-11 ). 
PI. X-XVIII. Ceramics ol Coţofeni type: Vinerea-"Tilbărâşte" . 
PI. XIX-XXI. Ceramics ol Coţofeni type: Balomiru de Câmp-"Săteşti". 
PI. XXII. Ceramics of Coţofeni type (1-2); ... (3, 9); pearl !rom burned clay (8); copper-awl 

(1 O); polished-stone axe (11 ); lithic-kit (4-7): Vinerea-"Tăbărâşte" (1-2, 9, 11 ); Vinerea-"Ţelina de 
Sus". (4-7). Vinerea-"În Deal"-ob.2 (3); Călene-„Cioaca lui Fornea" (8); Balomiru de Câmp-"Gura 
Văii Cioarei" (10) (10, după N.Vlassa). 

PI. XXIII. Lithic-kit: Vinerea-"Ţelina de Sus". 
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PI. I. Harta cu descoperirile de tip Coţofeni din bazinul Cugirului. 
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1. Balomiru de Câmp - ,După Sat"; 2. Balomiru de Câmp- „Săteşti"; 3. Balomiru de Câmp- „ Gura Văii 
Cioarei"; 4. Bucuru - „ Vârful Bucuru"; 5. Călene - „Cioaca lui Fornea"; 6. Cugir - „Cioaca Bălinteasa"; 
7. Cugir - „ Dealul Brădetului" ; 8. Cugir - „Gura Luncilor"; 9. Cugir „Staţia Peco"; 1 O. Şi bot - „La Baltă"; 
11. Şibot - fără toponim; 12. Vinerea - „Grădinile din deal"; 13. Vinerea - ,,În Deal" - ob.1; 14. Vinerea 
- ,,În Deal"-ob.2; 15. Vinerea - ,,În deal", ob. 3; 16. Vinerea - ,,În Ţelini"; 17. Vinerea - „Tăbărâşte"; 18. 
Vinerea - „Ţelina de Sus"; 19. - Cugir „Podereauă"; 20. Cugir- „ Făgeţel" ; 21 . Cugir- „Piatra Pleşii"; 22 
. Cugir - „Ţara Vânturilor-Dealu cu Alunu"; 23. Şibot - „ La Ţelini ". 
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PI. li. Ceramică de tip Coţofeni: Bucuru- "Vârful Bucuru". 
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PI. III. Ceramică de tip Co\ofeni: Călene-"Cioaca lui Fornea" (1-4); Bucuru-"Vârful Bucuru" (5-8). 
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PI. IV. Ceramică de tip Cotpfeni : Cătene-"Cioaca lui Fornea". 
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PI. V. Ceramică de tip Coţofeni : Cugir-Gura Luncilor" (1-4); Cugir- "Staţia PECO" (5); Cugir- "Cioaca 
Bălinteasa " (6-9); Cugir-"Dealul Brădetului" (1 O). 
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PI. VI. Ceramică de tip Coţofeni: Vinerea-"Ţelina de Sus". 
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PI. VII . Ceramică de tip Coţofeni : Vinerea- ''Ţelina de Sus" (1 -3); Vinerea-"În Ţefini" (4-5) ; 
Vinerea- "Grădinife din Deal" (6); Vinerea-"În Deaf"-ob. 1 (7- 14) . 
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PI. IX. Ceramică de tip Coţofeni : Vinerea-"În Oea/"-ob.2 (1-5); Şibot-"La Baltă" (6-11). 
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PI. X. Ceramică de tip Coţofeni: Vinerea-"Tăbărâşte". 
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PI. XI. Ceramică de tip Coţofeni : Vinerea- "Tăbărâşte". 
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PI. XIV. Ceramică de tip Coţofeni: Vinerea-"Tăbărâşte" . 
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PI. XV. Ceram ică de tip Coţofeni : Vinerea- "Tăbărâşte". 
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PI. XVI. Ceramică de tip Coţofeni: Vinerea-"Tăbărâşte" _ 
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PI. XX. Ceramică de tip Coţofeni: Ba/omiru de Câmp-"Săteşti". 
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PI. XXI. Ceramică de tip Co\ofeni : Balomiru de Câmp- "Săteşti". 
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PI. XXII. Ceramică de tip Coţofeni (1-2); fusaiole (3, 9); perlă din lut ars (8); ac din cupru nativ (1 O); 
toporaş din piatră (11 ); utilaj litic (4-7): Vinerea-"Tăbărâşte" (1-2, 9, 11); Vinerea-"Ţelina de Sus" (4-

7); Vinerea-"În Deal"-ob.2 (3); 
Că/ene - „ Cioaca lui Fornea" (8) ; Balomiru de Câmp-"Gura Văii Cioarei" (10) (10, after N.Vlassa). 
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PI. XXIII. Utilaj litic: Vinerea-"Ţelina de Sus ". 
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