CONTRIBUTII LA CUNOSTEREA PERIOADEI DE
TRANZITIE DE LA ENEOLITIC LA EPOCA
BRONZULUI IN BAZINUL CUGIRULUI (1l)

Cristian |. POPA

Manifestarile de tip Cotofeni din bazinul Cugirului, putin cunoscute, au fost
valorificate, pariial, abia Tn urma cu putin timp, sub forma unui studiu in care
tratam aceasta problematicd, pe baza unor cercetari de teren efectuate intre anii
1990-1994. Semnalam cu acea ocazie, locuirile Cotofeni de la Cugir, din punctele
“Tara Vanturilor-Dealu cu Alunu”, “Piatra Plesii”, “Podereaud”, “Fagetel", cele doar
presupuse de pe “Chiciurd” si “Cioaca Balinteasa”, precum si locuirea Cotofeni de
la Sibot-"La Telini". Tot cu acel prilej semnalam si existenta unor posibili tumuli Tn
preajma Cugirului, fiind tentati a-i lega de amintitele descoperiri, l{asand in acelasi
timp deschisa problema cu privire la ultimul din aspectele pomenite. Reflectand
stadiul cercetarilor de teren din acea vreme, concluziile noastre au avut mai mult
un caracter preliminar’.

intre timp, odata cu aparitia “Repertoriului arheologic al judefului Alba”
apar mentionate si alte urme Cotofeni in partea nordica a vetrei localitatii Sibot,
ivite Tn urma unor periegheze efectuate de M. Blajan?.

Cu o oarecare umbra de Tndoiald, epocii in discutie iar putea fi atribuite
cateva fragmente ceramice datand din “epoca de cupru” si o serie de piese litice
de la Vinerea3.

Avand ca baza de pornire aceste semnalari, vom incerca in cele ce
urmeaza completarea informatiilor de care dispunem in prezent din literatura de
specialitate, cu altele noi, provenind din extinderea cercetarilor noastre de teren
asupra unui areal mult mai vast din bazinul hidrografic al vaii Cugirului.

1. ASEZARL

1.1. BALOMIRU DE CAMP-"Dupi Sat”.

Asezarea este situata |la est de sat, pe prima terasa din stinga Muresului,
intr-un cot al acestei ape.

1. Popa 1995, 33-58.
2. RepArhAlba 1995, 181.
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52 Contributii la cunoagterea perioadei de tranzitie

1.2. BALOMIRU DE CAMP-"Sitesti”.

Asezarea Cotofeni este situata la dreapta vaii Saratii (Valea Rea), pe un bot
de teras3, bine reliefat, din cea de-a treia terasa a Muresului, pe partea stanga a
sa, fiind marginita pe doua din laturi de pante domoale.

1.3. BALOMIRU DE CAMP-"Gura Viii Cioarei”.

Asezarea este amplasata in zona de confluenta a véii Cioarei cu Muresul,
pe prima terasa din stanga acestei din urma ape.
1.4. BUCURU-"Varful Bucuru” (or. Cugir). .

Locuirea Cotofeni a fost sesizata la cca.15 m sud de varful proeminent al
dealului ( 961 m), pe o mica culme cu expunere sudica. Imediat sub culme s-a
amenajat, se pare, si o terasa de cca. 6x3 m, asa dupa cum pare sa o ilustreze
situatia din teren.

1.5. CALENE-"Cioaca lui Fornea” (or. Cugir).

Locuirea Cotofeni a ocupat un mic platou al unui varf de deal numit de
localnici “Cioaca lui Fornea”, indltime situatd pe o culme apartinand catunului
Calene, intre valea Cugirului si valea Plesii.

1.6. CUGIR-"Cioaca Balinteasa”.

Din “Piatra Plesii” porneste spre nord o ramificatie numitda “Cioaca
Balinteasa”. Locuirea Cotofeni pe care o presupuneam aici*, a fost confirmata de
cercetérile ulterioare.

1.7. CUGIR-"Dealul Bradetului”.

Pe véarful conic al acestui deal, situat intre valea R&ului Mic si valea
Bradetului, s-au observat urmele sporadice ale unei locuiri Cotofeni spalata insa
de ape.

1.8. CUGIR-"Gura Luncilor’-ob 2.

Locuirea Cotofeni a fost surprinsa pe un segment din prima teraséa de pe
malul drept al vaii Cugirului, segment delimitat la sud de o mica rapa, iar la nord de
un mic canal de drenare a apei.

1.9. CUGIR-“Statia PECO”.

Locuirea Cotofeni este situatd in lunca din stdnga raului Cugir si a véii
Gugului.

1.10. $SIBOT-"La Balta”-ob.2.

in punctul “La Balta”, situat la vest de vatra localitatii Sibot, pe prima
terasa din stdnga Muresului, materialele gasite aici indica o locuire Cotofeni.

1.11. SIBOT.
Locuirea Cotofeni se afla in lunca de pe malul stang al Muresului, in gradinile
ultimelor case?.

3. Roska 1942, 85, poz. 25.
4. Popa 1995, nota 24,
5. RepArhAlba 1995, 181.
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1.12. VINEREA-"Grédinile din Deal”.

In a doua gradina din sudul satului, pe un mic bot din prima terasa aflata in
dreapta apei Cugirului, semnaldm urme de locuire Cotofeni ce se leaga, probabil,
de agezarea din punctul “Telina de Sus”.

1.13. VINEREA-"In Deal”-ob.18.

Obiectivul 1 1l delimitdm de la drumul de tara ce taie perpendicular terasa
in dreptul podului peste raul Cugir, pana la al doilea drum de care, situat la cca.
3001n aval de primul.

1.14. VINEREA-"In Deal”-0b.2.

Obiectivul 2 il delimitdm de la al doilea drum de care ce taie adanc terasa,
pana la al treilea drum.

1.15. VINEREA-"In Deal”-0b.3.

Obiectivul continua de la al treilea drum de tara pana la o rupturd mai
puternica a terasei, locuirea Cotofeni fiind sesizata chiar pe marginea acesteia.

1.16. VINEREA-"In Telini”.

In partea sudica a localitatii Vinerea, prima terasa a raului Cugir este
puternic fragmentata de doua vai, valea Ghisagului la sud si paraul Tomii spre
nord, credndu-se un mic promontoriu inconjurat pe trei panti (V, N, S) de pante
abrupte, cu o inaltime de cca. 15 m, un loc ideal de aparat, cu o barare a panii
estice. Nu am reperat insa nici o urma de fortificare.

1.17. VINEREA-"Tabarasgte”.

Asezarea Cotofeni se gasegte pe un bot din prima terasa de pe malul drept
al raului Cugir, intr-un loc ferit, inconjurat pe trei parti de pante abrupte. Locul se
afla situat la marginea nordica a hotarului satului Vinerea. Agezarea, printr-o barare
a zonei sudice, era un loc usor de aparat.

1.18. VINEREA-“Telina de Sus”.

La circa 100 m de panta ce coboara in Paraul Tomii, in apropierea
pepinierei, materialul Cotofeni descoperit intr-o ruptura a terasei indica o locuire a
purtatorilor acestei culturi.

2. LOCUINTE-ADAPOSTURI.

Observatiile de teren facute in cadrul unor puncte ce contin doar materiale
de tip Cotofeni au relevat si urme specifice provenind de la diferite locuinte sau
adadposturi. Ne referim aici la bucéatile de chirpici purtand urme de pari, aparute la
Cugir-"Piatra Plesii””, Calene-"Cioaca” lui Fornea” sau Bucuru-"Varful Bucuru”.

3. CERAMICA. )

3.1. BALOMIRU DE CAMP-“Dupa Sat”.

Din acest punct provin doua fragmente ceramice de tip Cotofeni, realizate
dintr-o pasta cenusie-inchisa, apartinand speciei fine si decorate cu incizii in tehnica

6. Dat fiind faptul cd cea mai mare parte din terasa ce se afla in hotarul satului Vinerea, la dreapta
raului Cugir, este desemnati de localnici prin toponimul “In Deal” si dat fiind densitatea materialelor
arheologice descoperite in aceastd zond, considerdm oportund delimitarea respectivei portiuni din
terasd pe obiective, apeland la reperele naturale oferite de structura morfologica actuald a terenului
sau de lucrari antropice (drumuri de tard). Delimitarea noastra porneste de la sud spre nord.

7. Vezi Popa 1995, 40, Pl.X/6-6a.
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54 Contributii la cunoasterea perioadei de tranzitie

Furchenstich clasicd (pl.XXI/5) si cu incizii scurte in V-uri suprapuse incadrate in
benzi de linii orizontale (pl. XX1/4). Datarea lor se poate face la un orizont Cotofeni lll.

3.2. BALOMIRU DE CAMP-"Gura Viii Cioarei”.

Din agezarea de aici provin, alaturi de alte materiale si cateva fragmente
ceramice de tip Cotofeni. Retinem atentia cu un mic fragment de culoare cenusie,
avand un decor realizat in tehnica impunsaturilor succesive (P1.XXI1/6) i un fund
de vas (PI.XXI/7). Pe baza prezentei tehnicii Furchenstich clasice, incadram
locuirea Cotofeni din acest punct in faza a lll-a a culturii.

3.3. BALOMIRU DE CAMP-"Siitesti”.

Descoperirile de la Balomiru de Camp-"Séatesti” sunt destul de bogate din
punct de vedere cantitativ, relevand, intr-un caz, elemente de decor extrem de
interesante pentru cultura Cotofeni din interiorul arcului carpatic.

Ca forme de vase s-au putut reconstitui doar o strachind (PL.XX{/1) si o
mica ceagca (P1.XX/8). Privitor la decor, aborddm pentru inceput materialele ce,
prin caracteristicile lor, apantin fazelor timpurii ale culturii. Astfel, ar fi de notat
prezenta motivelor “in capriori” (P1.XIX/1, 7) sau in “bradut’, realizate din santulete
late incizate (2-3 sau 3-5 mm) (P1.XIX/2), caracteristice fazei | a culturii Cotofeni®.
Prezenta acestui decor in asezare este insa sporadica. Tot fazei | i putem atribui
si buza unui vas cu cantul drept, decorata sub margine cu siruri de alveole (P1.XIX/
4), descoperire ce are o buna analogie la Sibiu®, ori in mediul Baden la Oradea-
Salca™ si Girigu de Crig"'. Pe doud fragmente ceramice apare decorul in retea
realizat din incizii adanci (P.XIX/10-11). Se mai intdlnesc, de asemenea, inciziile
inguste dispuse sub forma de “bradut” (PI.XIX/13), de linii paralele orizontale
executate imediat sub buza vasului (PI.XX/4), ori alveolele ce apar sub buza
(PI1.X1X/3-4) ori pe marginea acesteia (P1.XIX/8, 12; XXI/2). Interesantd este
maniera de executie a impresiunilor de la PI.XIX/5 care 1si gaseste bune analogii
in descoperirile prezentate mai jos, de la Vinerea-"Tabaraste”.

Ceramica tipica fazei a lli-a este bine reprezentata. Des intalnite sunt inciziile
realizate in tehnica impunsaturilor succesive clasice (P1.XX/3, 5-8, 11). Un frag-
ment ceramic e decorat pe interior cu mici alveole dispuse in registre orizontale
paralele (P1.XX/2). Se remarca insa, in mod deosebit, un fragment lucrat dintr-o
pasta find avand o culoare brun-cenugie. Acesta, pe langa decor tipic Cotofeni
(inclusiv in tehnica Furchenstich), prezintd i elemente ornamentale straine mediului
local Cotofeni (P1.XXI/3). Asupra acestui fragment vom reveni cu detalii ceva mai
jos.

Tortile intalnite in agezarea de la “Sategti” sunt de tipul celor in band3 lata
(P1.XX/9), in panglica (P1.XX/11) sau de forma semicirculard (PI.XX/10).

3.4. BUCURU-"Varful Bucuru”.

Pe marginea estica a culmii acestui varf, eroziunile provocate de factorii
naturali au permis observarea intr-o mica ruptura a catorva fragmente ceramice.

8. Roman 1976, 37.

9. Luca, Boroffka 1995, fig.56/8.

10. Roman, Németi 1978, P1.52/7; 54/1-2.
11. Roman, Németi 1978, P1.72/1.
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Ele apartin, in exclusivitate, culturii Cotofeni si au aparut intr-un sol galbui, nisipos.
Nu s-a putut constata existen{a unui eventual strat de cultura aferent materialelor.

Ceramica recuperata este in intregime de factura grosiera, preponderent
de culoare car@mizie. Decorul consta in special din incizii dispuse in linii verticale
paralele (PI.11/3), oblice (Pi.Il/2, 4-5), in bradut (PL.IIl/5, 7) sau organizate sub
forma unor motive realizate din incizii scurte (P1.111/8). Sunt prezente si aplicatiile
plastice sub forma de “potcoava” crestata (PI.Il/5; 111/6) sau alveolata (PI.11/3).
Toate buzele vaselor descoperite sunt decorate fie pe margine, fie imediat sub
margine, cu impresiuni de forma triunghiulara (PI.11/2-5; I11/6). Notam si un frag-
ment ceramic decorat cu un motiv executat in tehnica Furchentisch arhaica, realizat
cu ajutorul unui instrument tinut perpendicular pe suprafata vasului. Aceasta tehnica
este considerata ca fiind caracteristica fazei a Il-a a culturii Cotofeni'2. Descoperiri
asemanatoare celei din urma apar, spre exemplu, la Garbova de Sus', Agrij**,
Turdag (jud. Alba)'s si Balgsa-"Piatra Sincuisului™'®, ori in acelasi spatiu al vaii
Cugirului, la $ibot'” iar in vecinatate la Orastie'®. Ar mai fi de amintit ca provenind
tot de aici, o tortita in panglicd decorata cu linii incizate orizontal (PL.11/6).

Datarea locuirii de pe “Varful Bucuru” la sfargitul fazei a It-a a culturii
Cotofeni, este sprijinita de prezenta pe unul dintre fragmentele ceramice amintite,
a impunsaturilor succesive de tip arhaic. Pentru fragmentul de la PL.1I/3, dispunem,
de altfel, de analogii foarte bune la Herculane-"Pegtera Hotilor”, nivelul f, la un
orizont cronologic sincron celui propus de noi pentru locuirea de pe Varful Bucuru™.

3.5. CALENE-"Cioaca lui Fornea”.

Materialul Cotofeni din acest punct a fost recuperat indeosebi de pe partea
vesticda a mamelonului, unde s-a scurs de pe platoul superior.

Ca specie ceramica predomina cea grosierd, ceramica fina aparand doar
intr-un singur caz. Ca forme, s-a reusit reconstituirea graficd a unui vas cu
deschiderea larga (P1.IV/1) si a unei cesti cu fundul rotunjit (P1.IV/7).

Elementele de decor intalnite cu precadere, sunt cele incizate sub forma
ramurilor de brad (PL.111/1-2, 4; IV/8, 10), aparand insa si ornamente realizate in
tehnica Furchenstich de tip clasic (PI.IV, 5-7). Pe un fragment dintr-o ceasca,
inciziile realizate Tn aceasta ultima tehnica sunt dispuse sub forma de triunghiuri
cu varful in jos, marginite de trei linii orizontale paralele. Pe umar, deasupra
elementelor de decor amintite, se gaseste un motiv executat din alveole, sub
forma scheletului de peste (PL.IV/7). Alveolele sunt intalnite si pe alte fragmente,
fiind dispuse fie sub buza vasului pe un singur gir (P1.IV/3), ori in registre (P1.IV/
1), fie pe peretele recipientului (P1.1V/4).

12. Roman 1976, 42.

13. Roman 1976, PI1.70/15.

14. Kalmar, Pop 1988, 72, fig. 4/28.
15. Bldjan, Tatai-Baltd 1976, fig. 16/12.
16. Rotea 1976, 634, pl. I/3.

17. Popa 1995, 55, PL.XII/10-11.

18. Cistdian 1995, 45, pl. V/6.

19. Roman 1976, P1.73/5.
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3.6. CUGIR-"Cioaca Balinteasa”.

De pe platoul superior al acestui mamelon s-a recoltat, datorita vegetatiei
abundente, o cantitate mica de material arheologic. In cadrul ceramicii Cotofeni
se remarca doar patru fragmente tipice, toate avand o culoare caramizie. Ca forme,
putem constata doar prezenta unei strachini, sau castron, cu buza tegita spre
interior i avand sub margine un sir de alveole (P1.V/6), precum si a unei cesti
ornamentate cu incizii executate in tehnica Furchenstich clasica (PI1.V/9). Doua
fragmente ceramice sunt decorate cu incizii care, uneori, se intretaie (P1.V/7-8).

Plasdm locuirea din acest punct, pe baza materialului de care dispunem in
prezent, in faza a Ill-a a culturii Cotofeni.

3.7. CUGIR-"Dealul Bradetului”.

intre putinele fragmente ceramice descoperite in acest punct, se remarca
un fragment din partea superioard a unui recipient ce avea buza rasfranta spre
exterior (P1.V/10). Lucrat dintr-o pasta grosierd, de culoare galbui-cenusie,
fragmentul, ca de altfel intreg materialul de aici, nu ne ajuta inca la precizarea
pozitiei cronologice a locuirii de pe “Dealul Bradetului”, desi datarea acesteia in
faza a lll-a Cotofeni pare cea mai plauzibila.

3.8. CUGIR-"Gura Luncilor”-ob.2.

De aici mentionam buza unui vas decorat sub margine cu siruri orizontale
de impresiuni realizate cu unghia (PI.V/4), doua fragmente decorate prin incizii
verticale paralele (P1.V/1) sau in capriori (P1.V/2), precum si un fragment purtand
un ornament executat in tehnica impunsaturilor succesive (PI1.V/3). Materialul
recoltat din acest punct, poate fi incadrat cronologic la stargitul fazei a ll-a si
inceputul fazei a lll-a Cotofeni.

3.9. CUGIR-“Statia PECO”.

Din pamantul excavat cu ocazia saparii unor santuri au fost recditate si
céteva fragmente ceramice de tip Cotofeni, dintre care unul, de culoare cardmizie,
decorat pe buza cu mici crestaturi i sub aceasta cu incizii dispuse vertical (PI. V/
5).

3.10. SIBOT-"La Balta"-ob.2.

Aparitie sporadica, ceramica de tip Cotofeni din acest punct este, in
majoritatea ei, atipica. Amintim doar doua buze de vas, una putin evazata (PI.1X/
6) si o alta dreapta (P1.1X/8) ambele nedecorate, precum gi o toartd ce porneste
din buza unui recipient cu cantul drept (Pl.IX/7). Ca elemente decorative s-au
utilizat inciziile late dispuse sub forma de “capriori” (PI.1X/10-11) sau inciziile realizate
in tehnica impunsaturilor succesive de tip arhaic (P1.1X/9).

Se poate aprecia, dupa cum ne releva materialul ceramic, ca in acest obiectiv
avem de-a face cu o locuire apartindnd fazelor | gi Il din evolutia culturii Cotofeni.
Dovada in acest sens sunt inciziile late (faza I), impunsaturile succesive rare? si
buza dreapta, cu analogie la Nandru-"Pegtera Curatad” datata intr-un orizont Cotofeni
l12*, ori la Oradea-"Salca” in descoperiri de tip Baden?. Pentru o datare mai timpurie

20. Roman 1976, 42.
21. Roman 1976, Pl.68/27.
22. Roman, Németi 1978, P1.54/1.
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pledeaza si toarta, ce isi gasegte o buna analogie in mediul Baden, la Sannicolau
Mare-"Saligte"3 .

3.11. SIBOT.

Din punctul acesta, aflat pe malul stdng al Muresului sunt amintite doar, de
M. Blajan, fragmente ceramice apariinand culturii Cotofeni®*.

3.12. VINEREA-"Gradinile din Deal”.

De aici provin cateva fragmente ceramice, dintre care amintim doar unul
tipic, de culoare negru-cenusiu decorat cu gantulete late dispuse n “capriori” (P1.VII/
6). Pe baza tehnicii de realizare a acestui element de decor, datam materialul in
faza | a culturii Cotofeni, descoperirea legandu-se, foarte probabil, de cea din
punctul “Telina de Sus”, aflat in vecinétate, spre sud.

3.13. VINEREA-"In Deal”-ob.1.

Descoperirile ceramice ce provin de aici s-au pastrat intr-o stare avansata
de fragmentare si, din aceasta cauza, cu greu se pot face consideratii mai ample
cu privire la tipurile de vase sau motivele ornamentale. Semnalam doar prezenta
speciei grosiere, iar ca decor notam inciziile verticale (PI.VIl/10), impresiunile
plasate pe gétul vasului (PI. VII/9) sau sub buza acestuia, intr-o maniera interesanta
(PL.VII/8) sau inciziile executate In tehnica impunsaturilor succesive (PL.VII/11-
12). Mai amintim, de asemenea, si un fragment dintr-o tortita (PL.VII/13).

Decisive in atribuirea cronologicd a materialului sunt impunsaturile
succesive clasice, fapt ce permite plasarea locuirii Cotofeni de aici in faza a lll-a
a culturii.

3.14. VINEREA-"in Deal”-ob.2.

Ceramica de tip Cotofeni descoperita in acest obiectiv este redusa din punct de
vedere cantitativ. Se remarca doar cateva fragmente tipice, apartinand speciei grosiere.
Amintim aici buza unui vas cu marginea inaltata in genul unui mic lob, sub care se afla
o creastd ce porneste vertical in jos (P1.IX/5). Elementele de decor intélnite pe alte
fragmente constau din impresiuni relizate sub buza vasului (P1.IX/1), incizii sub forma
“ramurilor de brad” (PI.1X/2, 4) sau dispuse oblic (P1.1X/3).

Chiar lipsindu-ne indiciile clare de datare, propunem totusi o plasare a
descoperirilor, cu probabilitate, la orizont de Cotofeni Il final sau Cotofeni Ill in-
cipient.

3.15. VINEREA-"in Deal”-ob.3.

Materialul ceramic gdsit aici apartine in totalitate speciei grosiere, pasta
fiind degresata cu pietricele si nisip avdnd bobul mare. Starea fragmentara a
descoperirilor nu permite conturarea unor forme ceramice. Se pot doar semnala
recipientele avand buza evazata (PI.VIll/1, 5) sau dreapta, rotunjita (P1.V1Il/2-3).

Ca ornamente intalnim inciziile, impresiunile si aplicatiile plastice. Inciziile
au fost executate sub forma unor santulete late (2-4 mm) sau inguste (0,5-1 mm)
dispuse in “capriori” (PL.VIIl/4, 7) si schelet de peste (pl. VIII/11). Impresiunile
sunt realizate fie cu un un instrument special, fie cu unghia, pe buza (PI.VIII/2-3)

23. Roman, Németi 1978, P1.5/3.
24. RepArhAlba 1995, 181.
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sau pe gatul vasului (P1.VIII/10). Aplicatiile plastice constau in braie duble orizontale,
slab reliefate, si alveolate (PI.VIII/11) si dintr-o proeminenta-apucatoare ce pornegte
din buza vasului (P1.VII/8).

Avand in vedere decorul din incizii late, plasam locuirea Cotofeni din acesf
obiectiv in faza | a culturii?®.

3.16. VINEREA-"In Telini”.

Din acest loc provin cateva fragmente ceramice de culoare portocaliu-
caramizie. Notam un fragment decorat cu incizii realizate sub forma de “bradut”
(P1.V1/4) si un fund de vas fragmentar (P1.VII/5).

3.17. VINEREA-"Tabdaraste”.

Locuirea Cotofeni din punctul “Tabaraste” se evidentiaza in primul rand prin
foarte bogatul material ceramic aparut in urma araturilor gi, nu in uitimul rand, prin
varietatea formelor ceramice si a motivelor decorative.

Preponderenta este ceramica grosiera lucrata dintr-o pasta cu mult nisip,
avand bobul mare, si pietricele, arsa pana la cenugiu, negru, caramiziu, galbui-
cdramiziu sau brun. Specia fina este prezenta prin fragmente ceramice lucrate
ingrijit, folosind ca degresant nisipul cu bobul marunt sau fin.

Dintre formele ceramice intalnite in aceasta asezare, notdm castroanele
adanci (P1.X/2, 4; XVI/1, 5-6; XV1/2), strachina (PI.XIV/7), vasele cu gatul ingust,
probabil o cana de mari dimensiuni (P1.X/3), vasele bitronconice avand buza ugor
evazata (P1.X1/1-2, 7; XlI/13; XlI/1), precum si unele vase de provizii avand
deschiderea mare (PI.X1/4; XI1I/2, 4, 6-8; XV/3, 7-8; XVI/1, 3, 5, 9).

Ca tehnici de realizare a decorului s-au folosit inciziile, canelura, impresiunile
si ornamentele plastice.

a) Inciziile:

a,) Inciziile late (intre 2-4 mm). Sunt executate cu un instrument cu varful
bont, fiind dispuse sub forma de “capriori” (P1.X1/1-3, 6-7; X11/1-6, 12-14) ori “schelet
de peste” (P1.X1/4; X11/7, 11) si apar pe un numdr mare de fragmente ceramice.
Ele pot fi intalnite in asociere cu un registru de impresiuni, atunci cand pornesc de
sub buza vasului (P1.X11/12), cu braie alveolate (P1.X1/1-2, 4; XII/7, 13-14) sau cu
incizii mai subtiri sub forma de banda haguratd oblic (PI.XIlI/11). Amintim ca
utilizarea cea mai frecventé a decorului constand din sanfulete late este intalnita
in faza | a culturii, cAnd e considerat un ornament tipic pentru aceasta secventa
cronologica®.

a,) Inciziile de latime medie (1 mm, rareori 2 mm). Folosindu-se aceasta
tehnica s-au realizat motive sub forma “ramurilor de brad” (P1.XVII/3-5), linii verticale
paralele (P1.XVII/1, 6), sub forma “scheletului de peste” (PI.XIV/5) sau, intr-un caz
mai interesant, sub forma unor incizii scurte intretaiate, dispuse in siruri verticale
(P1.XVI/7). O descoperire similara acestui ultim fragment ceramic cunoastem de
la Agrij, descoperire plasata in faza a [1-a a culturii Cotofeni?”. Sunt de semnalat,
apoi, din statiunea ce o prezentam, si inciziile executate In tehnica Furchenstich
clasica, prezenta pe doud fragmente ceramice apartinand unor cani (P1.XVII/7-8).

25. Roman 1976, 37.
26. Roman 1976, 37.
27. Kaimar, Pop 1988, 72, tig.4/31.
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Aceste ultime descoperiri ne indica locuirea agezarii i la nivel de Cotofeni Ill.

b) Canelura.

Canelurile sunt realizate, in majoritatea lor, vertical, fiind executate destul
de superficial, latimea lor variind intre 3 mm (P1.XX!1/2), 4-5 mm (PI.XI/5) ori 5-6
mm (P1.XV/4). intr-un caz, canelurile apar pe interiorul buzei, avand latimea de 7-
8 mm (PL.XXW/1). Ele apar, fard exceptie, pe o ceramica semifind, de culoare
cenusgie.

c) Impresiunile.

Ne apar plasate pe buza vaselor, avand aspectul unor alveole alungite sau
circulare (P1.X1/4; X11/13; Xlil/2, 4, 6, 8; XV/1-3, 5-8), de siruri paralele dispuse
sub buza (PLXII/12; XIII/7; XVI/5), pe gatul (PL.XIV/1; XVI/4, 9) sau pe peretele
vasului (P1.XIV/7; XV1/8). Sunt de remarcat un gen de impresiuni executate cu un
obiect ce a lasat in lutul moale o urma de forma unei “cizmulite” (P1.XI1V/1) sau de
forma alungita, cu mici umfiaturi, dispuse in registre orizontale (PI1.XIV/7). Pentru
acest ultim caz dispunem pentru zona transilvana de analogii in descoperirile de
la Agrij?®, Garbova de Sus?® si Mediag-"Teba"®, datate in Cotofeni Il, ultima statiune
eventual in Cotofeni I.

d) Ornamente plastice.

Decorul plastic apare sub forma de bréie crestate sau alveolate, plasate
sub buza (P1.X1/1-2, 4; XII/13; Xill/1-2, 4, 6, 8) sau pe peretele vasului, in acest
ultim caz fiind simple sau in siruri duble orizontale (PI.XII/10, 14; XI11/3, 5). Acest
gen de braie sunt o componenta caracteristica fazei | a culturii Cotofeni® . Mai
amintim de asemenea, o aplicatie plastica de forma trapezoidala avand pe mijloc
o alveolare orizontala alungita, aplicatie aflata in asociere cu un decor constand
din santulete late (P1.XVI/6), putand fi datata tot in faza Cotofeni .

e) Barbotina.

Desi nu este considerata ca reprezentand o tehnica de ornamentare, ci mai
mult un procedeu prin care se urmarea sporirea rezisten{ei recipientului, consideram
ca poate fi tratata totusi alaturi de tehnicile ornamentale propriu-zise ale culturii
Cotofeni. Barbotina, ce era aplicatd, in majoritatea cazurilor, pe jumatatea inferioara
a recipientelor, este prezenta in descoperirile noastre pe patru fragmente ceramice,
de culoare caramiziu-portocalie si maronie, apartinand speciei grosiere. Toate
fragmentele sunt lucrate dintr-o pasta degresata cu nisip si pietricele.

Se pot distinge trei tipuri de barbotina:

e,) barbotina stropita (PI.X1V/2);

e,) barbotina rezultata in urma scufundarii vasului in respectiva emulsie, dupa
care s-au tras superficial, cu degetele, urme discontinue orizontale (P1.X1V/3-4);

e,) barbotinad organizata plasata sub buza recipientului, caz in care ne apare
sub forma unor urme orizontale digitale (P1.X/4).

28. Kalmar, Pop 1988, 72, 1ig.3/27. Aici ornamentul este considerat de autori ca fiind executat in
tehnica impunsaturilor succesive rare.

29. Roman 1976, P1.70/10.

30. Bldjan, Tatai-Baltd 1976, fig. 10/1.

31. Roman 1976, 37.
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in mediul Cotofeni, barbotina este intalnita in toate cele trei faze evolutive
ale culturii. In faza | e frecvent utilizatd barbotina organizata®, insa tot acum
apare si barbotina neorganizata ce acopera partea inferioara a vaselor, aga cum
apare, spre exemplu, la Leliceni-"Muntele cu Piatrd"* sau Micesti-“Cigase"* precum
si cea stropitd, exemplificata prin descoperirea de la Deva-"Str.Lenin"* . Tot pentru
faza | Cotofeni mai avem semnalata ceramica barbotinata si la Ddbaca®. Acelasi
gen de barbotind precum cea amintitd de la Leliceni, apare si in faza a ll-a, in
nivelul f de la Herculane-"Pegtera Hotilor"¥ si Bernadea-"Chicui” (jud. Mureg)3.
Din fazele timpurii Cotofeni ar mai fi de amintit $i materialele provenind din nordul
Olteniei® ori de la Branet®. In cadrul descoperirilor din Pestera Bolii (com. Binita,
jud. Hunedoara), datate la sfargit de Cotofeni Il si la inceputul fazei Cotofeni lll,
sunt mentionate si vase barbotinate*'. Pentru faza a lll-a, barbotina este
documentata la Cipau*?, Galati-"Bulbuce™?, in Pestera Oilor**, Bocsa Montana-
"Coltan™** . Exemplarul cu barbotina organizata de la Vinerea se poate plasa, atat
ca tehnica de executie, cat si tipologic, in faza Cotofeni I. O analogie foarte apropiata
este cea de la Locusteni, datata in aceeasi faza*”. Modul Tn care sunt executate
celelalte tipuri de barbotina, ce difera de cel caracteristic fazei |, ca si fatura
ceramicii pe care este aplicatd, ne determina sa optam pentru o incadrare a restului
de fragmente analizate, in faza a ll-a a culturii Cotofeni.

Tortile.

Din agezarea de la Vinerea-"Tabaraste” provin si cateva torli de vase, foarte
diversificate sub aspect tipologic. Amintim tortile in banda latd, decorate cu santulete
late dispuse orizontal (P1.XVIII/4) ori sub forma “ramurilor de brad” (P1.XV111/6).
Elementele de decor enumerate ne indreptatesc sa datadm aceste descoperiri, cu
destuld siguranta, in faza | a culturii Cotofeni. Alte doua torti sunt de tipul ansa
cornuta, intr-un caz fara decor (P1.XVI11/2), iar in celédlalt caz avand un ornament
constand din alveole orizontale paralele, realizate pe cele doua margini. Aceeasi
maniera de decor se intalnegte si pe o nervura verticald ce trece prin partea de

32. Roman 1976, 30, 37, P1.569/4-5, 8-10; 61/4; Rustoiu 1999, 95, pl. 1/10.

33. Aoman 1976, P1.54/13-14.

34. Rustoiu 1999, 95, pl. I/7.

35. Rotea 1987, 479, PLIII/9.

36. Maxim 1983, 62.

37. Roman 1976, P1.76/6.

38. Popa 1999, 139, pl. X/5.

39. Petre-Govora 1995, 20.

40. Ulanici 1975, 56.

41. Andrifoiu, Marig 1989, 234. Ca sa pastrdm adevarul, trebuie spus ca autorii vorbesc, in fapt,
de pseudobarbotind, plasatd pe partea inferioard a vaselor.

42. Viassa 1961, tig. 11/15.

43. Lipovan 1993, 108, P1.l/8.

44. Petrescu, Popescu 1990, 63, PLIV/5; V/8.

45. Gumd, Sdcdrin 1981, 62, PLII/S, 7.

47. Roman 1976, P1.61/14.

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



Cristian |. Popa 61

mijloc a tortii (PI.XVIII/5). O ultima toartd ce o prezentam este de tip tunel,
apanrtinand, probabil, unei amfore (PI.XVIII/1).

Fundurile de vase, relativ putine, apartin unor recipiente de marime mijlocie
(PLXVII/AY.

3.18. VINEREA-"Telina de Sus”.

Materialul ceramic gasit aici a fost recuperat dintr-o ruptura a terasei, fiind
aflat impreuna cu numeroase piese litice. Distingem, in cadrul lotului avut la
dispozitie, doud specii ceramice: grosiera si fina.

in randul speciei grosiere intalnim o pasta continand nisip cu bobul mare si
pietricele. Culoarea peretilor este cenusie sau brund. Ca forme notdm vasele cu
gatul prelung (P1.VI/2-3, 5) si vase avand buza dreapta, putin rotunjita (P1.VI/4;
VII/1). Elementele de decor sunt constituite din incizii subfiri (P1.VI/9) sau late (3-
5 mm), realizate sub forma de “capriori”, cu un instrument avand véarful bont (PL.VI/
5, 7, 10) si alveole inguste plasate in registre, imediat sub buza vasului (PI.VI1/2-
3, 5; VII/1). Buze decorate in maniera celei de la Pl. VI/5 sunt o aparitie frecventa
in faza | Cotofeni, fiind intalnite la Bernadea*®, Deva-"Str. Lenin™® ori Bradut>.

Speciei fine 1i apartin doar cateva fragmente ceramice, in acest caz suprafata
peretilor fiind acoperitd cu un slip lustruit. Amintim din aceasta categorie un frag-
ment dintr-un castron cu buza dreapta (PI.VI/1) si doua buze evazate, fard urme
de decor (PL.VI1I/2-3), dintre care una prezinta un slip lustruit, de culoare bruna
(PLVII/3). O aparifie interesanta este cea a unui fragment ceramic decorat cu
caneluri late (6-8 mm) dispuse vertical (PI.V1/8).

Pe baza caracteristicilor ceramice, incadram locuirea Cotofeni din acest
punct in faza | a culturii.

4. OBIECTE DE LUT.

4.1. CALENE-“Cioaca lui Fornea”.

Din acest loc provine un fragment dintr-o perla din lut, alungita si fatetata,
de culoare cenusie (Pl. XXI11/8). Piesa, aparuta alaturi de ceramica specifica fazei
a lll-a, si géseste corespondente in descoperirile Cotofeni de la Bocga Montana®'
si Boarta®2.

4.2 VINEREA-“In Deal”-ob.2.

Din acest punct, aldturi de ceramica de tip Cotofeni a fost gasita si o fusaiola
fragmentara, cu capul bine rotunijit (PI. XXI11/3).

4.3. VINEREA-“Tabaraste”.

Din asezarea de aici avem si un fragment dintr-o fusaiol&, de culoare rogcata,
cu partea inferioara concava (Pl. XXI11/9). Prin forma sa fusaiola isi gaseste analogii,
de exemplu, la Calnic®?® ori Aruncuta®.

48. Viassa et alia 1995, 576, fig.1/2-4, 6-7, 13; 2/1, 3, 4, 8, 11-12.
49. Rotea 1987, PLIII/2.

50. Székely 1995, 107, PL.IV/1.

51. Roman 1976, 30, pl. 52/13.

52. Roman 1976, 30, pl. 52/15.

53. Roman 1976, 30, pl.52/28.

54. Radu, Moldovan 1981, ig. 8/2.

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



62 Contributii la cunoasterea perioadei de tranzitie

5. OBIECTE DIN PIATRA.

Materialul litic este prezent in aproape toate punctele cu descoperiri Cotofeni,
insa asocierea acestuia perioadei de tranzitie spre epoca bronzului, e cu totul
relativd. Am luat de accea in considerare doar acele piese care au fost gasite in
asezari ce contin numai materiale de tip Cotofeni sau acele piese care, tipologic,
pot apartine culturii amintite.

5.1. CALENE-“Cioaca lui Fornea”.

Din locuirea Cotofeni de la Calene-"Cioaca lui Fornea” ne-a aparut un gratoar
dintr-o roca vinetie cu intruziuni negricioase.

5.2. VINEREA-“Tabaraste”.

Din agezarea de la Vinerea-"Tabaraste” semnalam un fragment de toporas,
de mici dimensiuni, cu corpul bombat, din care se mai pastreaza taisul cu urme
evidente de uzura si o parte din perforatia pentru fixarea sa (P1.XXIl/11).

5.3. VINEREA-“Telina de Sus”.

O deosebit de interesanta descoperire este insa cea de la Vinerea-"Telina
de Sus” unde, dintr-o rupturd a primei terase de pe malul drept al Cugirului, am
reusit sa recuperam un numar mare (cca. 20) de piese litice. Existenta, alaturi de
piese finite, a unor numeroase aschii, precum si concentrarea acestor materiale
intr-o zona restransad, ne duce cu gandul la eventualitatea existentei in locul
respectiv a unui loc special (?) de prelucrare a uneltelor din roca dura (PL.XXI11/4-7;
XXIIl/1-9). Asocierea descoperirilor cu fragmentele ceramice de tip Cotofeni |,
prezentate mai sus, faciliteaza atribuirea cronologico-culturald a descoperirii. Nu
este probabil lipsit de importanta sa reamintim ca la Vinerea, posibil tot din acest
punct sunt semnalate o serie de piese litice, resturi ori obiecte finitess.

6. OBIECTE DE METAL.

Activitatea metalurgica dezvoltata de purtatorii culturii Cotofeni se remarca
printr-o nota aparte data produselor ce se realizeaza acum, constituind in aceelasi
timp o perioada de decadere, daca ne gandim doar la numarul mare de topoare cu
bratele in cruce cunoscute din perioada anterioara’, obiectele de mici dimensiuni
devenind preponderente®” .

Din spatiul geografic ce il tratdm in prezenta lucrare, doar o piesa ar putea
constitui subiectul unei discutii in contextul de fata. Este vorba de strapungatorul
de forma prismatica gasit de N.Viassa la Balomiru de CaAmp-"Gura Vaii Cioarei”,
cu dimensiunile de 14,3 x 0,4 cm®® (PI.XXII/10), a carui problematicd a suscitat o
serie de discutii intre diversi specialisti. Intre cei care s-au pronuntat pentru o

55. Roska 1942 a, 85, poz. 25.

56. Roman 1976, 16.

57. Roman 1976, 16-17; Lazar 1978, 55-56, PI.XXVI; Guma4, Sacirin 1981, 62; Andrifoiu 1983, 96;
Maxim et alia 1987, 68, 78, 81; Oprinescu 1987, 192-193; Andrifoiu, Maris 1989, 234; Maxim 1991, 16;
Maxim-Kalmar 1992, 78; Petrescu 1993, 7; Petre Govora 1995, 17-18; Ciugudean 1996 a, 119;
Ciugudean 1996 ¢, 77; Lazdr 1998, 43-45, fig.1/1-6; 2 etc.

58. Vlassa 1967, 407, fig.5; Viassa 1976, 118-119, fig.6.

59. Roman 1969, 68.
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atribuire a piese perioadei de tranzifie spre epoca bronzului i amintim pe P.Roman®
si E.Comga®®. Primul atragea atentia asupra posibilitatii existentei in agezarea de
la Balomiru de Ca&mp si a unor vestigii care sa suprapuna locuirea Starcevo-Crig
de aici, caruia ii este atribuita in general piesa, vestigii de care aceasta ar putea fi
legata, mai probabil.5' Exemplare asemanatoare celei de la Balomiru de Camp s-
au mai gasit, in mediu cultural Cotofeni, la Herculane®?, Moldova Veche®, Sincai-
"Cetatea Paganilor"® si Bocgsa Montand® . Suntem insa obligati a consemna aici
si observatia lui A.Vulpe care remarca faptul cd, din punct de vedere tipologic,
forma exemplarului de la Balomiru de CaAmp se intélnegte pana inHallstatt, neavand
deci o prea mare relevantd de ordin cronologic sau cultural®®, desi materia prima
este diferita.

Analiza metalograficd a strdpungatorului gasit la Balomiru de Camp a
evidentiat faptul ca acesta a fost prelucrat din cupru nativ®, iar in aceasta ordine
de idei este de subliniat faptul ca si strapungatoarele descoperite, spre exemplu
in doua locuinte Cotofeni lll de la Sincai, amintite mai sus, sunt lucrate din acelagi
cupru nativ®®. Nu dorim sa transam categoric problema de fata in favoarea opiniei
noastre, insd o considerdm mult mai probabild decéat parerile care se opresc asupra
datarii in alte epoci istorice, iar prezenta in cadrul agezarii de la “Gura Vaii Cioarei”
a ceramicii Cotofeni Il sustine intru totul observatiile noastre.

latd analiza piesei de cupru de la Balomiru de Camp (concentratiile in parti
pe milion a tuturor elementelor analizate pentru fiecare proba):

-As—-0; Sb—-8,53; Ag-39,8; Au-—0; Zn - 30; Se — 0; Ni— 109, 999; Co —
2,7; Fe — 559,999%.

7. INCADRAREA CRONOLOGICA SI CULTURALA. RELATIILE CU
VECINILI.

Intervalul cuprins Tntre ultimele manifestadri de tip Bodrogkeresztur,
Tiszapolgar, Salcuta IV-Cheile Turzii si primele grupe ale bronzului timpuriu este
cunoscut sub numele de perioada de tranzitie de la eneolitic la epoca bronzului™.
Reprezentativa pentru aceastd secventa este considerata a fi cultura Cotofeni, a
carei arie de raspandire cuprinde intreaga zona transilvaneana’, deci si spatiul
nostru.

Referindu-ne in mod direct la bazinul hidrografic al Cugirului, este de remarcat
numarul mare (23) cu descoperiri de tip Cotofeni intr-o arie geografica totusi relativ

60. Comsa 1974, 78-80.

61. Roman 1969, 68.

62. Roman 1969, 68; Roman 1976, 16, P1.8/6.

63. Roman 1969, 68; Roman 1976, P1.8/1, 4-5.

64. Lazdr 1978, 56, PLLXXVI/1-3.

65. Gumd, Sdcdrin 1981, 62, PLXXIX/1.

66. Vulpe 1970, 217, nota 1.

67. Viassa 1967, 407; Viassa 1976, 118; Horedt 1976, 175, 180.

68. Lazar 1978, 56, nota 6.

69. Ciortea, Lazarovici 1996, 662. Pentru analizele publicate de K. Horedt, vezi Horedt 1976, 180.
70. Pentru problematicd vezi Roman 1976, 43; Roman, Németi 1978, 59; Roman 1982, 43.
71. Roman 1976, Pl.I.

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



.64 Contributii la cunoasterea perioadei de tranzitie

restransa ca intindere (PL.l). La acestea addugadm descoperirea de la Bacainti
care, probabil s-a produs pe malul drept al Muresului’?. Desigur, acest numar nu
reprezintd si un numar similar de asezari distincte. in multe din cazuri avem de-a
face, cu siguranta, cu prezente temporare in punctele respective. Vizam aici
Tndeosebi zonele care nu au relevat decéat slabe urme materiale apartinand acestei
culturi. Se adauga, apoi, locuirile de pe varfurile unor indltimi din preajma Cugirului,
cum sunt cele de la Cugir-"Piatra Plesii”, “Cioaca Balinteasa”, “Chiciura”, “Dealul
Bradetului”, Calene-"Cioaca lui Fornea" sau Bucuru-"Varful Bucuru”, ce reprezinta
n opinia noastra locuiri cu caracter sezonier. Ele pot fi interpretate ca marturii ale
unor activitati legate de cresterea animalelor mici (oi sau capre). Acest detaliu ne
este sugerat de faptul ca, prin morfologia lor, inaliimile amintite erau greu accesibile
unor animale de talie mare (pentru care era preferabila zona mai joasad). Si, nu in
ultimul rand, observatiile etnografice ne releva faptul cad si azi unele inal{imi care
nu sunt acoperite de padure, dintre cele luate in discutie, constituie locuri preferate
de pastorii de oi, atat pentru pasunile de pe versantii, la poalele carora se gasesc
si in perioadele secetoase mici ape curgatoare, cat i pentru faptul ca, prin pozitia
lor dominanta, ele permit o buna supraveghere a animalelor. Oricum, nu pledam
pentru o locuire a lor in perioada de iarna.

Pornind de la aceste consideratii, ne rdmane sa precizam care au fost
acele agezan propriu-zise, locuite permanent. Ele trebuie cautate, desigur, in zonele
joase in vecinatatea vaii Cugirului sau a Muresului. in aceast4 categorie credem
cd putem include descoperirile de la Cugir-"Fagetel”, “Tara Véanturilor-Dealu cu
Alunu”, Sibot-"La Telini” sau Balomiru de Camp-"Satesti". Relativ la problema
descoperirilor din hotarul localitatii Vinerea, e de notat, deocamdata, constatarea
cd cea mai bogata si intens locuitd agezare, pare a fi, pe baza materialului
descoperit, cea de la “Tabaraste”. Putem presupune ca celelalte descoperiri din
zona numita “In Deal” (ob.1, 2, 3) gravitau in jurul acestei asezri.

Se poate spune, ca purtatorii culturii Cotofeni din zona noastra au populat,
pentru prima datd, in baza cercetérilor noastre de teren, toate formele de relief
intalnite. Terasérile observate la Cugir-"Tara Vanturilor-Dealu cu Alunu” gi, probabil,
Bucuru-"Varful Bucuru”, denota si o preocupare n plus pentru un habitat mai com-
plex, comunitatfile cotofeniene nelimitdndu-se la simpla ocupare a unor pozitii
geografice convenabile, ci si la antropizarea lor, dupa necesitatile locale. Acest
din urma aspect a fost de altfel semnalat si in cazul altor agezari de inaltime
Cotofeni din Transilvania, cum ar fi cele repertoriate de V. Lazar de la Agrigteu
(jud.Mures), Blandiana (jud.Alba), Boarta (jud.Sibiu), Capud (jud.Alba), Célnic
(jud.Alba), Craiva (jud.Alba), Orlat (jud.Sibiu), Sincai (jud.Mures), Sorostin
(jud.Sibiu), Ardan (jud. Bistrija-Nas&ud) si Saschiz (jud.Mures), ultimele doua
nesigure™, la care pot fi adaugate cele cunoscute ulterior de la Galati-"Bulbuce”
(jud.Alba)™ si Bretea Muregsana’.

72. Material aflat in colectiile Muzeului Civilizatiei Dacice i Romane Deva, cu numerele de inventar
3920; 3923. Locul exact de provenientd a acestora nu este cunoscut.

73. Lazar 1979, 27-38; pentru problematica acestui tip de agezéri, vezi mai pe larg §i Lazdr 1982,
31-40.

74. Lipovan 1982, 13, fig.4-5.
75. Rotea 1981, 19.
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Originea culturii Cotofeni este astazi bine precizata, evidentiindu-se un aport
venit pe trei cai principale: unul reprezentat de marele complex cultural Salcuta-
Herculane-Cheile Turzii, apoi un aport Cernavoda Ill si un altul sud-oltenesc venit
din partea grupului Celei’®. N.Vlassa era de parere, pe de alta parte, ca cea mai
veche componenta a culturii Cotofeni ar deriva dintr-un fond local Pétresti-Turdas,
asa cum rezulta pare-se, din sdpaturile de la Tartaria-"Gura Luncii””’. Teza sa a
fost supusa criticilor’®, insa este adusa din nou Tn actualitate prin invocarea in
acest sens a unor materiale din situl de la Tartaria, pastrate in colectia Muzeului
de Istorie a Transilvaniei din Cluj-Napoca, in care pe fragmente ceramice de facturd
turdageand apar motive de tip Cotofeni si invers, ele stand la baza definirii de
cdtre N. Vlassa a unei faze “0” a culturii Cotofeni. O afirmatie interesanta o
datoram Iui D. Berciu, care aprecia ca elemente Cotofeni au fost sesizate in
descoperirile de la Casolf, Alba lulia i (din nou) Tartaria, inca la un orizont sincron
derularii culturii Salcuta in spatiul extracarpatic®. Desi intre ultimele manifestari
turdasene (si chiar petrestene !) si cultura Cotofeni se interpun stratigrafic alte
grupe culturale, este de presupus Insa, cel putin teoretic, dainuirea unor puternice
tradiii locale, dar in opinia noastra, doar in cazul unor agezari importante (cum ar
fi spre exemplu Tartaria sau Turdasul) si perpetuarea acestora pana la nivel de
Cotofeni | timpuriu (I a), fie direct, fapt mai greu de demonstrat, prin intermediul
unor filiere, unele poate chiar nesesizate inca pe cale arheologica. Pana la
publicarea descoperirilor din muzeul clujean, considerdm teoria enuntata mai sus
doar o simpla ipoteza de lucru. Ceea ce insa e cert, e faptul ca la Tartaria-“Gura
Luncii” ne aflam in fata celor mai timpurii manifestari Cotofeni cunoscute si anume
la nivel de Cotofeni | a, dupa periodizarea propusa de P. Roman®'. Descoperiri de
faza | mai apar mentionate in literatura de specialitate, in preajma zonei noastre,
la Turdas (jud. Hunedoara), unde insa avem de-a face cu o etapa mai tarzie®?.

Asa dupd cum s-a vazut gi din analiza materialului ceramic prezentat de
noi, locuiri din faza | a culturii Cotofeni avem inregistrate in sapte puncte, la Cugir-

76. Roman 1976, 69-72.

77. Viassa 1976, 30.

78. vezi Paul 1969, 72, nota 57; Roman 1976, 69.

79. Maxim-Kalmar 1991, 11. Recent, degi se ®xprimi unele rezerve fata de teoria lui N.Vlassa, se
subliniaza din nou unele particularitd{i legate de ceramica de la Tartdria gi Turdas; ct. Viassa et alia
1995, 577.

80. Berciu 1966, 124.

81. Roman 1976, 38, Viassa 1967, 422.

82. Roman 1976, 38, P1.46/17, 20.

83. Popa 1995, 40-41, PLXIII/6-11, 13.

84. Popa 1995, 55-56, PLXI-XII; XIIl/1-5.

85. Popa 1995, 56.

86. Viassa 1963, 488, fig.11.

87. Popa 1999, 142, pl. XXI/7, 9-10.

88. Ciugudean 1980, 51, 1ig.9/1-2, 5-6.

89. Maxim 1983, 62, PLII/17; 11/17.

90. Roman 1976, P.53/3, 6, 8, 13-16.

91. Roska 1941, 58, tig.39/90.

92. Rotea 1987, 475, PLII/3.
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"Figetel™®, Vinerea, la “Telina de Sus”, “Gradinile din Deal”, “In Deal”-ob.2,
“Tabaraste”, Sibot-"La Telini"®* si Balomiru de Camp-"Satesti”. E dificil insé sa
nuantdm mai fin aceste descoperiri. Cele mai timpurii par a fi materialele de la
Vinerea-"Tabaragte” si Vinerea-"Telina de Sus”, dar cu greu poate fi apreciat daca
ele apartin celei mai timpurii subfaze si anume | a. In cadrul descoperirilor Cotofeni
| ceva mai tarzii, cum e cazul la $ibot-"La Telini” se observa inlocuirea treptata a
santuletelor late cu incizii, ceea ce ne indica o etapa mai evoluata, de trecere spre
faza a ll-a®.

Referitor la decorul constand din incizii late dispuse in “capriori”, cel mai
des intalnit in descoperirile noastre, acesta este intalnit intr-o serie de asezari
Cotofeni timpurii din Transilvania, la Tartaria-"Gura Luncii"®, Tartaria-"Valea Rea"®,
Aiud® , Dabaca®, Leliceni-“Locu Oprit"®, Deva®', Deva-"Str.Lenin"®, Dumbrava®,
Agristeu®, Locusteni®**, Gildu®, Aruncuta (?)¥, Nandru®, Petresti®®, Pestera
Izbandig'®, Brateiu'®', Cristian'®2, Tarnava'®®, Herculane'®, laz'°s, Bernadea'®®,
Oradea'"’, Bradut'®®, Turda'®, Iclod'®, Soromiclea''', Turia''? Presaca'*® s.a.
Maniera aceasta de decorare o regasim frecvent gi in mediul Baden de pe teritoriul
Romaniei, precum in descoperirile de la Sannicolau Mare'*, Ciumesti IV b''s,
Pigcolt-"Nisiparie™'¢, Berea la-b'"?, sau Oradea-"Salca”, in ultima agezare ceramica
Baden fiind asociata cu materiale Cotofeni I8, ori in descoperirile badenoide din

93. Luca et alia 1997, PL.V/5.

94. Roman 1976, PI.58/2.

95. Roman 1976, P1.60/10; 62/1.

96. Kalmar 1981, 305.

97. Autorii mentioneazd ornamente constand din “incizii succesive, realizate cu ajutorul unei
spatule late”; cf. Radu, Moldovan 1981, 341-355.

98. Roska 1941, 72, fig.25/15, 17.

99. Roman 1976, Pl.41/17, 20; 55/1-3, 5-6, 9, 12.

100. Emédi 1984, tig.21/7.

101. Roman 1976, P1.41/18, 22; 56/2, 6, 8, 11; 57/7.

102. Roman 1976, P1.41/24.

103. Bldjan, Tatai-Baltd 1978, 12, tig.11/15.

104. Roman 1976, P1.66/5.

105. Petrovszky 1979, 82, fig.6; PL.X/3, 5; XI/2, 5; Xll/4, 7-8.

106. Viassa et alia 1995, 576, fig.1/1-2, 9-11, 13; 2/7, 13-14, 17. in respectiva lucrare citati se ia
in discutie i problema decorului realizat din santulete late (cf. Viassa et alia 1995, 577).

107. Roman 1976, P1.42/1.

108. Székely 1995, 107, PLIV/1, 5, 7; V1.

109. Bldjan, Tatai-Baltd 1978, 15, 1ig.15/20.

110. Bulbuc 1986, fig.8/1, 4.

111. Baitag, Amlacher 1988, 105, PI.XVII/4, 6.

112. Székely 1997, PLIII/6.

113. Lipovan 1982, PI.I/41, posibil si 11/37-38. Autorul desi le include in faza Cotofeni Ill, noi le
considerdm totusi ca datand din fazele timpurii ale culturii.

114. Roman, Németli 1978, P1.5/7, 10.

115. Roman, Németi 1978, P1.10/9.

116. Roman, Németi 1978, P1.24/3.

117. Aoman, Németi 1978, P1.19/10.

118. Roman, Németi 1978, P1.50/7; 52/5-6, 8, 10; 53/6-7; 74/2, 6, 9, 13; 77/13.
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Ungaria''®. Relativ bine reprezenatate in materialele noastre de faza | sunt gi inciziile
late dispuse in “schelet de peste”, a caror analogii se opresc, in mare, asupra
acelorasi statiuni enumerate mai sus, cum ar fi Bernadea'®, Dabaca'?!, Deva-
"Str.Lenin"'22, Petresti'®, Iclod 2, laz'?*, Dumbrava'?®, Brateiu'?, Locusteni'?®,
Tartaria'®®, sau asupra unor descoperiri Baden de la S&nnicolau Mare'®°, Oradea-
"Salca"¥', ori din spatiul badenoid de pe teritoriul Ungariei'®2.

Ar fi de remarcat, in mod deosebit, pentru faza | si aparitia in trei statiuni, la
Cugir-"Fagetel", Vinerea-"Telina de Sus” si Vinerea-"Tabaraste”, a canelurilor.
Prezenta relativ scazuta a acestei tehnici de decorare in mediul Cofofeni, este
pusa pe seama unor mogteniri Cernavoda Il si Celei'®. Ele sunt intalnite frecvent
in arealul Baden, de unde au fost receptate, cel mai probabil, ca influente in mediul
Cotofeni timpuriu'*, Materialele provenind de pe valea Cugirului ne prilejuiesc
luarea in discutie, cu acest prilej, si a raporturilor dintre comunitatile Cotofeni din
Transilvania si cele Baden, prin prisma descoperirilor asupra carora am insistat
mai sus, cu referire speciald la sud-vestul teritoriului amintit.

Problematica ridicata de aparitia, uneori, intre materialele de tip Cotofeni a
ceramicii canelate a fost comentata, autorizat, de P. Roman, care sublinia faptul
ca aceasta nu formeaza totusi o categorie numeroasa, iar sub aspect calitativ nu
este la indltimea celei badenoide's. |. Andritoiu va semnala pentru intiia data, in
anul 1979, prezenta unor influente Baden in interiorul arcului carpatic, odaté cu
prezentarea materialelor de la Deva gi Ruda-"Ciregata”'*®. Ulterior, M. Rotea va
publica descoperirite citate de |. Andritoiu de la Deva-"Str.Lenin", insa autorul nu
face preciziri in legaturd cu natura materialelor'?’. in anul 1986 Fl. Dragovean gi

119. Banner 1956, PLUI/7; VII/5; X/1; XI/1; XIl/2; XX[11/24-25; PI.CXVIII.

120. Viassa et alia 1995, 576, fig.2/18.

121. Maxim 1983, 62, PLII/6.

122. Rotea 1987, 475, PLIII/6, 10.

123. Roman 1976, P1.55/6-7.

124. Bulbuc 1986, 415, fig.8/2-3, 5.

125. Petrovszky 1979, 82, fig.5-6; Pi.X/6, 10-11: XI/1, 6-7; XIl/1-2, 6.

126. Luca et alia 1997, PL.V/4.

127. Roman 1976, P1.56/13.

128. Roman 1976, P1.59/3.

129. Viassa 1963, 488, fig.11.

130. Roman, Németi 1978, PI.5/6. )

131. Aoman, Németi 1978, P1.50/5; 53/9; 74/10.

132. Banner 1956, PI.1/14; 11/19, 21-22; IX/4; XI/10, 15, 18; XII/7; XV/1, 5; XVII/3-4 etc.

133. Roman 1976, 74. .

134. Roman 1976, 30; Petrovszky, Cadariu 1979, 37, 41. Pe de altd parte, P.Roman accentueaza
faptul ca, datoritd contactelor cu mediul Cotofeni, in cadrul descoperirilor Baden din nord-vestul
Romaniei canelarea este foarte rar intalnitd (Roman, Németi 1978, 47).

135. Roman 1976, 30; vezi i Roman, Németi 1978, 51.

136. Andrifoiu 1979, 22, 26, Pl.IV/18; Rigcufa 1996, 274, PL.VIi/9. Descoperirea provine dintr-o
agezare datatd in Cotofeni I-Il. Materiale de la Ruda-"Ciregata”, datate in Cotofeni Il, sunt publicate
recent si de C.Rigcuta (vezi Riscufa 1996, 274, PLIIT). Referitor la calea urmat3 de elementele Baden
inspre agezarea de la Ruda, se invoca valea Crisului Alb, punandu-se locuirea intr-o eventuald
conexiune cu resursele de minereuri neferoase din zond (Riscufa 1996, 288-289).

137. Rotea 1987, 475, 479, PLIl/4.
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M. Rotea publica o canita decoratd cu caneluri verticale de la Soimug-“Avicola”'®.
in fine, in urmé& cu putin timp, atrdgeam atentia asupra prezentei unei ceramici
canelate la Cugir-"Fagetel”, pe care o legam de influentele Baden in mediul Cofofeni
de aici'®, concomitent cu publicarea unei ceramici asemanatoare de la Sibiu'#°
iar, recent, G. Rustoiu publica un fragment ceramic de influenta Baden de la Micesti-
“Cigase"'*%2. Ultimele si cele mai relevante descoperiri au apéarut la Sibigeni-
“Deasupra Satului” (jud. Alba), unde intr-o locuinta Cotofeni datand de la sfarsitul
fazei | s-au gasit numeroase elemente ceramice canelate''. Acestea ar fi ceea
ce cunoastem in prezent in legatura cu aspectul de fatd. Ramane de analizat care
dintre descoperirile in cauza pot fi considerate rezultatul unor influente badenoide
in mediul Cotofeni timpuriu gi care ar putea fi, eventual, catalogate drept importuri
Baden. In aceasta directie, in opinia noastra, doar in cazul de la Ruda, unde s-a
gasit un mic picior de cupa decorat cu incizii, avand sectiunea aproximativ patrata
si partea inferioara rotunda, ar putea fi vorba de un import Baden'#?. Faptul este
intarit de lipsa in cadrul ceramicii cotofeniene a unor astfel de exemplare, ele
apdrand, in schimb destul de frecvent in mediul Baden. Citam aici descoperirile
similare provenind din morminte cercetate in Ungaria, la Budapesta-Békésmegyer'#?,
Szentes-Nagyhegy'*¢, ori exemplarele cu decor identic de la Budakalasz'. La
cazul de la Ruda se poate alatura materialul de la Sibiseni, care fiind inca inedit
nu il discutdm aici. Restul ceramicii din descoperirile pe care le cunoastem, Tn
“spetd cea canelatd, nu poate fi interpretat decat ca rezultat al influentelor badenoide
in ceramica indigena'#. Unele torii prevazute pe creasta cu butoni, publicate de I.
T. Lipovan din bazinul Ampoiului, de la Valea Mica-"Supelnita" si Galati-"Bulbuce”
si considerate ca fiind rezultatul unor influen{e Baden, nu pot intra Tn discutie cu
atat mai mult cu céat chiar autorul citat plaseaza decoperirile in faza Cotofeni I11'%7.
Situatia este identica si in cazul unui fragment ceramic decorat cu impresiuni
circulare, datat in Cotofeni Ill de la Presaca-"Piatra Bratii", pus de autorul citat pe
seama acelorasi influente'#®. Exprimarea unor asemenea opinii, pentru un orizont

138. Dragovean, Rotea 1986, 22, pl. VII/14.

139. Popa 1995, 41, PL.XIIl/6, 8.

140. Luca, Boroffka 1995.

140a. Rustoiu 1999, 95, pl. I/5.

141. Andrifoiu et alia 1999.

142. Mai recent, |.Andrifoiu referindu-se din nou la descperirile de la Deva §i Ruda, le considera
dovada unor “elemente sporadice ale culturii Baden” (cf. Andrifoiu 1992, 18).

143. Banner 1956, Pl. XXXVI11/23 (morméantul 2)

144. Banner 1956, PI.LIX/10.

145. Banner 1956, P1.LXXXIX/38 (mormantul 3); CXIV/3 (morméantul 36). Pentru alte exemplare de
cupe cu picior, vezi in aceeasi lucrare PL.VII/3; XXXIV/38; LXXXIX/39, 42; XCII/16, 19, 23; XCV/28, 32;
C/9, 13, 16, 27; CXIV/1-2, 4-7.

146. Despre materiale de la Turdag care s& sugereze o influen{d Baden, asa cum s-a exprimat
deja (Andrifoiu 1992, 18) nu avem cunogtinta.

147. Lipovan 1982, 12-13, 18, PL.I/17; 11/23; P.Roman isi expimase deja parerea ca torijle cu butoni
discoidali intalnite in mediul Cotofeni Ill pot reprezenta tradifii badenoide (cf. Roman, Németi 1978, 42),
nsa in nici un caz influente.

148. Lipovan 1982, 22, PLIII/26.

149. Andrifoiu 1979, 22; Rotea 1987, 479, PI.I/4; Andrifoiu 1992, 18. Din descrierea autorilor
infelegem ca este vorba de mai multe fragmente canelate, nu doar de cel ilustrat de M.Rotea.
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in care cultura Baden isi incheise evolutia este superflua, astfel incat asemenea
afirmatii nu pot fi luate in calcul.

Pentru spatiul transilvdnean, caneluri realizate vertical pe interiorul
recipientului asemeni celor de la Vinerea-"Tabdaragte”, sunt semnalate, din céte
cunoastem, doar la Deva-"Str. Lenin"'*. Céat priveste canelura verticala de pe
exteriorul vaselor, intalnita la Vinerea-"Telina de Sus” si Vinerea-"Tabaraste”,
aceasta nu isi gaseste corespondente in alte descoperiri cunoscute din Transilvania
decét la Cugir-"Fagetel”*s?, pe aceeasi vale, si la Soimus (jud. Hunedoara)'s'. O
descoperire provenind de la Petresti (jud.Alba), constand din caneluri dispuse oblic
este Tnca inedita'®?, iar o alta publicata de noi tot de la Cugir-"Fagetel” este
executata pe o toartd in banda lata's®. Este de remarcat faptul ca, exceptand
toarta de la Cugir, restul ceramicii canelate de pe valea Cugirului are o culoare
cenusie-neagra. Vase ceramice avand canelurd pe corp, ne sunt cunoscute in
cadrul culturii Cotofeni la Herculane, din faza 1'** si 11'5® gi la Basarabi, unde sunt
datate in Cotofeni I11'*¢, aceasta in pofida faptului ca P. Roman considera canelura
ca fiind o componenta caracteristica fazei | Cofofeni’*. Alte materiale similare,
din fazele timpurii, au aparut si la laz-"Damb”'*® ori Caransebes-"Campul lui
Andrei”'s® . Mult mai numeroase sunt insa vasele canelate in arealul culturii Baden.
De pe teritoriul Romaniei, pentru decorul pe interiorul buzei vaselor exemplificam
cu materialele de la Pecica'®, Sannicolau Mare'®', Macea'®?, Ciumegti'®® si
Vagad'® iar pentru cel executat pe corpul vaselor sunt de mentionat descoperirile
de la Pigcolt-"Nisiparie”'®>, Ciumesti IV B'®%, Salacea'®, Igrita'®®, Cehalut'®®,
Unimat'’?, Timisoara-"Freidorf"'”", Girisu de Crig'’? sau Macea-Topila'”?. Foarte
numeroase materiale de acest gen provin dintr-un areal circumscris unui spatiu

150. Popa 1995, 41, PL.XIII/8.

151. Dragovean, Rotea 1986, 22, pl. VII/14.

152. In Muzeul din Sebes am avut ocazia de a vedea, gratie amabilitatii colegului N.M.Simina, lotul
de materiale Cotofeni de la Petresti. Intre acestea se giseste si o bucatad mare din peretele unui vas
decorat, grosier, cu caneluri late.

153. Popa 1995, 41, PLXIII/6.

154. Roman 1976, P1.64/7.

155. Roman 1976, PL.73/1.

156. Roman 1976, P1.49/1; B9/3; 90/14; 96/6; 97/1.

157. Roman 1976, 37.

158. Petrovszky 1979, PI.X1/6-7, 9; Petrovszky, Cddariu 1979, 41, PL.V/6-7, 9.

159. Petrovsky, Cddariu 1979, 37, PLII/10.

160. Roman, Németi 1978, P1.8/6-7.

161. Roman, Németi 1978, 37, P1.5/4.

162. Roman, Németi 1978, PL.7/9.

163. Roman, Németi 1978, P1.10/2.

164. Roman, Németi 1978, P1.22/9. Canelura este executatd pe partea inferioard a interiorului
vasului.

165. Roman, Németi 1978, P1.23/8; 25/ 2a-2b; 28/6; 29/1; 31/4-5; 32/5; 36/6; 41/3; 42/4-5.

166. Roman, Németi 1978, P1.11/1-2.

167. Roman, Németi 1978, PI1.45/1.

168. Roska 1941, fig.17/2.

169. Roman, Némeli 1978, 33, P1.62/14.

170. Roman, Németi 1978, P1.64/11.

171. Ardef 1988, 125, PLVI/1.

172. Roman, Németi 1978, 35.

173. Roman, Németi 1978, P1.7/9-10, 12.
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mult mai vast, cuprinzand si teritoriul ungar, zone din spatiul sarbesc, polonez,
austriac, ceh si slovac. Descoperirile respective sunt caracterizate in primul rand
de prezenta ceramicii canelate in componenta inventarului arheologic, de aici gi
denumirea uzitata de unii specialisti de “cultura ceramicii canelate”'™, alaturi de
cea de Pecéler ori Baden'’s. Materiale canelate, asemanatoare apar i in grupele
Salzminder'’®, Boleraz'”” ori Balaton'”®.

Tot legate de ornamentica fazei | Cotofeni sunt si braiele alveolate dispuse
in siruri orizontale, grupate céte doud sau trei, intalnite in spatiul vaii Cugiruluila
Vinerea-“Tabaragte” si Vinerea -"In Deal”-ob.3. Aspectul problemei il aducem in
discutie prin prisma raporturilor cu mediile culturale precedente sau contemporane,
Tn sensul surpinderii elementelor comune ce pot defini acel cerc cultural mai vast,
numit generic Baden-Cotofeni. Frecventa braielor de genul celor discutate de noi
In continutul descoperirilor de tip Cotofeni este destul de redusa, ele reprezentand,
pe plan cronologic, un indiciu in directia unei datari timpurii a vestigiilor Cotofeni
cu care sunt asociate. Acestea apar alaturi de materialele Cotofeni de la Tarnava '™,
Leliceni-“Muntele cu piatrd”'®, Deva-“Str. Lenin"'®' si in pestera de la Dumbrava
(jud. Hunedoara)'®. intalnite in aceeagi maniera de organizare in cadrul ceramicii
de tip Cernavoda lll-Bolerasz'®® gi Celei'®, braiele duble si triple vor trece in
repertoriul decorativ al culturii Baden'®, de unde vor fi preluate, cel mai probabil,
la fel ca gi canelura, de comunitatile cotofeniene din faza I.

O sursa, se pare, de inspiratie badenoida este sesizabila si in cazul
decorului prezent pe fragmentul de strachina de la PI.XIV/7 provenind de la Vinerea-
"Tabaraste”, ce igi are corespondente la Oradea-Salca'® si Sanandrei'®”.

174. Vezi Buchvaldek 1973, 51-54; Burchard 1973, 55-66; Godlowska 1973, 67-77, Kozlowski
1973, 167-185; Pavelcik 1973, 367-391; Pleslova-Stikova 1973, 393-425.

175. Pentru materialele canelate apariinand mediilor culturale amintite, a se vedea Banner 1958,
PLI/1-3, 12; 1I/6; I11/13; IV/3, 12; V/22; VI/28; VII/27, 37, 40; IX/4, 15; X/4; XI/10, 15, 18; XII/7; XV/1, 5;
XVII/3-4 etc.; Bogndr-Kutzidn 1973, fig.4/8; Burchard 1973, fig.4/c, h; 5/b, e; 6/a-c, e-f; Godlowska
1973, 9-10; 2/2, 5, 8, 10; Koslowski 1973, tig.2/3-6; 4/1-4; 7/6, 10; 8/15; 9/1-2; Maier 1973, fig.2/1, 3;
Nemejcovd-Pavukovd 1973, 1ig.6/2-3; 7/1-10; Neustupny 1973, fig.1-3; Pleslovd-Stikovd 1973, fig.1/
1-6; 2/1; 4/1-3; 6/1-2. Pentru torli canelate, vezi i Kalicz 1963, 41/b; 41/g; 41/d.

176. Behrens 1973, fig.1/5; 2/6.

177. Bogndr-Kutzidn 1973, tig.2/4-6; Pavekik 1973, fig.4/3, 10; Ruttkay 1973, fig.4/1; Torma 1973,
fig.2/1, 3-4, 7; 3/2-8; 3/2-3, 7, 9; 7/2; 8/1—11; 9/9; 10/1—9; 11/1, 5-8, 11.

178. Kalicz 1973, fig.1/2, 5; 2/1-2, 5-9, 11; 4/1-5; 5/1, 3, 5, 7, 10.

179. Bldjan, Tatai-Baitd 1978, fig.11/6.

180. Roman 1976, P1.53/20-21.

181. Rotea 1987, PL.I/1.

182. Luca et alia 1997, 19, PI1.V/3.

183. Kozlowski 1973, 1ig.2/7, Pleslova-Stikova 1973, 397, 1ig.3/6; Ruttkay 1973, fig.4/2; Torma
1973, tig.6/1, 4, 10-11; 9/1, 3-4, 8; 10/14, 18; Morintz, Roman 1968, 1ig.30/25; 36/4;, Roman 1976 a, 38,
P1.4/10.

184. Morintz, Roman 1968, tig.40/11; 42/4, 14; 43/5; 44/2.

185. Banner 1956, PLII/20; IX/36; XIi/15; X/1; XI/1; Xil/8; XXXIII/46; LVIII/31; Roman 1976 a, Pl.4/
5, Roman, Németi 1978, P1.4/5, 7; 32/1; 35/1; 36/1, 43/1; 52/8; 62/16; 66/10; 68/3.

186. Roman, Németi 1978, P1.50/6; 52/2-3; 76/3.

187. Roman, Nemeti 1978, Pl.56/7.
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Relevarea pentru spatiul transilvan a legaturilor Cotofeni-Baden permite o
mai buna intelegere, in uitima instanta a continutului material al fazei | Cotofeni,
in cadrul careia uzitarea unor motive ori tehnici decorative frecvente in ceramica
Baden, apare ca o realitate evidenta ce decurge din interferentele manifestate
fntre cele doud medii culturale. Cu siguranta, noi descoperiri, indeosebi de ceramica
decoratd prin canelare, vor putea ilustra mai bine individualitatea primei faze
Cotofeni, stabilind - si aici avem o oarecare convingere - manufacturarea
respectivelor materiale in sédnul comunitatilor Cotofeni. Recenta afirmatie potrivit
cdreia in interiorul arcului carpatic ar lipsi asemenea ceramica, este nejustificata,
din moment ce ea a fost deja semnalata, iar paralelele sugerate pentru aceasta de
mediul Cernavoda lll-Bolerasz nu sunt singurele ce pot fi invocate in vederea
stabilirii unor conexiuni directe, sau indirecte, cu populatiile cotofeniene timpurii'e®.

Cat priveste habitatul in aceasta faza (1), se poate observa situarea asezarilor
in zonele de terasa, invecinate unor ape, continuandu-se astfel o practica specifica
comunitatilor neolitice. Mai exact, limita de 300 m altitudine nu este depasita in
spatiul nostru. La inceputul fazei a ll-a, situatia este similara cu cea a primei faze,
doar spre sfarsitul acesteia inregistrandu-se modificari i in materie de habitat. O
serie de asezari igi continua, foarte posibil, evolutia si in faza a -ll-a, cum este
cazul la Vinerea-"Tabaraste”, Balomiru de Camp-"Satesti” sau Sibot-"La Telini”
insd, in paralel, se poate urmari si o evolutie a arealului de cuprindere. Asa se
face ca la Bucuru, la 961 m altitudine, avem o locuire la nivel de Cotofeni |l b. Se
pare ca, incepand cu aceasta etapa, are loc 0 schimbare si in structura economica
a comunitatilor din bazinul vaii Cugirului. De altfel, penetrarea spre zona mai inalta
se observa si in imediata vecinatate, spre exemplu la Cucuig-"Muchea Cetatii”,
unde avem materiale Cotofeni caracteristice pentru faza a ll-a a culturii'®.

Vom mai insista, Tn cele ce urmeaza, doar asupra problemelor ce privesc
sfarsitul evolutiei culturii Cotofeni in zona inconjuratoare bazinului Cugirului, aga
cum se intrevad ele Tn stadiul actual al documentarii. Desi avermn in numeroase
puncte descoperiri de faza lll, elemente care sa ne permita o incadrare mai fina,
sunt relativ putine. Se pare ca majoritatea locuirilor ce ating faza a lll-a, nu depasesc
orizontul lll a, asa cum apare el definit de P. Roman. Acestei faze par sa ii apar{ina,
n spatiul invecinat, materialele de la Tartdria-"Valea Rea"'®. Singura agezare ce
ne indica sigur o alta situatie, este cea de la Balomiru de Camp-"Satesti". Prezenta
pe un fragment ceramic a unui motiv realizat din impresiuni alterne, de forma
triunghiulara, ce creaza in pozitiv un ornament in zig-zag, ne dezvaluie o clara
influenta vucdedoliana in mediul Cotofeni din aceasta statiune (P1.XXI|/3). Asocierea
motivului, ce incearca sa imite maniera vucdedoliana de redare a ornamentelor
excizate, cu elemente de decor tipic cotofeniene (inclusiv in tehnica Furchenstich)
ne intaresc convingerea ca ne aflam in fata unui produs local, o imitatie, sinu a
unui import Vucedol. O maniera de ornamentare asemanatoare se mentioneaza in

188. Vezi Vliassa et alia 1995, 578.
189. laroslavschi, Rogu 1977, 82, Pl.IV/11-16.
190. Berciu, Berciu 1949, 30-32, fig. 24-25.
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Oltenia, la Calina (motiv in zig-zag) sila Govora Sat-"Runcuri”, unde insa triunghiurile
imprimate sunt afrontate'®’. Tendinta de trecere spre ornamentele excizate (nefiind
vorba despre o excizie propriu-zisa) se intalneste si in nivelurile tarzii de la
Herculane-"Pestera Hotilor"'®2. Doua fragmente ceramice ornamentate cu impresiuni
triunghiulare, intr-o maniera aparte, ne sunt cunoscute si de la Cuptoare-“Piatra
llisovii”, insa aceste descoperiri nu reprezinta probabil cea maj fericitd analogie,
intrucat nu stim deocamdata cu precizie daca situl respectiv dureaza pana in
subetapa finala, |l ¢ a culturii Cotofeni'®3. Din spatiul transilvdnean nu cunoagtem
inca analogii pentru fragmentu! ceramic de la Balomiru de Camp. Doar de la Telna-
"Gugu” se aminteste un fragment decorat prin excizie, aga cum apreciaza autorii
sapaturilor de aici, suprafata excizata fiind de forma triunghiulara. Asocierea, pe
acelasi fragment de la Telna, a decorului in tehnica Furchenstich a facilitat
includerea sa intre materialele de tip Cotofeni'®*. Din pacate nu dispunem de
ilustrarea respectivului fragment ceramic, insa din descrierea acestuia putem de-
duce aseménarea cu cel analizat de noi de la Balomiru de Camp.

Ceea ce este de retinut, este faptul ca la Balomiru de Camp-"Satesti"
avem documentata cea mai tarzie manifestare Cotofeni din spatiul nostru, o datare
apropiata avand-o si fragmentul de la PI.XXI/4 provenind dintr-o descoperire facuta
tot la Balomiru de Céamp, in punctul “Dupa Sat”. Influentele vucedoliene in
Transilvania se manifesta incepénd cu subetapa Cotofeni Ill b i, cu pregnanta in
subetapa urmatoare, Ill c. Descoperiri marcate de aceste influente vestice avem,
ceva mai bine reprezentate, la est de valea Cugirului, cum ar fi spre exemplu la
Tartaria'®, Rachita'® sau Sebes-"Rapa Rosie"®”. La orizont Cotofeni il ¢ se
plaseaza gi descoperirea citatd de noi de la Govora Sat, ce se leaga de etapa
Govora Sat-"Runcuri” a culturii Glina'®.. in Transilvania influentele venite din arealul
vucedolian sunt, se pare, de scurta durata, fiind curmate de patrunderea unor
comunitati specifice epocii bronzului, ce vor da nastere, in urma unor procese
etno-culturale complexe, primei manifestari apartinand bronzului timpuriu propriu-
zis din centrul si sud-vestul spatiului intracarpatic, anume recent definitului grup
cultural Livezile'®,

191. Roman 1985, 293, fig.3/7.

192. Roman 1976, 44, P1.113/2, 4, 6, 8.

193. Vezi Kalmar 1986, 402, fig.6/2, 4. Prezenta unor infiuente vudedoliene in agezarea de pe
“Piatra lligovii" poate fi doar dedusa, nefiind clar precizata; vezi in acest sens si Kalmar et alia 1987, 68.

194. Berciu, Berciu 1945, 46-47.

195. Horedt 1945, 55; Horedt 1960, 135, nota 91.

196. Roman 1976, 28, P1.43/10.

197. Andrifoiu 1985, 13; Ciugudean 1986, 86, 76.

198. Roman 1985, 295.

199. Ciugudean 1997, 78-96, 139-143.
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CONTRIBUTIONS REGARDING THE TRANSLATION PERIOD FROM
ENEOLITHIC TO THE BRONZE AGE IN CUGIR’S BASIN (ALBA DISTRICT)

~ Summary -

This work which is continued with another article, analyses the discoveries from Cugir
basine (Alba district), belonging to the Cotofeni culture. In the previous article were pointed out the
Cotofeni settiements from Cugir — ,, Tara vanturilor - Dealul cu Alunu“, Cugir - ,,Piatra Plesii",
Cugir — ,,Fagetel”, Cugir — ,,Podereaud” and Sibot ,,La Telini". In the present article are system-
atically analysed, the settlements, the dwellings, the clay objects, the stone objects and the metal
ones, all these belonging to the new places discovered after some researches made up in a larger
area. These are the discoveries from Bucuru -, Varful Bucuru”, Calene — ,,Cioaca Iui Fornea",
Cugir — ,,Dealul Bradetului", Cugir - ,,Cioaca Balinteasa", Cugir — ,,Gura Luncilor”, Vinerea - ,,in
Telini”, Vinerea - ,, Telina de Sus”, Vinerea — ,,Gradinile din Deal"”, Vinerea —,,In Deal", ob. 1, 2, 3,
Vinerea — ,, Tabaraste", Sibot —,,La Balta", Balomir —,,Dupa Sat”, Balomir — ,,Satesti"' and Balomir
,,Gura Vaiii Cioarei"”.

In what concerns the habitation, it is remarked the preterence of the communities, the first
stage Cofofeni (atter P. Roman) to live on the lower terraces, in the neighbourhood of some rivers
(Cugir Valley, Mureg Valley) as well as the previous age neoeneolithic. As soon as the 2nd stage
of Cotofeni is finished (Il b after P. Roman), appears a change of the habitation due to the
penetration of some communities in the hill area (Bucuru, 961 m altitude). This place will be
constantly populated in the 3rd stage of Cotofeni-Cotofeni Il (Cugir - ,,Dealul Bradetului”, Cugir —
,,JTara Vanturilor-Dealul cu Alunu”, Cugir — ,,Piatra Plesii”, Calene — ,,Cioaca lui Fornea"). This
proves the existence of a mixt economy, more striking in the final phase. Based on some present
etnographic observations, the author believes that the dwellings from the top of some hills, were
just temporary shelters for the shepshers. The real settlements were situated in the lower fields
(Cugir — ,,Fagetel”, Cugir — ,,Tara Vanturilor-Dealu cu Alunu”, $ibot — ,,La Telini"') but most vast
area beeing that from Vinerea — ,, Tabéragte". The settlements aren’t fortified. Some of them
(Cugir — ,,Tara Vanturilor-Dealu cu Alunu", Bucuru — ,,Varful Bucuru") had arranged artificial
terraces for living.

The existence of some hovel is suggested by the presence in some points, of pieces of
adobes with traces of poles. Some knolls of soil from Cugir surroundings (Calene and Vinerea)
could indicate the type of funeral monument from this epoch, but there is no significant evidence
in this respect.

The pottery, the main archaeological material discovered, is diverse. On its base, the
discoveries we've spoken about could be dated. Thus, the most part of these found points could
be assigned to the first phase of Cofofeni (Vinerea — ,,Telina de Sus”, Vinerea — Gradinile din
Deal”, Vinerea — ,,in Deal”, ob. 3, Vinerea — ,,Tabaragte”, Balomir — ,,Satesti”) some of these
continuing their existance even in the 2nd phase of Cotofeni (Vinerea — ,,Tabaraste"”, Balomir —-
., Sétesti”') others, as those from Cugir — ,,Gura Luncilor” and Sibot — ,,La Balta"”, appearing now.
But the most numerous discoveries are those belonging to the final phase, Cotofeni Ill (Bucuru,
Calene, Cugir — ,,Dealul Bradetului”, Cugir — ,,Piatra Plesii”, Vinerea — ,,in Deal” ob. 1, Balomir -
,,.Sédtesti”, Balomir —,,Dupa Sat”, Balomir — ,,Gura Viii Cioarei").

The lithic material consist in an interesting lot of silex pieces (about 20 pieces) finished up
or in course of processing, found at Vinerea — ,,Telina de Sus” together with Co{ofeni | materials.
At Vinerea — ,, Tdbdragte” also appared a fragment of stone axe.

The clay objects, just a few in number, are represented of two little spindles (Vinerea - in
Deal" ob. 2 and Vinerea — ,,Tdbaraste”) and cooper awl discovered by N. Vlassa in 1960 at
Balomir — ,,Gura Vaii Cioarei” and ascribed to the Crig culture, could be associated to the culture
Cotofeni lll. ’

In this work are studies a lot of aspects linked to the begining period of the Cotofeni culture
in Transylvania, beeing accepted just a local neolitic contribution, only for some important settle-
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ments like those from Tartaria and Turdag. To use a so colled phase ,,0", for the begining of the
Cotofeni culture, i unsuitable.

More pottery materials with a channelling decoration, discovered in the setllements from
Vinerea — ,,Tabaraste”, Vinerea — ,,Fagetel” put the problem of the relations with the Baden
culture, wich is a cultural area where from is taken a such technology. Starting from these pieces,
the author analyses the whole problem wich concerns such appearances in Cotofeni culture from
Transivania and those from Deva - ,,Str. Lenin”, Soimus and Petresti. The pottery from this
discussed category has analogies as part of the European Goove ceramics, like in the Salzminder,
Bolerasz or Balaton culture. The final conclusion is that only in Ruda’s case, where was found a
stem cup in a quadrilobated shope, we can talk about Baden imports in Cotofeni Il culture. A series
of discoveries, such handles with knobs of the circular impresions found in the Cotofeni phase IlI,
are interpreted as Baden inheritance.

The archeological resort from Balomir — ,,Satesti” offered an interesting fragment of pot-
tery, decorated with alternative impressions, triangular form, wich creates an zig-zag ornament in
positif, revealing a clear vucedolian influence in the Cotofeni culture from this resort. The back-
ground association mentioned above with tipical decorating elements from Cotofeni, indicates the
fact that we can speak about an import. An alike discovery is recorded in Transylvania from Teina
- ..Gugu”, other materials decorated with concentric circles or spirals from the up cowing dwelling,
as those from Tararia, Sebes or Rachita suggest the same vuéedolian influences.

in conclusions, we may say that, due to the great number of Cotofeni discoveries (until
now have been found 23 points), Cugir's basine have been well populated in the transition period
from Eneolithic to the Bronze Age. The appearance of some interesting materials, especially in the
settlements from Vinerea — ,,Tabdraste” and Balomir — ,,Satesti” need systemathic tockle of the
respective sites, in order to clearify some aspects concerning the relation between Cotofeni
culture from Transylvania and Baden and Vucedol cultures.

EXPLANATION OF FIGURES
PlL. I. The map of discoveries by Cotofeni from the hydrographical basin of the Cugir river.
Pl. 1l. Ceramics of Cotofeni type: Bucuru-"Varful Bucuru”.
PL. Ill. Ceramics of Cotofeni type: Célene-"Cioaca Iui Fornea” (1-4); Bucuru-"Véarful Bucuru”

(5-8).

Pl. IV. Ceramics of Cotofeni type: Cdlene-"Cioaca lui Fornea”.

Pl. V. Ceramics of Cotofeni type: Cugir-,,Gura Luncilor” (1-4); Cugir-“Statia PECO" (5);
Cugir-"Cioaca Bélinteasa” (6-9); Cugir-"Dealul Brddetului” (10).

Pl. VI. Ceramics of Cotofeni type: Vinerea-"Telina de Sus”.

Pl. VII. Ceramics of Colofeni type: Vinerea-"Telina de Sus” (1-3); Vinerea-"in Telini" (4-5);
Vinerea-"Gradinile din Deal” (6); Vinerea-"In Deal™ob.1 (7-13).

PL. VIII. Ceramics of Cotofeni type: Vinerea-"in Deal"ob.3.

Pl IX. Ceramics of Cotofeni type: Vinerea-"in Deal™ob.2 (1-5); Sibot-"La Balitd" (6-11).

Pl. X-XVIil. Ceramics of Cotofeni type: Vinerea-"Tabdrdste” .

Pl. XIX-XXI. Ceramics of Cotofeni type: Balomiru de Cdmp-"Sdtegti”.

P1. XXII. Ceramics of Cofofeni type (1-2); ...(3, 9); pearl from burned clay (8); copper-aw!
(10); polished-stone axe (11); lithic-kit (4-7): Vinerea-"Tdbardste” (1-2, 9, 11); Vinerea-"Telina de
Sus". (4-7).Vinerea-"in Deal™ob.2 (3); Calene-,,Cioaca lui Fornea” (8); Balomiru de Camp-"Gura
Vaii Cioarei” (10) (10, dupa N.Vlassa).

Pl. XXIIL. Lithic-kit: Vinerea-"Telina de Sus” .
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Pl. |. Harta cu descoperirile de tip Cotofeni din bazinul Cugirului.

1. Balomiru de Camp — ,Dupa Sat”; 2. Balomiru de Camp - ,,Satesti”; 3. Balomiru de Camp — ,,Gura Vaii
Cioarei”; 4. Bucuru — ,,Varful Bucuru”; 5. Célene — ,,Cioaca lui Fornea”; 6. Cugir — ,,Cioaca Balinteasa”;
7. Cugir — ,,Dealul Bradetului”; 8. Cugir —,,Gura Luncilor”; 9. Cugir ,,Statia Peco”; 10. Sibot — ,,La Balta”;
11. Sibot — fara toponim; 12. Vinerea — ,,Gradinile din deal”; 13. Vinerea — ,.in Deal” — ob.1; 14. Vinerea
— ,In Deal™-0b.2; 15. Vinerea — ,,in deal”, ob. 3; 16. Vinerea — ,,in Telini"; 17. Vinerea — ,, Tabaraste”; 18.
Vinerea — ,, Telina de Sus”; 19. — Cugir ,,Podereaua”; 20. Cugir — ,,Fagetel”; 21. Cugir — ,,Piatra Plesii"; 22
. Cugir — ,,Tara Vanturilor-Dealu cu Alunu”; 23. Sibot — ,,La Telini".
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Pl. Il. Ceramica de tip Cotofeni: Bucuru-"Varful Bucuru”.
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PL. lll. Ceramica de tip Cotofeni: Cdlene-"Cioaca lui Fornea” (1-4); Bucuru-"Varful Bucuru” (5-8).
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PL. IV. Ceramica de tip Cotofeni: Calene-"Cioaca Iui Fornea”.
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Pl. V. Ceramica de tip Cotofeni: Cugir-Gura Luncilor” (1-4); Cugir-“Statia PECO” (5); Cugir-"Cioaca
Balinteasa” (6-9); Cugir-"Dealul Bradetului” (10).
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Pl. VI. Ceramica de tip Cotofeni: Vinerea-"Telina de Sus”.

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



Cristian |. Popa 85

PI. VIL. Ceramica de tip Cotofeni: Vinerea-"Telina de Sus” (1-3); Vinerea-"In Telini" (4-5);
Vinerea-"Gradinile din Deal” (8); Vinerea-"In Deal™ob.1 (7-14).

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



86 Contributii la cunoasterea perioadei de tranzitie

PL. VIIl. Ceramica de tip Cotofeni: Vinerea-"In Deal-ob.3.
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PI. IX. Ceramica de tip Cotofeni: Vinerea-"In Deal™ob.2 (1-5); Sibot-"La Balta” (6-11).
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Pl. X. Ceramica de tip Cotofeni: Vinerea-"Tabaraste” .
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Pl. XI. Ceramica de tip Cotofeni: Vinerea-"Tabaraste” .

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



90 Contributii la cunoasterea perioadei de tranzitie

PI. XlI. Ceramica de tip Cotofeni: Vinerea-"Tabaraste" .
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PI. XIll. Ceramica de tip Cotofeni: Vinerea-"Tabaraste” .
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Pl. XIV. Ceramica de tip Cotofeni: Vinerea-"Tabdréste” .
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Pl. XV. Ceramica de tip Cotofeni: Vinerea-"Tabaraste” .
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Pl. XVI. Ceramica de tip Cotofeni: Vinerea-"Tabaraste” .
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PL. XVII. Ceramica de tip Cotofeni: Vinerea-"Tabdraste” .
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PL. XVIIl. Ceramica de tip Cotofeni: Vinerea-"Tabaraste” .
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Pl. XIX Ceramica de tip Cotofeni: Balomiru de Camp-"Satesti”.
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Pl. XX. Ceramica de tip Cotofeni: Balomiru de Camp-"Satesti".
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Pl. XXI. Ceramica de tip Cotofeni: Balomiru de Camp-"Satesti”.
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P1. XXII. Ceramica de tip Cotofeni (1-2); fusaiole (3, 9); perla din lut ars (8); ac din cupru nativ (10);
toporag din piatra (11); utilaj litic (4-7): Vinerea-"Tabaraste” (1-2, 9, 11); Vinerea-"Telina de Sus” (4-
7); Vinerea-"In Deal™ob.2 (3);

Cadlene - ,, Cioaca lui Fornea” (8); Balomiru de Camp-"Gura Vdii Cioarei” (10) (10, after N.Vlassa).
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PI. XXIIl. Utilaj litic: Vinerea-"Telina de Sus”.
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