REPREZENTAREA CLERULUI iN MAREA ADUNARE
A TARII, iN TIMPUL DOMNIEI LUl CONSTANTIN
BRANCOVEANU (1688-1714)

Gheorghe BICHICEAN

Adunarile reprezentative ale starilor privilegiate din perioada domniei lui
Constantin Brancoveanu se inscriu tipului nobiliar, in spatiul secolelor XVII-XVIII'.

Starile Tarii Romanesti, care au parcurs in aceasta perioada un proces de
restrAngere, se mentin asociate la guvernare, in rezolvarea principalelor probleme
interne si externe (politice, administrative, militare, sociale, judecatoresti etc.). in
cadrul raporturilor contractuale stérile privilegiate se infatiseaza si reprezinta "tara”
fata de Domnie, avand la baza principiile prescrise de ordinea feudala, cuprinse in
formula "sfat gi ajutor” (consilium et auxiliumn), institutie care se afla la baza organizarii
stéarilor.

Adunarile reprezentative ale starilor privilegiate erau convocate, de regula, pentru
rezolvarea unei probleme unice, reunindu-se doar la nivelul intregii {ari. Desi atribut al
domnului, anumite situatii au impus ca inifiativa convocarii Marii Andunari a Tarii
(Obstesti) sa apartina altor institutii (Sfat domnesc, Divan), unei factiuni boieresti ori
unor persoane special imputernicite in acest sens (de cele mai multe ori pentru adunarile
elective).

Domunul convoca stérile privilegiate Tn mod obignuit din proprie initiativa pentru
probleme de interes general, in situatii extraordinare, la cererea starilor ori cand era
sesizat (in acest ultim caz fiind vorba, de obicei, de probleme judecatoresti). El trimitea
scrisorile de convocare sau o poruncd mitropolitului, pentru a reuni starile in Marea
Adunare a Tarii (de stari).

Adundrile se desfasurau in prezenta domnului, fiind prezidate de acesta oride
cétre mitropolitul {arii, la porunca celui dintai2. Structura adundrilor, fundamental aceeasi,

1. In acest sens, v. Gh.l. Bratianu, Sfatul domnesc §i Adunarea starilor in Principatele romane,
Evry, 1977, p. 115-127 (in continuare, Sfatul domnesc); V.Al. Georgescu, Types et Formes
d’Assemblées d’états en Droit féodal roumain, London, 1968 (Extras), p. 113 - 131 (in continuare,
Types et Formes); P.P.Panaitescu, Marea adunare a {arii, institufie a ordnduirii feudale in {arile roméane,
in "Revista istoricd”, anul X, nr. 3, 1957, p. 153-165 (se avanseaza opinia ca institutia Adunarilor de
stari a disparut in Tdrile romane la sfargit secolului al XVll-lea, op.cit., p.164; in continuare, Marea
adunare).

2. Gh.\. Bratianu, op.cit., p. 126.

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



536 Reprezentarea clerului in Marea Adunare a Trii

polarizeaza cele doud stari - clerul superior si marii boieri, reprezentantji de rangul doi al acestora,
rareori gi alte stéri "marunte”, care nu igi au propriile adunari ca n alte {&ri europene.

Clerulrdaméne una din starile permanent convocate in marea Adunare a Tarii,
restrangerea ariei de reprezentare neafectandu-l. Reprezentarea acestuia priveste mai
mult clerul superior si mai putin cel de rand, trasatura, de altfel, caracteristica tuturor
Adunarilor de stari din tarile Europei care au cunoscut regimut de stari.

Clerul superior era reprezentat in Marea Adunare a Tarii (de stari) prin mitropolit,
episcopi si egumenii manastirilor. Uneori era reprezentat gi clerul de rand care apare
in sintagma "preoti si cliseri”. Sunt prezenti de asemenea marii boieri in functie (ve/)
sau fosti dregatori (biv) si reprezentanti ai micii boierimi. Participa inca sluijitorii gi,
sporadic, ordsenii (negustorii, ca "starea a treia”), de pilda la alegerea lui Constantin
Brancoveanu ca domn. Atat in privinta clerului cat si a mirenilor, este o reprezentare
de rang si a demnitatii detinute.

Clerul este permanent reprezentat in adundrile de stéri cu caracter electiv.
Opunéndu-se inca tendintei Portii otomane de a numi si investi domn al Tarii Roméanesti
candidatul ce parea mai potrivit intereselor sale, starile privilegiate apara in continuare
vechiul drept al Marii Adunéri a Tarii in alegerea domnului. In privinta lui Constantin
Brancoveanu, cel din urma domn "de tara” care si-a putut insusi stravechiul nume al
Basarabilor, se poate aprecia cd a fost una din ultimele manifestari de stéri in domeniul
electiv. Secventele alegerii subliniaza traditia desemndrii persoanei care intrunea
conditiile pentru a fi ales domn al {arii (nominatio), actul alegerii (electio) de catre
reprezentantii starilor reuniti in Marea Adunare a Tarii (care indica deja prin participantj
tendin{a de restrangere a starilor privilegiate) si aclamarea celui ales (/audatio) de
cétre starile "marunte” si poporul strans in preajma mitropoliei®.

Cum este prezentat actul alegerii de catre starile Tarii Romanesti inizvoare si
care este pozitia clerului in aceste adunari? Cronica anonimd despre Brancoveanu*
mentioneaza ca propunerea candidatului la domnie s-a facut in sala mica a Spétariei
de la Curtea Veche, unde s-au adunat "boierii cei mari si al doilea (...) si patriarhul
Dionisie (...) si vidadicd Theodosie, mitropolitul {arii.” Este demna de subliniat
reprezentarea clerului superior de catre mitropolitu! {arii - Teodosie - si prezenia
patriarhului Dionisie ("mazil de Constantinopol”). Dupa dezbaterile aprinse care au dus
la desemnarea, in final, a lui Constantin Brancoveanu "vel logofat®, Adunarea s-a
indreptat catre Mitropolie pentru ceremonialul incoronarii.

Radu logofat Greceanul® consemneaza ca, dupa moartea lui Serban Cantacuzino,
imediat toata boierimea tarii ("dela mic pana la mare”) s-au adunat la Mitropolie gi au
facut "sfat” pentru alegerea noului domn. Desemnarea candidatului (nominatio) si
alegerea (electio) s-au facut in secret. in privinta reprezentrii, Radu logotit Greceanul
revine in cursul cronicii, mentionand participarea numeroasa a stérilor: "Fiind precum

3. V.Al. Georgescu, Bizanful si instituiile romanegti pdnd la mijlocul secolului al XVili-lea, Bucuresti,
1980, p. 47-49.

4. Istoria Tarii Romdnesgti de la octombrie 1688 pand la martie 1717 (Cronica anonima despre
Brdncoveanu), in "Cronicari munteni”, Bucuresti, 1961, p. 275-276.

5. Istoria domniei lui Constantin Basarab Brancoveanu Voievod (1688-1714), Bucuresti, 1970, p.
56-57.V. si N. lorga, Istoria Bisericii romanegti si a viefii religioase a roménilor, Editia a ll-a (revazuta
si addugitd), vol. Il, Bucuresti, 1995, p. 15-16.
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am zis adunarea toata la Mitropolie, toata boierimea tarai, si slujitorii, si Dionisie
patriarhul Tarigradului(...) si pdrintele Theodosie mitropolitul {&rii."

Letopiseful Cantacuzinesc ® mentioneaza ca, dupd moartea Iui Serban
Cantacuzino, mitropolitul i fostul mare stolnic Constantin Cantacuzino impreuna cu
toti boierii au mers imediat la Mitropolie si au poruncit sa se stranga "tofi capitanii de
pre la toate cetele si mulfime de boiari mari gi mici den fard, si tofi negufdatorii.” Este
momentul in care se strangea la Mitropolie adunarea starilor. Era convacat clerul,
boierii mari gi mici, slujitorii gi reprezentantii oragelor.

Acelasi fragment de cronica, dar prezentat de N. lorga’, adauga fata de cel
anterior un element in privinta adundrii de stari: slujitorii. Categoria slujitorilor apare
mentionata gi in Cronica de sub Grigore Il Ghica® ("s-au strdnsu toli boeri {arii gi
slujitori si toatd Curte"). Radu Popescu® consemneaza, fata de celelalte cronici, ca
slujitorimea a fost "de la curte” dupa alegere, odata cu ceremonialul desfasurat in
biserica.

intr-o scrisoare trimisa de Constantin Brancoveanu ia 23 noiembrie 1689
egumenului mandastirii Brancoveni'?, regasim formularea des uzitatd in documentele
secolelor XIV-XVI, ca el este alesul "a toatd tara”. Cu acest prilej sunt amintiti
reprezentantii clerului, aldturi de cei ai boierilor si slujitorilor: "cu voia gi cu sfatul
pdrintelui Viddicdi gi a equmenilor gi a boiarilor gi al tuturor capeteniilor si a toata fara.”
Un nou element se adauga in alcatuirea adunarii starilor, care subliniaza participarea
mai larga a clerului decéat este ea descrisa in cronicile mentionate anterior: egumenii.
Ei au fost alesi doar dintre cei care conduceau manastiri importante.

In concluzie, reprezentarea ramane apanajul starilor privilegiate, iar clerul su-
perior este reprezentat de mitropolit si egumeni. in ceea ce priveste episcopii, ei sunt
mentionati doar ca pregatind ceremonialul incorondrii i biserica mitropolitana, ceea
ce inseamnd ca mentionarea lor in mod distinct in cronici gi documente nu mai era
necesara.

De la finele secolului al XVI-lea si cu o activitate frecventa din cel de-al XVIl-
lea, se impun Adundrile de stari consacrate problemelor fiscale. Clerul este mentionat
si Tn cadrul acestor forme de Mari Adunari ale Tarii. Este elocventa in acest sens
scrisoarea trimisa de Constantin Brancoveanu egumenului manastirii Brancoveni la
23 noiembrie 1689.!"" Ea dezviluie reprezentarea starilor intr-o adunare cu caracter
fiscal, convocata datorita cererii mereu crescande de bani din partea Portii otomane.
Din partea clerului superior au participat: mitropolitul Teodosie, episcopiisi egumenii.
Cu "sfatul si cu voia tuturor” s-a stabilit suma ce trebuie platitd, precum gi contributia
fiecaruia. Documentul pune in evidentd doud aspecte importante in analiza evolutiei

6. Istoria Tdrii Romanegti, p. 217-224.

7. N. lorga, Cronicele muntene. Cronicele din secolul al XVli-lea, in "AARMSI”, Tomul XXI (1898-
1899), Bucuresti, 1900, p. 320-321.

‘8. Ibidem, p. 406

9. Istoriile Domnilor Tardi Romanegsti (Domnia lui Constantin-Vodd Brancoveanu, leat 7197), in
"Cronicari munteni”, |, p. 467.

10. N. lorga, Documente privitoare la Constantin-Vodd Brdncoveanu, la domnia gi sfargitul lui,
Bucuresgti, MCMI, p. 173.

11. Ibidem, p. 173-174.
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Marii Adunéri a Térii. In primul rand reprezentarea - clerul superior(mitropoiitul Teodosie,
episcopii de Ramnic si Buzdu, egumenii) si intreaga boierime ("toti boierii”). Comparand
acest document cu un altul, tot cu caracter fiscal, emis la inceputul secolului al XVII-
lea (aprilie 1626) pentru stabilirea impozitelor, este usor sesizabila asemanarea
reprezentdrii in Adunarile de stari cu atributii fiscale'? (erau prezenti din partea clerului
superior: mitropolitul Tarii Roméanesti, doi episcopi in functie, cinci "episcopi vechi”
din manastiri i to{i egumenii).

in al doilea rand documentul brancovenesc subliniazd modalitatea de aplicare
si executare a hotararii adunarii, valabila si obligatorie pentru toti. Dupa ce s-a hotarat
contributia tuturor, s-a notificat egumenului manastirii Brancoveni, care nu fusese
prezent la adunare, prin scrisoare domneascd, suma cu care trebuia sa contribuie (de
300 taleri) si termenul in care sa fie stransa si trimisa vistierie (=sapte zile).

Un interes aparte in perioada domniei lui Constantin Brancoveanu il prezinta
evenimentele care surprind actiunile diplomatice gi militare ale domnului muntean
pentru mentinerea sau reorientarea politica a Tarii Romanesti, in anii 1689-1690. $iin
acest context poate fi analizata alcaturirea si rolul Marii Adunari a Tarii (de stari).

Cronica lui Radu logofatul Greceanu'® mentioneaza cé la 3/13 decembrie 1689
domnul a plecat de la manastirea Cotroceni spre Dobreni $i manéastirea Plataresti,
asezandu-se in final la Rusi. Din textul cronicii se retine ca impreuna cu domnul se
aflau la Cotroceni, alaturi de intreaga boierime, reprezentantii clerului superior
(mitropolitul Teodosie, episcopul Stefan de Ramnic, egumeni "da pre la manastiri”) si
ai clerului de rand ("alti preoti si cliseri”) . Toti acestia, scria logofatul in cronica, I-au
insotit pe Constantin Brancoveanu la manastirea Plataresti, unde s-a discutat pozitia
ce trebuia adoptata fata de habsburgi. Apar din nou reprezentantii clerului superior, cu
o reprezentare aproape integrald si, pentru intia oara, ai clerului inferior.

Letopiseful Cantacuzinesc ** este mai complet in informatii privind hotararea
luatd la Plataresti. Dupa agezarea in "lunca Platarestilor” au sosit solii generalului
Heissler. Constantin Brancoveanu “au chemat pe pdrintele viddica Theodosie”, si pe
toti boierii mari gi mici, pentru a face sfat. "Marele sfat” tinut de Brancoveanu cu
mitropolitul i toti boierii, la care se adauga slujitorii, infatiseaza structura unei Adunari
de stari, a Marii Adunari a Tarii, in care a avut loc o consultare a celor prezenti,
presdrata cu discutii aprinse $i contradictorii. Fara diferente semnificative fata de
cronicile prezentate se exprima Cronica de sub Grigore Il Ghica'® si Cronica lui Radu
Popescu."”

Avand in vedere caracterul primordial, pe plan european, al atributiilor
judecéatoresti care reveneau Adunarilor reprezentative ale starilor privilegiate'®, este

12. Vezi pe larg despre Adunarea {drii din anul 1626 la Damaschin Mioc, Les Assemblées d ‘états
et la fiscalité en Valachie et en Moldavie, in "RRH", Tome V.2, Bucarest, 1966, p. 204-205, 225

13. Op. cit., p. 65.

14. Ibidem, p. 65-66.

15. in Cronicari munteni, |, p.220-224.

16.N. lorga, Cronicele muntene, p. 406-407 ("Deci o0 samd de boieri indemna pe Costandin-Voda
sd se lepede de turci, iar o sama de boiri n-au vrut”).

17. In Cronicari munteni, |, p. 467-468.

18. Vezi Marea adunare a {drii..., p. 153.
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sesizabil ca locul Marii Adundri a Tarii tinde sa fie preluat in acest domeniu de Divan.
Dar judecata "{arii" dupa obiceiul pdmantului a rdmas incé un atribut insemnat al
stérilor i adunarilor acestora. Degi se apreciaza ca Adunarile de stari ce functionau
ca organ judecétoresc nu au avut o alcétuire atat de largita ca cea a adunarilor cu alte
atributii, documentele ce vor fi analizate permit concluzia ca aceasta este aproape
identica tuturor celor desfasurate n timpul domniei lui Constantin Brancoveanu.

Analiza noastra porneste de la doud documente deosebit de insemnate pentru
perioada analizatd, datand din anul 1694'° i care privesc clerul in mod cu totul spe-
cial. Primul document, din 6 mai 1694, contine hotarérea Marii Adunari a Tarii (de
stari) privind plangerea arhimandritului Isaia in cauza privind arestarea sa nedreapta
in Transilvania. Al doilea, datat la 30 mai 1694, este actul domnesc de intérire (crisobul)
a hotararii adundrii (anaphora), conform uzantelor si procedurii Adunarilor de stari in
Téarile Romane.

Evenimentele premergatoare bataliei de la Zarnegti (1690) au creat contextul in
care sunt localizate Tn spatiu si timp faptele ce vor constitui, la 1694, obiectul judecatii
in Marea Adunare a Téarii. Constantin Balaceanu, aflat alaturi de generalul Heissler, a
sugerat acestuia ca arhimandritul Isaia, in trecere prin Transilvania, este spion al lui
Constantin Brancoveanu®. Cu aceasta "vind" Isaia a fost arestat si inchis la Sibiu,
apoi la Viena. Dupa doi ani si jumatate a fost eliberat, fiind declarat nevinovat. Toate
bunurile cu care calatorea si care apartineau manastirii Sfantul Pavel de la Muntele
Athos, au fost insa confiscate.

Ajuns dupa punerea in libertate in Tara Roméaneascd, Isaia a inaintat o plangere
domnului Constantin Brancoveanu, impotriva lui Balaceanu. Pentru judecata se va
convoca Marea Adunare a Tarii (de stari). Iniiativa apartine domnului, care porunceste
(imputerniceste) mitropolitului Teodosie sa convoace reprezetantii starilor i sa conduca
judecata, se arata in documentul din 6 mai.?' Documentul lui Constantin Brancoveanu
din 30 mai 1694 confirma la randul sdu imputernicirea data ierarhului Bisericii pentru
convocarea Marii Adunari a Tdrii si conducerea dezbaterilor in cauza plangerii
arhimandritului Isaia: "datu-l-am pre siama sfintei sale pdrintelui nostru kir Teodosie
mitropolitul {ardi, si al pdrintelui llarion episcopul Rdmnicului, si a parintelui Mitrofan
episcopul Buzdului si a toatd boerimea (arai, dela mare pana la micg” pentru ca sa-i
"aleaga dreplatea”?.

Sunt prezenti deci mitropolitul si cei doi episcopi in functie (de la RAmnic si
Buzdu), ca reprezentanti ai clerului superior. in partea de inceput a documentului din
6 mai 1694 sunt mentionati nominal 19 mari boieri cu dregétorii (vel) sau fosti mari
dregatori (biv vel), trei capitani, si "alfi boieri ai tardi”. Documentul este intérit prin
semnaturile a 25 de boieri mari (velsi biv vel) dar si, probabil, trei boieri mici, de rangul

19. Condica Mandstirii Jitiianul, Copia mss. 732, f. 517-521 (Arh. Nationale Bucuresti), apud T.G.
Bulat, O danie neobignuitd, ficutd de Constantin Brancoveanu mandstirii Sfantul Pavel de la Athos, in
"Glasul Bisericii”, anul 24, nr. 9-10, 1965, p. 850-855.

20. Arhimandritul Isaia se intorcea de la Moscova incarcat de daruri i alte bunuri necesare
cdlugarilor de la manastirea Sfantut Pavel de la muntele Athos. Vezi la $t. Metes, Istoria Bisericii
Romane din Transilvania,|, Sibiu, 1935, p. 320-324, 370.

21. Doc. din 6 mai 1694, apud T.G. Bulat, op.cit., p.852.

22. Doc. din 30 mai 1694, apud T.G. Bulat, op.cit., p. 854. Vezi si doc. din 6 mai, /bidem, p. 850.
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al doilea, intrucét nu este specificaté nici o functie pentru acestia. Semnadtura clericilor
nu se regasesgte pe document,

Aseménarea aproape identica in privinta structurii cu alte Adunéri de stari avand
caracter judecatoresc din secolul al XVll-lea, este evidentad.® La 1641 mitropolitul
Stefan impreuna cu episcopii, egumenii si boierii cercetau in cadrul Adunarii de stari
gestiunea vistieriei Tarii Romanesti. Documentul purta 60 de semnaturi, intre care 117
ale unor ierarhi ai Bisericii §i 4 ale unor cdpitani. O alta situatie asemanatoare se
petrecea in anii 1666 si 1669, cand Marea Adunare a T4&rii judeca procesul intentat de
Cantacuzini lui Stroe Leurdeanu si altor boieri, pentru uciderea postelnicului Constantin
Cantacuzino. Documentul din 1666 este intarit cu 38 de semnaturi, incepé&nd cu a
mitropolitului Stefan. Cel din anul 1669, al noului mitropolit - Teodosie - poartd doar
semndturile clericilor (24, din care 22 descifrate), desi se precizeaza ca au fost prezenti
la adunarea starilor, al&turi de cler, "toti boiarii {rii mari si mici impreuna cu tofi”.2* in
concluzie, nu se poate aprecia ca exista o reguld consacrata in privinta semnaturilor
pe documentele de judecata (ca hotarari ale Adunarii de stari), care sa indice participarea
clerului sau, extinzand problema, a tuturor celor indreptatiti sa ia parte. Semnéturile
pe documente nu prezinta, deci, un indiciu sigur privind numarul participantilor, dar
confirma reprezentarea in Marea Adunare a Tarii a reprezentatilor stérilor: clerul supe-
rior, boierii de primul si al doilea rang, slujitorii.

Marea Adunare a Tarii a hotarat masura confiscarii averil lui Constantin Balaceanu
pentru a despagubi in acest fel manastirea Sfantul Pavel. "Cartea de judecata” continea
o clauza, impusa de rigorile impariirii dreptatii, conform careia daca urmasii lui Balaceanu
ar fi revendicat bunurile, ei puteau reintra in proprietatea lor dupa justa despagubire a
mandastirii Sfantul Pavel de la Muntele Athos cu 4100 taleri.?® Printr-o "carte de intarire”
Constantin Brancoveanu a confirmat hotararea adunérii.

Existen{a celor doud documente reprezinta concretizarea conceptiei feudale in
virtutea céreia domnul avea dreptul sa ceara supusilor sdi concursul pentru impartirea
dreptatii (consilium), in cadrul Adunarilor reprezentative ale starilor privilegiate.
Judecitor suprem, domnul putea delega puterea judecatoreasca fara a se desparti de
ea si, cu atat mai mult, fard a o pierde. Recunoscand dreptul de judecata al "tarii”,
Constantin Brancoveanu intarea impreuna cu Sfatul domnesc hotararea acesteia.

O importanta particulara capata folosirea expresiei "judecata tarii” in documentul
din 30 mai 1694: "Drept aciia si Domnia mea dupd cum au ajuns judecata {ardi inca
am intdrit i eu aceastd carte a Domniei mele™. Pare limpede ca prin aceasta formulare
domnul se raporta la "judecata tarii” ca "tara legala”, adica reprezentantii starilor
privilegiate, intre care clerul superior juca un rol important. De asemenea atrage atentia,
in textul documentului din 6 mai 1694, precizarea mitropolitului Teodosie ca Marea
Adunare a Tarii a fost convocata de el la porunca lui Constantin Brancoveanu?. Ca si

23. Pe larg asupra celor prezentate in acest sens, v. GH.| Bratianu, Sfatu/ domnesc, p. 126-127.

24. Ibidem.

25. Doc. din 6 mai 1694, apud T.G. Bulat, op. cit., p. 852.

26. Doc. din 30 mai 1694, apud T.G. Bulat, op. cit, p. 855. O opinie diferitd si contrara adevarului,
in Istoria dreptului romdnesc (vol. |, Bucuresti, 1980, p. 272): "Astfel, adunarea judiciaré din 1694 din
Tara Romaneasca a luat hotdrari ce nu au fost impantasite de domn, si care le va califica drept o
"judecatd a {ari’", infelegand prin acesta ca nu-gi ia nici o raspundere”.

27. Doc. din 6 mai 1694, apud T.G. Bulat, op. cit., p. 852.
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nomocanoanele bizantine, pravilele roméanesgti din secolul al XVli-lea consacrau atéat
separarea cat si cooperarea dintre justitia laica si cea bisericeascd, mentinand
interferenta lor mai ales in cazurile in care aducerea la indeplinire a sanctiunilor necesita
sprijinul autoritatii statale. In aceste situatii, ca si in cea prezentat, judecata se tinea
in cadrul Adunérii de stari.

Convocarea altor stari decat ale clerului si boierimii a fost destu! de rara. in
conceptia vremii adunarea cuprindea reprezentantii starii bisericesti i boieregti ("partea
politiceasca si bisericeascad”, "cinul” sau "obstea” clerului gi a boierilor). "Tara" si "obgtea”
dau dimensiunea reprezentarii conform mentalitatii feudale. Clerul a fost cu putine
exceptii reprezentat si de preotii de réand, de clerul inferior. Mitropolitul, episcopii in
functie sau fosti episcopi, egumenii marilor manastiri sunt reprezentantii "partii” sau
"cinului” bisericesc. Prezenta doar a clerului superior este o caracteristica si urmare a
restrangerii starilor privilegiate, deci si a reprezentarii acestora in adunari.
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LA REPRESENTATION DU CLERGE DANS L 'ASSEMBLEE DU PAYS
(MAREA ADUNARE A TARII) DE LA VALACHIE PENDANT CONSTANTIN
BRANCOVEANU (1686-1714)

- Résumeé -

A partir de Ia fin du XVI* siécle en Valachie s affirme un nouveau type d 'Assemblée d états,
qu’on peu appeler nobiliaire, d aprés le caractére général de |'épogque. Pendant le regne de Constantin
Brancoveanu les fonctions élective et militaire et celle de politique internationale de I’Assemblée de
pays sont en déclin, en rapport avec la domination ottoman. Lea attributions judiciaires, relevées par
I"auteur, prennent un relief particulier et plus encore la fonction fiscale.

On analyse particulierement le jugement d’archimandrite Isaia et les consequences qui ont
suivis. L'assemblée judiciare de 1694, convoquée par le métropolite, sur requéte du prince, prononce
un jugement qui est confirmé par le prince, mais celui-ci considére que |'/Assemblée du pays a exercé
une prérogative propre, le "jugement du pays” (judecata {arii).

La compostion des assemblées polarise deux états (les nobles et la clergé), et des éléments
sociaux un pue ditférents, comme la tiers état et les "capitaines”. Le Pays (Tara) qui se retrouve dans
le nom des assemblée (La Grande Assemblée du pays ou Conseil général: de obste) comprenait
donc la clergé et les representants des boyards.

Le clergé est representé par le métropolite, les évéques et les prieurs de principaux monastéres.
Quelque fois sont convoqué et les représentants de prétres (bas clergé). L auteurs met en evidence
touts les cas particuliers dont le clergé est invités aux Assemblées d’états.
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