UN NOU ATELIER DE FIBULE DIN DACIA ROMANA: MICIA
Virginia Rideanu, Sorin Cocis

Cercetdrile incepute la Micia In vicusul militar, sectorul Sud-Est Amfiteatru'
(Foto 1), au scos la iveald o fibuld in curs de prelucrare fard alte elemente de inventar
caracteristice unui atelier.

Fibula (Fig 1; Foto 1) a fost executatd din bronz avind urmatoarele dimensiuni:
L=6,5 cm, I=1,4cm. Pe corp, picior, portagrafa se pastreazd bavurile de tumnare iar la
cap chiar cepul format la orificiul de turnare. Piesa a fost realizatd prin turnare in tipar
prin metoda formei pierdute. Fibula este de tipul puternic profilatd, varianta cu placd
protectoare la cap (Almgren 70)*. Piesa face parte din categoria celor de mici
dimensiuni, actuala ei lungime (mai mare) se datoreazi faptului ci ea este in curs de
prelucrare avand si cepul de turmare. Capul este mic incovoiat avind forma unei
trompete, pe corp se afla o nodozitate circulara, piciorul este lung cu un buton terminal
iar portagrafa dreptunghiulara.

Aria de rdspindire cuprinde cu precddere provinciile dundrene (in special
Noricum si Panonia)’dar exemplare de acest tip pot fi intélnite si in alte provincii* sau
chiar barbaricum’. In Dacia ele apar frecvent mai ales in Dacia Superior®. Cele mai
apropiate analogii le gisim la Nz%poca (in atelierul de fibule au fost descoperite piese in
curs de prelucrare) si Porolissum'.

Cronologic, tipul de fibuld in discutie a fost incadrat de specialisti in general la
sfarsitul sec. I d. Chr.- inceputul sec II d. Chr.? Fibula de la Napoca a fost descoperita
intr-un context arheologic databil intre 106-124d.Chr.” Cronologia celor doui piese din
Dacia se coreleazad cu datarile din restul imperiuluiy Desi datarea lor este restrinsa la
aproximativ 40 de ani (productie §i moda) unele }ot fi In uz §i dupa acestd data,
respectiv pana la mijlocul sec. II d. Chr.

Contextul arheologic de la Micia este de asemenea unul timpuriu. Fibula a
aparut in santul de implantare al unui perete de lemn, mai precis chiar in groapa unuia
dintre parii de sustinere ai peretelui, la o adincime de -2,15m fatd de glie (Foto 3),
impreunad cu alte trei monete de bronz.

Descoperirea fibulei si a monetelor intr-un context stratigrafic clar si, mai ales,
timpuriu, pune problema cronologiei agezarii civile de 1a Micia. Desi suprafata sipati in
numai doud campanii este relativ restrinsd pentru a ne putea permite concluzii de ordin
general, valabile pentru intregul sit, putem totusi formula citeva valabile pentru zona
cercetatd. Din punct de vedere stratigrafic, clddirea cireia apartin fibula si monetele este
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prima fazi de constructie din zona cercetati. intrebarea care se ridica este in ce misuri
cladirea dezvelitd parfial de noi se dateazd in perioada de inceput a agezirii civile,
respectiv in primul orizont de locuire traianic de la Micia, sau a fost construiti la o data
mai tirzie, pe misura dezvoltirii vicusului. Singurele elemente de datare descoperite in
acest nivel sunt fibula §i monetele. Cum fibula noastra poate merge pind la mijlocul
secolului II, rezultd ci nu putem afirma cu tirie datarea clidirii in epoca traianica, cu
atit mai mult cu cit prezenta unei fibule in curs de prelucrare in fundatia unui perete
presupune desfasurarea acolo a unor activitdfi anterioare constructiei respective. Pe de
altd parte nimic nu ne impiedicd si presupunem o constructie in etape a cladirii
respective, datd fiind amploarea redusd a cercetarilor, la inceput mai restinsd ca
suprafati §i pe parcurs lirgiti. In ce priveste monetele, desi sunt intr-atit de corodate
incit au devenit ilizibile, existd un element important de datare: una dintre ele mai
pastreazi urma unei marci de stantd monetara, tipica pentru monedele de epoca flaviana.
Acest tip de monete circuld ginﬁ la inceputul sec. II d.Chr, insa nu depiasesc niciodata
perioada domniei lui Traian.'® In concluzie, in stadiul actual al cercetirii, considerim ci
avem suficiente argumente sd datdm clidirea de lemn in perioada traianic-hadrianica.

In final am dori si explicim termenul de atelier folosit in titlu. Identificarea
atelierelor de bronzieri in spetd a celor de fabricare a fibulelor este destul de dificila din
punct de vedere arheologic. Urmele descoperite la scara imperiului cu mici exceptii
(atelierele de la Autum-Franta, Napoca)ll constau in fibule in curs de prelucrare rareori
insotite de cdte un tipar §i creuzete. Aceasta se datoreaza faptului ci atelierele, mai ales
cele care fabricau piese de mici dimensiuni, precum fibule, bronzuri mici etc, nu
necesitau nici constructii speciale, nici spatii foarte mari sau tehnologie foarte
sofisticatd, cu exceptia, desigur, a celor de tip industrial. Ele pot fi confundate foarte
usor, in lipsa inventarului clasic (creuzete, tipare, cuptoare de incilzit, instrumente de
ornamentat etc) cu locuinte obignuite'?. Cu atit mai dificili este identificarea lor in vicii
militari, unde atelierele au dimensiuni modeste §i functioneaza in interiorul caselor
tipice agezarilor civile de pe linga castre, denumite in literatura engleza Striphouse iar in
cea germand Streifenhaus. Ele se numesc aga datoritd formei lor alungite §i au o
functionalitate complexi, unele camere servind ca incdperi de locuit iar altele ca
depozite, magazine sau ateliere'’. Ipoteza ca partea din cladire dezvelita de noi e chiar
atelierul, este sustinutd nu numai de fibula in curs de prelucrare, ci §i de marea cantitate
de zguri recoltati din zoni. In concluzie, denumirea de atelier se sustine atit pe bazi de
analogii cu alte tipuri.de cladini similare, cit §i pe baza materialului arheologic. Cu
sigurantd viitoarele investigatii de la Micia vor aduce elemente noi privind
functionalitatea §i cronologia cladirii, dimensiunea camerelor folosite ca atelier, piese
specifice activitatii atelierelor. Descoperirea de la Micia se adaugd celor de la
Porolissum, Ilisua, Napoca”, largind numarul atelierelor de fibule cunoscute in Dacia.
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Fig. 1. Fibula puternic profilata, varianta Almgren 70

Foto 1. Fibula puternic profilata, varianta Almgren 70
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Foto 2. Sectiunea S. I

Foto 3. Detaliu cu locul de descoperire al fibulei
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EINE NEUE FIBELWERKSTATTE AUS DEM ROMISCHEN DAKIEN: MICIA
Zusammenfassung

Die Forschungen in der Zivilsiedlung von Micia brachten eine noch nicht vollig
bearbeitete Fibel zu Tage, ohne andere Elemente, die auf eine Werkstitte hinweisen konnten.
Die bronzene Fibel (Abb. 1) wurde in eine Form durch die Methode der "verlorenen Form"
gegossen. Das Stiick gehort zum Typ der kriftig profillierten Fibeln mit Schutzplatte (Almgren
70). Fiir die Fibel aus Micia weist der archidologische Kontext auf eine Datierung in die ersten
zwei Jahrzehnte des 2.Jhs. n. Chr. hin.

Die Identifzierung der Werkstitten fiir Bronzegegenstinde - in diesem Fall der
Fibelwerkstitten - ist aus dem archiologischem Gesichtspunkt ziemlich schwierig. Die Spuren
dieser Werkstitten im Romischen Reich bestehen mit wenigen Ausnahmen aus sich noch im
HerstellungsprozeB befindenden Fibeln, die selten von einer GuBform und von Schmelztieglen
begleitet sind. Das Stiick von Micia bezeugt das Vorhandensein einer Werkstdtte in dieser
Ortschaft.

ABBIDLUNGEN

Abb. 1. Die Starkprofiliertefiebel (Almgren 70 Typ)
Photo. 1. Die Starkprofiliertefiebel (Almgren 70 Typ)
Photo 2. Das Schnitt S. 1

Foto 3. Das Fundost des Fibeln
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