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Valentin Orga

in perioada ce a urmat procesului Memorandului, miscarea nationala a romanilor din Transilvania
a intrat intr-o criza evidenta, ce avea sa fie depasita doar la inceputul secolului al XX-lea. Prin amploarea
si problematica ei, migcarea memorandistad a stamit un ecou international farad precedent. Problema
romanilor transilvaneni, ca §i a celorlalte nafionalitati din Austro-Ungaria, a cagtigat opinia publica i
cercurile politice influente din aproape toate tarile Europei. Drept corolar al migcarii memorandiste poate fi
considerat Congresul nationalitatilor, ce a avut loc la Budapesta, in august 1895. Dar problemele de ordin
intern, ce vor apare la nivelul conducerilor, in cazul tuturor migcarilor nationale, fac inoperante pentru o
vreme aliantele. Aceste dificulté{i au avut o durata si o intensitate diferite de la o migcare la alta.

O nota caracteristica pentru perioada de criza o constituie intensificarea asupririi nationale prin
masurile luate de guvemele maghiare ce s-au perindat la acest sfarsit de secol. Accentul este pus pe
"deznationalizarea" popoarelor nemaghiare, pentru transformarea Ungariei "istorice” multinationale, intr-un
"stat national Unitar™'. Pe de alta parte, reactia autoritatilor de la Budapesta este una de teamd, de salvare
de la egec, caci criza dualismului era evidenta. Ea imbraca haina conflictului dintre Viena §i Budapesta.
Cronicizarea acestei crize este accentuata si de migcarile nationale ale popoarelor coroanei. Prin urmare,
solutia ce se intrevedea, dinspre Budapesta, era aceea de “nivelare” pentru intreaga Transleithanie, adica
de maghiarizare. Eficacitatea masurilor luate de cercurile guvernamentale maghiare au fost inlesnite si de
criza produsa in sanul Partidului National Roman dupa intemnitarea memorandistilor. Comitetul substitut,
desemnat sa conduca activitatea politica in absenta Comitetului national, a intrat sub influenta liberalilor
din Romania prin filiera |. Slavici si E. Brote, refugiati la Bucuresti. Aceasta situatie nu a fost in masura sa-i
multumeasca pe liderii migcarii nationale aflai in inchisorile de la Vat §i Szegedin, care reactioneaza la
transformarea problemei nationale a romanilor transilvaneni intr-un obiect de disputa si de capital politic al
partidelor din Romania. Nemultumirile au generat, in cele din urma, un conflict deschis pentru controlul
asupra organului oficial al partidului “Tribuna”. Criza se va perpetua, evoluand spre o criza a intregii
migcari nationale, transformandu-se in cele din urma intr-un conflict intre generatji, o confruntare intre
doua tactici politice: "activism" gi "pasivism"2,

La eliberarea din inchison a liderilor oficiali ai partidului, incercarile de rezolvarea a chestiunii
(noiembrie 1895 gi ianuarie 1896), departe de a reusi, au conturat cele doua grupar antagonice. Astfel, o
parte a membrilor comitetului se grupeaza in jurul dr. loan Ratiu, presedinte partidului, devenit uneori
excesiv de autoritar: luliu Coroianu, Gheorghe Pop de Basesti, Teodor Mihali, Rubin Patita, in timp ce in
opozitie se aflau Dimitrie Popovici Barceanu, Vasile Fodor, Demetriu Comsa, Nicolae Cristea, Vasile
Lucaciu si G. Trifon. Conflictul devine public prin disputa ce se desfagoara prin intermediul ziarelor
romanesti din Transilvania. ‘

Batranii din jurul lui Ratiu, exponenti ai pasivismului, doreau continuarea perioadei de inactivitate,
considerand ca poporul roman nu era pregatit pentru lupta politica. Pasivismul a fost ani de zile tactica
oficiala a romanilor din Transilvania. Acesta a fost adoptat partial, inca din 1867, a fost reafirmat la
Conferinta nationald din 1881 si a devenit tactica generala a PNR dupa Conferinta din 18872, Tactica
pasivitatii nu a fost pasivitate exclusiva, generala, ci o pasivitate referindu-se numai la domeniul electoral.
In rest se preconiza o activitate sustinuta si complexa pe linia intereselor vitale ale natiunii romane, de
ridicare a sa la nivelul necesar confruntarii politice la momentul potrivit. De altfel, adeptii pasivitatii doreau
sa fereasca partidul de a-gi macina fortele intr-o infruntare inegala. Pasivitatea nu a fost totusi o tactica
uniforma, nici in continut gi nici ca sfera de cuprindere a maselor. Au existat organizatii locale ale PNR,
care se opuneau tacticii oficiale sau existau zone in care partidul era aproape inexistent?.

! Liviu Botezan, Contributii fa studiul viefii politice a Transilvaniei, din anii 1895-1898, in AllA-Cluj, 1970, p. 214.

2 Lucian Boia, Contributii privind criza Partidului National Roman gi trecerea de la pasivism la activism {1893-1905), in Studii. Revista de istorie,
XXIV, 1975, nr.5, p. 964-969; L. Botezan, in AllA-Cluj, 1970, p. 221-237.

31.1. Serban, Contribuia presei din Oragtie |a lupta pentru reluarea activismului politic (1901-1905), in Apulum, XII, 1974, p. 448.

4 Ibidem, p. 448-449.
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Patrunderea in lumea capitalului, prin infiinfarea de banci, achizitionarea de suprafete agricole,
orientarea spre ocupalii care sa-i asigure independenfa fata de statul maghiar, a facut din elita
nationalitatilor o fort politica competitiva politic. Receptiva la idei novatoare, ea simte nevoia sa se afirme
activ in viata parlamentara. Revizuirea orientarii politice a partidului si rezolvarea crizei avea de trecut peste o
opozitie care miza, inainte de toate, pe traditie si evoca momentele, adesea eroice, ale luptei nationale, a caror
valoare nu putea fi contestata. Mai mult, pasivistii acuzau pe novatori ca vor sa sparga unitatea si disciplina de
partid, abatandu-se de la hotararile Conferintei din 1887. $i aceasta pentru cd acceptarea activismului
insemna renuntarea la punctele 1 si 9 din programul partidului, considerate ca fiind irealizabile in acele
conditii. Principalul argument al noului curent, fransformat in acuzatje, a fost acela potrivit céruia pasivismul
politic si-a atins scopul, dar a cauzat un mare rau luptei nationale lasand populatia romaneasciv1ja din Ardeal,
insuficient sau deloc instruita politic, la discretia demagogiei gi coruptiei electorale. Data fiind dorinta maselor
de a participa la viata politica in speranta imbunatatirii situatiei, activistii cereau desemnarea de candidaturi din
partea partidului pentru fiecare cerc electoral romanesc®. Curentul activist va fi reprezentat la sfarsitul veacului
XIX de grupul de la Arad, concentrat in jurul bancii Victoria. Aici, ideile activiste gasesc aderenti si o baza
materiala solida, ce confera posibilitati de dialog de la egal la egal cu conducerea de la Sibiu, dominata de
presedintele Partidului National, dr. Ratiu. Aradul oferea conditii demografice constituirii unui putemic centru al
miscarii nationale. Pasivismul, aici, nu fusese vazut cu ochi buni niciodatd. Exista o intreaga pleiada de
nationaligti activi: Mihai Velicu, Roman Ciorogariu, Vasile Mangra, Nicolae Oncu, Petru Trufia, loan Suciu,
Stefan Cicio Pop, §.a., actionari §i beneficiari ai bancii “Victoria" ©. Ei au patruns in functii importante ale
Consistoriului, in ierarhia episcopala i intr-un numar mare in adunarea comitatului. Aici a fost editat incepand
cu 6 ianuarie 1897, cu sprijinul lui Brote si Slavici, in spatele carora statea D.A. Sturdza, "Tribuna Poporuluf’,
varianta activista a ziarului din Sibiu’. Inca din primul an, influenta ziarului a crescut, dovada fiind repartizarea
pe judete a abonatilor sai. Astfel, in judetul Arad avea 207 abonati, in Timig-Torontal 93, in Caras-Severin 91,
in Hunedoara 72, Sibiu 55, Bihor 51, Bragov 50, etc. Pe langa abonamentele din Transilvania, ziarul mai avea
87 subscriptii in Romania. in 1898 a ajuns la un numar de 4.000 abonamentes.

Pana la aparitia “Tribunei Poporului®, opozantii pregedintelui dr. Ratiu, in special Mangra,
Lucaciu, Russu-Sirianu, Bogdan-Duica, au gasit gazduire pentru articolele si raspunsurile lor in paginile
"Revistei Orastiei". Ziarul era editat de Institutul tipografic “Minerva®, din Orastie, al carui director §i
principal actionar era Aurel Popovici Barceanu. Acesta era ruda cu Dimitrie Popovici Barceanu si cu
Eugen Brote.

La Oragtie s-a conturat un putemic grup, constituit in jurul bancii “Ardeleana®, al carui mentor era
dr. loan Mihu. Intreprinderile lor economice nu s-au limitat doar la activitatea financiar-bancara, ci a fost
una mult mai ampla gi complexa. Aici iau fiinta un institut tipografic pe actiuni (1888), Reuniunea
economica (1898), Despartamantul IX al Astrei (1891), Casina romana (1883), Reuniunea de
inmormantare (1897), iar incepand cu anul 1895 se editeaza un ziar, "Revista Oragtiei", primul de limba
romana in comitatul Hunedoara®.

Membri acestui grup orastian s-au implicat in actiunile initiate de opozantii pregedintelui Ratiu.
Astfel, dr. Silviu Moldovan, Aurel Popovici Barcean si loan Mota au participat la intalnirea de la Bragov din
decembrie 1895'°, organizand apoi alta la Oragtie in ianuarie 1896'". Rolul "Revistei Orastiei" scade dupa
aparitia " Tribunei Poporului*a Arad, ea ramanand insa de aceeasi parte a baricadei.

Dupa Adunarea generala a actionarilor bancii “Ardeleana” din ianuarie 1898, in grupul condus de dr.
Mihu apare, la fel ca in migcarea nationald, o situatie de criza. Avocatul oragtian, dr. Aurel Munteanu,
nemultumit de pozitia sa periferica din grup, de marginalizare a sa in problemele de conducere ale bancii, il
ataca tot mai insistent pe dr. Mihu. El igi impune treptat, controlul asupra publicatiei i, pe langa atacurile
indreptate impotriva liderului oragtian, dezlantuie o campanie de lunga durata impotriva conducerii partidului si
a imobilismului de care aceasta da dovada, vizand in special pe dr. loan Ratiu'2. Asa de pilda, in articolul

§ Ibidem, p. 450.

6 Lucian Boia, Contributii privind criza PNR..., p. 974.

71dem, Eugen Brote..., p. 132-133.

8 Liviu Maior, Migcarea nationald romaneasca din Transilvania. 1900-1914, Cluj, 1986, p. 54.
9 Valentin Orga, loan Mota, pagini de viata, file de istorie, Cluj, 1999, p. 29-76.

10 Vezi procesele verbale ale adundrii in Tribuna, XIII, 1896, nr.2 din 4/16 ian.

1 Tribuna, XIll, 1896, nr.14 din 18/30 ianuarie.

12 Valenlin Orga, Sfarsit de veac la Oragtie, in Restituiri lll, 1995, p. 176
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‘Distrugerea PNR", aparut in "Revista Oragtiei", se sanctioneaza selectia facuta de presedintele partidului
pentru participarea la o consfatuire confidentiala: “invitafii s-au emis vreo 50, caci atati fruntasi crede dI. Ratiu
ca exista intre romani”. Datorita faptului ca au fost omisi cei care se grupaseré la Arad, semnatarul acestor
randuri il acuza pe batranul conducator, ca tocmai el, in calitate de presedinte “a calcat in picioare spiritul de
care au fost conduse conferinele nationale cari tocmai in afaceri electorale au instituit presidentul sau™?,

Din toamna anului 1898, ziarul orastian se inscrie tot mai clar pe linia "Tribunei Poporului”.
Articolul “Sa reludm lupta’, este un exemplu concludent in acest sens: “Fosta timpul cand roméanii din {ara
Ungureasca aveau reprezentantii lor in Parlamentul tarii, care isi ridicau glasurile lor pentru egala
indreptatire a tuturor popoarelor ce locuiesc in aceasta tara.” Strans unii - faicea apel ziarul - intr-un singur
trup si-un suflet - “sa reincepem lupta de la firul de la care a fost intrerupt, caci acum mai muilt decat
oricand se impune aceasta.” Articolul se incheia, fara echivoc, cu indemnul “la o parte cu govaitorii"'4.
Aceasta ii viza, probabil in aceeasi masura atat pe dr. Ratiu, cat si pe dr. Mihu.

Tot in “Revista Oragtiei”, in pragul alegerilor pentru Congregatia comitatensa, ce urmau sa aiba
loc la inceputul anului 1899, alegatorii romani sunt chemati “de-a stoarce respectul stapanitorilor ce ne
dispretuiesc, cagtigandu-ne prin noi ingine loc in sfatul comitatului.” Poporenii vor trebui sa voteze dupa
cum le arata invatatorul sau preotul, “conducatorii naturali ai poporului®, care insa se supun dezideratelor
nationale'. In ultimul an de aparifie, "Revista Oragtiei" face dovada incadrarii pe linia activista, aratandu-
se uneori mai inversunata decat "Tribuna Poporului”,

Accentuarea crizei din sanul grupului orastian produce cateva defectiuni in activitatea sa:
retragerea dr. Mihu din functia de director al bancii'é, dar si de presedinte a celor mai multe dintre
reuniunile si asociatiile la a caror infiintare a contribuit decisiv, incetarea aparitiei "Revistei Oragtiei".
inainte de a renunta definitiv la conducerea bancii, dr. Mihu se orienteaza spre un urmag capabil sa
asigure bancii stabilitate gi dezvoltare pe masura rolului asumat in momentul infiintarnii ei. Desigur c&, in
cadrul grupului existau oameni in masura sa preia destinele bancii, dar desemnarea lor dintr-una dintre
cele doua tabere, nemulfumea pe cealaltd si risca sa perpetueze conflictul, periclitind deopotriva
siguranta bancii. Prin urmare, solufia a constituit-o tanarul avocat dr. Aurel Vlad, care se stabilise de
scurta vreme in Deva, unde igi deschisese cabinet avocafial. Acesta ii refinuse atentia, cu siguranta, in
urma atitudinilor avute in sedintele Congregatiei comitatului, al carui membru devenise, ca reprezentant al
cercului Romos, dar si ca avocat in “procesul cununii®, in care a pledat alaturi de Francisc Hossu-Longin'7.
1l recomanda deopotriva si activitatea politica pe care a desfagurat-o in anii studentiei, alaturi de colegii sai
[uliu Maniu, Al. Vaida—Voevod, llarie Chendi, Elie Daianu s.a.™.

Concursul organizat pentru postul de director al "Ardelenei” a fost adjudecat de dr. Aurel Vlad,
care la 17 septembrie 1901 a fost validat de adunarea generala a actionarilor, cand a fost aprobat i
contractul dintre institutie si noul director. In aceste conditii, dr. I. Mihu este ales presedintele Consiliului de
administratie al bancii®.

Pana sa ajunga director al bancii “Ardeleana’, Aurel Vlad a participat in mai multe randuri la
actiuni de redresare a activitatii Partidului National Roman. El ramasese i dupa terminarea studiilor
universitare in stranse legaturi cu fostii sai colegi de generatie: Maniu, Vaida, Nicolae Comga, implicandu-
se Impreuna in rezolvarea crizei din migcarea nationala. La inceput, cand criza devenise ingrijoratoare, in
1896, Vlad se situase, impreuna cu Maniu §i Vaida, de partea dr. Ratiu. Prietenii sai erau insad mai
interesati, date fiind legaturile de rudenie ale acestora cu pregedintele partidului si cu luliu Coroian. Pozitia
lor va suferi, insd, modificari. Maniu era mai apropiat de Ratiu, intretinand relatii directe sau prin
corespondenta. El va impartasi opiniile liderului PNR pana tarziu, in anul 1901, cand se convinge de
orizonturile limitate ale pasivismului conducerii partidului?, Vaida Voevod, cu toate ca ii purta un mare
respect presedintelui Ratiu, nu impartasea intru totul metodele si tactica acestuia?!. Spre deosebire de cei

13 Revista Orastiei, [V, 1898.

' |bidem, nr.48 din 28 nov./10 dec.

1% Ibidem, nr.51 din 19/31 dec.

16|, Lapedatu, Monografia bancii *Ardeleana” societale pe actii in Oragtie 1885-1910, Sibiu, 1911, p. 53; 56-57.

17 Gelu Neamtu, Procesul pentru cununa de pe mormantul lui Avram lancu 1900-1902, in Sargetia, IX, 1972, p. 149-168.
18 Vezi pe larg V. Orga, Aurel Viad, student la Budapesta, in Sargetia, XXVII, 1997-1998, p. 173-202.

9. Lapedatu, Monografia bancii "Ardeleana®, p. 56-57.

» Apostol Stan, luliu Maniu - biografia unui mare romén, Bucuregti, 1998, p. 16-17.

2! Liviu Maior, Alexandru Vaida Voevod intre Belvedere i Versailles,... p. 30.
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doi prieteni ai sai, Vlad s-a deplasat mai repede spre pozitile moderate in confiictul din migcarea
nationald. Intrarea sa in contact cu Fr. Hossu-Longin a insemnat apropierea lui de “gazetigti".

Polemica dusa de grupérile din sanul partidului, prin organele lor de presa, s-a orientat spre
starea de lucruri din interiorul Partidului National si spre chestiunile legate de perspectiva migcarii
nationale. Astfel, in conditiile inlocuirii guvemului prezidat de Banffy cu cel condus de Széll, "Tribuna
Poporului® i "Revista Oragtiei® pun deschis problema parasirii tacticii pasiviste?. Abordarea acestei
chestiuni a provocat o reactie din partea moderatilor, care prin Coriolan Brediceanu declara® ca pana nu
vor fi anulate decretele guvemnamentale ce interzic activitatea PNR si a comitetului sau central, nu poate fi
vorba de reluarea luptei parlamentare. Declaratia fruntasului banatean mergea pe linia pasivismului total
propagat de moderati dupa 1887. El se consultase, inainte de a o face publica, cu Al. Mocioni?*. Noii
tribunisti se solidarizeaza cu aceastd declaratie considerand-o conforma cu propriile lor pareri si in
interesul intregului partid?®. Era in aceeasi masura si un pas pentru o apropiere de moderati, de mult dorita
de tribunisti, in vederea elaborarii unei platiorme comune de lupta?. Vechii tribunisti, mai precis grupul de
la Arad, replica in fata acestei comuniuni de vederi, preconizand ca in cazul pastrarii rezervei pana la
hotararea autoritatilor de a anula actele ee interzic activitatea PNR, ar insemna condamnarea partidului la
inactivitate pe un timp imprevizibil. Ei solicita convocarea Conferintei nationale, singura care putea decide
in privinta organizarii partidului i a parasirii vechii tactici pasiviste?’. Dovada ca doreau sa demonstreze
inca o data greseala de orientare a celor doua grupari, ca aveau de luat o revanga in fata moderatilor, de
la alegerea de Mitropolit din 1898, cand Episcopul Mefianu, sustinut de familia Mocioni, a fost ales in
detrimentul Episcopului Popea, sustinut de aradeni, indreptatit datorita varstei i profilului moral superior2.
La ideea solutionarii crizei din PNR, prin convocarea unei Conferinte nationale, se raliaza gi gazetistii,
neutrii in dlsputa din presa dintre celelalte grupari. Cei mai mversunatl promotori ai acestei idei au fost
avocatii Amos Francu (Sibiu) si Fr.Hossu-Longin (Deva). Intre cei doi s-a purtat o intensa corespondenta
pe aceasta tema.

Astfel, in aprilie 1899, Fr. Hossu - Longin, dupa ce avusese o intrevedere si cu socrul sau Pop de
Basesti, ii face o invitatie lui Francu, sa participe la o consultare, ce urma sa aiba loc la Deva. Este avizat
ca mai fusesera chemati: Aurel Vlad (Orastie), Al. Vaida-Voevod (Viena), luliu Maniu (Blaj) si ii sugereaza
acestuia sa il ia cu sine gi pe tanarul medic N. Comga (Rasinari), fost coleg de generatie la studii, prieten
cu ceilalti trei. In scrisoare, se preciza cd impreuna vor chibzui asupra unei initiative menita sa puna in
migcare “lumea cat de cat” , pentru a se depasi impasul in care se gasea PNR%,

intalnirea se produce la 23 aprilie 1899, la Deva, in casa lui Hossu-Longin, cu participarea celor
mentionati inainte, in plus, a mai venit de la Blaj, impreuna cu Maniu, Alexandru Hossu, care era ruda cu
initiatorul acestei consultari. Cunoscand ideile §i activitatea acestora ne putem da seama ca un rol in
aceasta initiativa trebuia sa aiba gi Aurel Vlad. Participantii erau cu totii tineri si domici de afirmare. Dupa
consultarile avute, acestia au redactat si au semnat o scrisoare cétre pregedintele PNR, dr.|. Ratiu. Ei s
manifestau ingrijorarea fata de situatia grava in care a ajuns partidul, propuneau convocarea grabnica a
conferintei generale a alegatorilor romani. Aceasta urma, date fiind relatiile locale existente, sa se tina la
Oragtie. Se considera ca scopul principal al conferintei trebuie sa fie reorganizarea PNR. Convocarea ei
se putea face respectand formele uzitate inainte de scoaterea in ilegalitate a partidului. Situatia creata de
interzicerea activitatii partidului impunea ca invitarea delegatilor sa se facd nominal. Delegatii se puteau
intruni confidential cu 48 de ore inaintea conferintei propriu-zise, pentru a dezbate gi formula motiunile ce
urmau sa fie votate. In eventualitatea interzicerii confenn;el ramanea posibilitatea proclamarii motlumlor
sub forma de manifest.

Semnatarii au ingirat la sfarsitul scrisorii o serie de propuneri:

2 [bidem.

2 |nterviu aparut prima data in Egyeténtés (Concordia), preluat de Tribuna, 1899, nr.70 din 30 martie/11 aprilie.

2 Teodor Botig, Monografia familiei Mocioni, Bucuregti, 1939, p.416

% Tribuna, 1899, nr.70 din 30 marlie./11 aprilie.

% L. Botezan, N. Cordog, Incercarni de revitalizare a activitatii P.N.R. in anut 1899 (1), in AllA Cluj, XXI, 1978, p. 212.

7 Revista Oragtiei, 1899, nr.14 din 3/15 aprilie.; nr. 20 din 15/27 mai; nr. 21 din 22 mai/3 iunie.; Tribuna Poporului, 1899, nr. 67 din 6/18 aprilie.; 78
din 24 aprilie /6 mai.

% Teodor Botig, op.cit., p. 338-344.

® BCU-Cluj, Fond Amos Francu , mss.sertar 4045/5 b, £.31; Fond Fr. Hossu-Longin, mss.4119, f. 139.
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1) respectarea programului din 1881,

2) reorganizarea comitetului central, a cluburilor cercuale sau de plasa i a celor municipale;

3) antrenarea cluburilor cercuale i municipale in actiuni revendicative, care sa se soldeze cu
cereri privind folosirea limbii romane in administratia locald, adresate cercurilor guvemamentale;

4) convocarea unor adunari populare menite sa propage in mase programul partidului gi sa
contribuie la intarirea congtiintei nationale;

5) antrenarea forurilor ecleziastice in lupta pentru pastrarea autonomiei bisericilor i scolilor
romanegti;

6) impulsionarea migcarii culturale romanegti si propagarea ei pana jos in popor ;

7) apel la cercurile financiare pentru crearea unei banci agricole in vederea stoparii procesului de
pauperizare a taranimii;

8) procurarea unor mijloace banesti pentru sustinerea organelor de presa ale partidului;

9) inlaturarea amestecului unor partide straine, inclusiv a celor din Romania, in afacerile inteme
ale PNR;

10) introducerea unei discipline riguroase in partid;

11) intarirea colaborarii cu celelalte nationalitati oprimate §i organizarea unor manifestafii
comune.

Se punea, de asemenea, problema constituirii reuniunilor municipale cercuale, pentru
“alimentarea spiritului public”, dar din care sa fie excluse elementele contrare; se cerea excluderea
elementelor compromise ori suspecte i angajarea presei in aceasta acfiune¥.

Important era faptul ca participantii propuneau solutia eludarii decretelor guvemamentale care
interziceau activitatea PNR. Pe baza propunerilor avansate se putea invinge imohilismul, convocandu-se
dupa atata timp Conferinta nationala, fie §i intr-o forma confidentiala. Se intra astfel in legalitate, din punct
de vedere al organelor de conducere, caci dr.Ratiu ii expirase mandatul, iar Comitetul era incomplet, in
urma demisiilor gi a deceselor survenite intre timp.

Primele semne ale reusitei acestui demers au venit dinspre loan Ratiu §i George Pop de
Basesti®!, care i-au facut o vizita particulara lui Hossu-Longin, la Deva, cu prilejul careia l-au asigurat ca
ideile i propunerile avansate la Deva vor fi luate in discutie in sedinta de lucru ce urma sa aiba loc la Cluj.
Pregedintele partidului a fost, dupa cum scria A. Francu, "viu satisfacut de inifiativa de la Deva si a facut
dispozitiile pentru preparatie. Tot el isi ia sarcina de a vorbi cu Mihu i Vlad" %2

Din pacate, la Cluj, in mai 1899 se hotdra convocarea, deocamdata, doar a unei consfatuiri
intime gi nu o conferintd nationald. Amos Francu era dezamagit ca dr. Ratiu lasase in seama celor din
redactia Tribunei intocmirea listei cu invitati®. Ca urmare, doar 39 de persoane au primit invitatii de
participare la respectiva consfatuire, programata pentru 14 iunie la Sibiu, avand ca scop gasirea de solutji
pentru refacerea unitatii partidului gi prevenirii pericoletor ce amenintau “causa nationala“®. Selectia facuta
de organizatorii sedintei de la Cluj a fost in masura sa nemulfumeasca pe foarte multi. Dr. Aurel
Munteanu, din Oragtie ataca prin intermediul ziarului "Revista Oragtiei” modul in care lucreaza dr. Ratiu gi
colaboratorii sai%.

Lista cu invitati era reprezentativa pentru toate factiunile din partid, dar a omis totusi cateva
personalitati indreptatite sa ia parte la aceasta intrunire. Strategic, au fost invitati, insa, mai multi dintre
sustinatorii dr. Ratiu: Pop de Basesti, |. Coroianu, T. Mihali, D. Vaida, P. Barbu, D. Ciuta, G. Domide - toi
membri ai comitetului central gi E. Daianu - redactorul “Tribunei*, losif Sterca Sulutiu, Andrei Cosma s.a.
De la celelalte factiuni au fost invitati: Al. Mocioni, Em. Ungureanu, C. Brediceanu, St. Petrovici si G.
Popovici-Varget - de la moderati; A. Muregianu, Fr. Hossu-Longin, A. Francu, A. Isac si Ge. llea - de la
gazetigti; $t. Cicio-Pop, G. Popovici-Lugoj, |. Mihu si N. Opreanu - dintre vechii tribunigti. Au mai fost
invitati: luliu Maniu, Aurel Vlad, A. Bunea, Al. Hossu, Z. Chirtop, N. Comsa, care erau considerati ca

% AN-Cluj, Fond Fr.Hossu-Longin, ms. sert. 251/6, [dos.18], f. 1-2 {notifele lui A. Viad], N. Barbuta,Date noi referitoare la conferinia intima a
fruntagilor Partidului National Roméan tinuté in Sibiu in 14 iunie 1899, in Cumidava, 1968; Teodor Botis, op.cit., p. 410-411.

31 Acesta era socrul lui Fr.Hossu-Longin.

2 BCU-Cluj, Fond Fr. Hossu-Longin, vol.lll, f. 142-144: A. Francu catre Fr. Hossu-Longin, Sibiu, la 9 mai 1899.

3 BCU-Cluj, Fond Fr. Hossu-Longin, vol.lll, f. 145-149.

¥ AN-Cuj, Fond Fr. Hossu-Longin, mss. sert .251/6, [dos.18]1..3-4 (pt lista vezi M .T.- Cluj, Fond Ratiu, nr. inv. M. 2534).

3 Revista Oragtiei, V, 1899, nr. 20; 21; 22.
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osciland ntre gazetisti si vechii tribunisti®. Au fost omisi, pe de-o parte, moderatul V. Babes, pe care dr.
Ratiu 1l inlocuise la conducerea partidului, iar pe de altd parte, vechii tribunisti M. Veliciu, V. Lucaciu, V.
Mangra si . Russu-Sirianu, considerati a fi incomozi pentru organizatori.

La scurt timp au sosit raspunsurile la invitatile emise, dar mai mult de jumatate au fost negative;
unii s-au scuzat fara a da explicatii, altii au imputernicit alte persoane sa-i reprezinte, iar altii, mai putini, si-
au insotit raspunsurile negative de comentarii asupra situatiei in care se afla migcarea nationala i au
facut propuneri de refacere a unitatii si disciplinei de partid. Dintre acestea se desprind cele ale lui Nestor
Opreanu, marcate de un obiectivism realist¥.

Dupa cum reiese din corespondenta purtata intre Hossu-Longin §i Francu, primul a facut
deplasari la Timigoara si Arad. La Timigoara, el s-a intalnit cu Eugen Mocioni, Pavel Rotariu, V. Babes,
carora le-a adus la cunostintd adresa trimisa lui Ratiu in chestiunea convocarii conferintei nationale.
Babes a aprobat in principiu propunerea de convocare a conferintei, dar |-a indemnat sa-1 consulte §i pe
Al. Mocioni®. Nu se cunoaste atitudinea celor de la Arad fata de demersul avocatului devean.

In 14 iunie, din pAcate, organizatorii n-au luat ca baza de discutii nici propunerile participantilor la
intdinirea de la Deva i nici recomandarile facute de alti fruntasi in scrisorile legate de participarea la
intrunirea de la Sibiu. Strategica pentru moderafj, si salvatoare pentru partizanii presedintelui Ratiu, a fost
scrisoarea lui Al. Mocioni, ce purta data de 12 iunie 1899, si era un raspuns la invitatia primita. Liderul
banatean dezvolta ideile expuse de C. Brediceanu in interviul acordat ziarului Egyetértés (Concordia)
(martie 1899), realizand in fapt o adevarata sinteza a ideologiei moderatilor, pe care Al. Mocioni a
dezvoltat-o §i a propagat-o prin studii, prelegeri, interviuri etc. In aceasta scrisoare el sublinia necesitatea
atagsamentului fata de partid, hotararea de a nu-I parasi, aratand ca este obligatoriu sa nu se intreprinda
nici o actiune atata timp cét era mentinut in ilegalitate. Era valabila directiva: pasivism total pana PNR nu
este reintegrat in viata constitutionala a Ungariei. Situatia in care se gaseau in acel moment romanii era
imposibila pentru o rezistenta activa la politica statului maghiar. Obligati sa respecte legile, orice incercare
a romanilor de a cuceri drepturi politice printr-o luptd activa era - in opinia liderului moderat - aproape
imposibila, ba chiar mai mult, putea oferi autoritafilor maghiare motive sa intensifice politica represiva.
Mocioni era de parere ca, doar printr-o politicd pasiva se puteau determina cercurile guvemamentale
maghiare sa raspunda moderatiei prin moderatie. Romanii trebuiau, prin urmare, sa astepte cu calm pana
ce autoritatile maghiare le vor restitui drepturile politice, adica sa se agtepte “momentul oportun” pentru a-
si redobandi drepturile de care erau frustrati. EI recomanda celor care urmau sa participe la consfatuirea
de la Sibiu din 14 iunie, sa nu intreprinda nimic, nici in directia reorganizarii partidului, nici in ce priveste
modificarea tacticii pasiviste, caci nu sosise inca momentul oportun si putea periclita mai mult viitorul.
Pentru Al. Mocioni in lupta nationala trebuia sa primeze principiul “estitutio in integrum’, iar ca forma de
lupta re2|stenta pasiva“®. In cele din urma liderul banatean nu va lua parte la intalnire, motivand ca in anii
anteriori nu i-au fost acceptate recomandarile.

in cele din urma, la Sibiu, in ziua stabilitd, s-au intélnit doar 17 dintre cei invitati: 11 din gruparea
Ratiu, trei gazetisti (Fr. Hossu-Longin, A. Francu, G. llea), la care se adauga Aurel Vlad care era mai
apropiat de conceptia lor, in timp ce moderatii au imputemicit sa-i reprezinte, pe C. Brediceanu si G.
Popovici-Varset. Se constata, agadar, absenta, alaturi de cea a lui Mocioni gi a lui A. Muresianu, care
reprogase ca in invitatie nu a fost informat asupra obiectului discutiilor*, dar i faptul ca vechii tribunisti nu
au avut nici un reprezentant.

Dupa prezentarea scrisorilor celor care au declinat invitatia, se prezinta adresa cu propunerile
grupului de la Deva. Intrucat vechii tribunigti lipseau, in cadrul dlscutulor ce au urmat s-au ciocnit punctele
de vedere ale gazetigtilor si moderatilor. Primii, mai ales Aurel Vlad sustineau propunerile formulate la
Deva, iar ultimii tezele cuprinse in scrisoarea lui Mocioni. in sprijinul tezelor moderate a pledat C.
Brediceanu. El a declarat ca se opune convocérii conferintei nationale, atat in forma propusa de grupul de
la Deva, cét si in cea uzitatd inainte de 1894. Atata timp cat nu se anulau ordonantele ministeriale de
interzicere a activitatii PNR., indiferent cum se proceda la convocarea Conferintei, ea constituia o

% Vezi Muzeul de Istorie a Transilvaniei - Cluj, Fond |. Rafiu, nr. inv. 2595.
37 |, Botezan, N. Cordos, Incercari de revitalizare...(1), p. 216.

% BCU-Cluj, Fond Amos Francu, mss.sert. 404/5 b, . 32.

3 T.V. Pacatian, Cartea de aur, VIII, p.56-58.

4 BCU-Cluj, Fond Amos Francu, mss.sert. 331/2, 1. 15.
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incalcare a legalitdtii. Chiar dacad ordonanfele respective reprezentau acte anticonstitutionale gi
intruchipau un abuz de putere, incalcarea lor indreptaleau autoritdfile la noi acte represive contra
romanilor. De aceea, se pronunta pentru recomandarile lui Mocioni de a se pastra nestirbita vechea forma
de organizare a partidului si de a se mentine pasivismul. Din propunerile de la Deva a admis numai
continuarea consfatuirilor intime ca mijloc de strangere a randurilor partidului*'. La cele expuse de C.
Brediceanu s-au raliat reprezentantii gruparii Ratiu noii tribunigti: E. Daianu, T. Mihali, Ge. Pop de Basesti
s.a. Acesta din urma considera printre altele ca s-a gregit neconvocandu-se conferinta natlonala in luna
mai, aga cum propusesera cei de la Deva, dar era de aceeasi parere cu Brediceanu, ca sa se stabileasca
o0 nouad consfatuire in luna septembrie. El propunea ca abia atunci sa se decida in problema convocarii
conferintei. Criticile Iui la adresa comitetului i presedintelui Ratiu se refera si la neconvocarea Conferintei
nationale pe timpul Conferinfei interparlamentare de pace de la Budapesta, si este de parere cu
convocarea Congresului national in septembrie®2.

Aurel Vlad si Amos Francu si-au sustinut punctul de vedere exprimat la Deva, mai cu seama
ultimul, combatand cu vehementa tezele moderate expuse de Brediceanu. Pornind de la situatia de criza
in care se zbatea partidul, de la neintelegerile la nivelul conducerii, acestia insistau pentru convocarea
imediata a conferintei. In calitatea ei de for suprem, conferinta trebuia s& rezolve problemele legate de
reorganizarea partidului, astfel incat sa poata actiona si in conditiile de ilegalitate.

O pozitie mai aparte a avut-o Dionisie Vaida, care a incercat sa schiteze o linie de mijloc intre
pozitile moderatilor i a gazetigtilor. Formal, el era de aceeagi parere cu gazetistii in privinta necesitatii
convocarii conferintei, dar propunea numirea unei comisii care sa analizeze posibilitatile materializarii
acestei idei si care sa pregateasca materialul ce trebuia dezbatut.

Avand in vedere superioritatea numerica a noii “coalitii’, gazetistii au fost pusi in inferioritate,
adoptandu-se in cele din urma recomandarile lui Al. Mocioni in varianta sugerata de G. Pop de Basesti®.
Participantii au hotarat sa nu se dea publicittii nici continutul discutiilor, nici hotararile adoptate, fapt ce a
dus la.o simpla noté-in "Tribuna”, care anunta ca a avut loc aceasta intrevedere™. in cele din urma, asa
cum arata dr.Ratiu in informarile pe care le-a trimis celor care n-au putut lua parte la consfatuire, s-a
amanat luarea unei hotarari “asupra propunerii facute de dl. dr. Hossu si sofii de la Deva, pana in
septembrie”. Atunci se va convoca o altd. consfatuire, care va hotari in problema. intrunirii tuturor
“delegatilor alegatorilor romani™®. Cu toata amanarea de care se vorbea, se poate constata in fapt ca
semnatarii actului de la Deva au suferit un egec*.

Conferinta intima de la Sibiu gi-a avut propria ei insemnatate, rezumata astfel de dr. |. Ratiu, in
scrisoarea sa din 17 iulie 1899 catre Aurel Muregianu: "conferinta de la 14 iunie a avut un rezultat
imbucurétor, caci atét fruntasii care au participat la ea, cat si aceia care in urma convocarii mele s-au
adresat in scrisori, si-au exprimat dorinta fierbinte, de a vedea cat mai curand unite toate elementele bune
sub stindardul partidului national®4.

Deci, tanarul Aurel Vlad intra in contact cu ideile gazetistilor prin intermediul respectatului avocat
Fr. Hossu-Longin, liderul reprezentantilor romanilor in Adunarea comitatensa. Cel putin, asa cum reise din
documentele cercetate, pentru aceasta perioada el militeaza in spiritul acestei grupari pentru rezolvarea
crizei din migcarea nationala. A. Francu, Fr. Hossu-Longin gi A. Muresianu au facut eforturi serioase in
perioada 1896-1898 pentru a-i strange alaturi pe toti cei care ar fi dorit sa se incadreze in lupta pentru
redobandirea drepturilor politice pierdute. Ei au facut in acest sens planuri privind reorganizarea partidului,
care au ramas in stadiu de proiecte*®. Demersurile acestora continua si in anul 1899, atragand elemente
tinere de partea lor. Mai mult, prin insistenta cu care propuneau reorganizarea partidului $i convocarea
conferintei nationale, ei se apropiau de conceptiile vechilor tribunisti. Ramaneau intre ei divergentele
adanci datorate opticii fiecarei grupari asupra tacticii care trebuia urmata in lupta politicd. Gazetistii

“'AN-Cluj, Fond Hossu-Longin, mss.sertar 251/6, (dos. 18], f. 3-4; N.Barbuta, op.cit., p. 159-160.

42| Botezan, N. Cordog, Incercari de revitalizare...(l), p. 220; N. Barbutd, op.cit., p. 159.

43 N. Barbula, op.cit., p.159-160; BCU-Cluj, Fond Fr. Hossu-Longin, mss. sertar 251/6, doc. nr. 3-4.

44|, Botezan, N. Cordos, Incercari de revitalizare... (1), p. 221.

% |bidem.

% |bidem.

47 Dupa N. Barbut, op.cil., p. 160: I. Raliu cétre A. Muregianu, Borsec la 17 iulie 1899.

4 |, Botezan, N. Cordog, Din framantarile PNR transilvanean in 1897, in AllA Cj, p. 292-296; Idem, Framantarile PNR transilvanean in anul 1898,
in AllA Cj, p. 232.
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concepeau actiuni politice energice in conditiile pastrarii tacticii pasiviste, pe cand vechii tribunisti inclinau
spre trecerea la un nou activism*,

Gazetigtii, infranti in iunie 1899, isi pun speranta reluarii discutiilor cu ocazia serbarilor Astrei,
care in acel an s-a desfagurat la Deva (27-28 august). De aceeasi parere au fost si reprezentanti ai
celorfalte curente, dar in cele din urma dr. Ratiu, Al. Mocioni si alti lideri ai PNR nici nu au luat parte.
Amos Francu continua sa militeze pentru punctele din scrisoare de la Deva. In acest sens, dupa Adunarea
generala a Asociatiunii il contacteaza pe pregedintele Ratiu, avand cu el o discutie in care ii atrage atentia
ca politica “mainilor incrucistae” preconizata de gruparea moderata a lui Mocioni condamna detasamentul
de luptatori nationalisti la decimare, pana la ultimul om “sub gloantele inamice”. Dr. Ratiu il trimite insa sa
discute cu Mocioni aceste probleme. Solutia de compromis este, insa, aceea de a merge Daianu, in
numele presedintelui PNR sa testeze daca liderul banatean si-a schimbat parerile referitoare la: a)
momentul oportun privind convocarea conferinfei nationale; b) intregirea comitetului central al PNR pe
calea optiunilor; ¢) un eventual manifest in favoarea unui program concret de actiune pe baza respectarii
vechii organizatii a partidului i hotararile conferintelor nationale anterioare™*. Raspunsul lui Mocioni a fost
negativ pentru demersurile |ui A. Francu. Solidarizarea gruparii Ratiu cu tezele moderate, chiar si a lui Pop
de Basesti, ii fac pe gazetisti sa devina foarte scepticis2.

Dr. Ratiu convoaca o noua consfatuire pentru 1 octombrie, ocazie cu care urma sa se discute
doud chestiuni: a) asupra necesitatii convocarii conferintei nationale; b) referitoare la pastrarea
“organizatiunii vechi a partidului’. Cele doua chestiuni erau avansate, prima de gazetisti, iar cea de-a doua
de moderatis3. Francu fi scria lui Hossu-Longin, cu doua zile inainte de consfatuire, exprimandu-gi teama
unui esec: “Am oarecare doza de scepticism, ca sa nu ni se rezerve iaragi rolul Casandrei". Derularea
evenimentelor i-a dat dreptate acestuia. In seara din preziua intalnirii, are loc o discutie intre Francu i
Ratiu, intermediata de T. Mihali. Cei doi gi-au pastrat opiniile divergente, iar despartirea nu a fost in
termeni tocmai eleganti, pregedintele Ratiu amenintand c4, in cazul acceptarii propunerilor de la Deva din
aprilie, a doua zi, el igi va da demisia®. Astfel ca, ciocnirea celor doua curente, gazetisti si moderati, nu a
mai avut loc, caci cei dintai s-au retras, refuzand in aceste conditii de inferioritate s& mai participe. Prin
urmare, la consfatuire participa doar adeptii pregedintelui Ratiu si in plus Coriolan Brediceanu, omul de
incredere al lui Al.Mocioni. Dr.Ratiu gi-a putut lansa in aceste conditii atacul, acuzand ca in timpul scurs
de la consfatuirea din iunie 1899, “unii gi-au ridicat glasul contra programului national si in contra atitudinii
noastre de pana acum (...), altii au mers mai departe i, spre nimicirea totald a solidaritatii, au pretins ca
batranii sa se deie la o parte, ca gi-au trait traiul gi-au méancat malaiul, si sa lase pe tineri, ca acestia sa
croiascd o politicd noua pe seama natiunii romane." El facea trimitere atat la gazefisti, cat si la
reprezentantii curentului neoactivist ce s-a conturat in jurul * Tribunei Poporului” i "Revistei Oragtiei™®.

In cele din urma putem spune ca orientarea celor din gruparea Ratiu, s-a dovedit a fi spre o
impé&care cu moderaii, insugindu-gi fara rezerve tezele moderate. Era fara dubiu ca o conferinta nationala
nu va avea loc curand, iar reorganizarea partidului ramanea in seama membrilor de rand, care urmau sa-
si aleaga conducatorii locali, dintre barbatii de incredere’. Acest fapt il dezamageste pe Fr.Hossu-Longin,
care acuzat §i de o presupusa declaratie, conform careia igi propusese sa-i “tranteasca“ pe actuali
conducatori ai PNR, se retrage din politicd, demisionand totodata din functia de presedinte al
Despartamantului Deva al Astrej 8.

Eforturile lipsite de succes al fruntasilor gazetisti nu I-au descurajat pe tanarul Aurel Viad. El isi
continua eforturile, alaturi de alti tineri, de a-i impaca pe liderii partidului national. Mai mult, se orienteaza
treptat spre vederile politice ale aradenilor, mult mai radicali in problemele legate de reactivarea PNR.
Incurajator este faptul ca alaturi de cele doua ziare de la Arad si Orastie, dupa 1899 "Telegraful Roman"

4 Idem, Incercari de revitalizare.. (1), p. 223.

% L. Botezan, N. Cordos, Incercari de revitalizare.... (1), in AllA Cj, XXII, 1979, p.234; Idem, Céteva aspecte ale rolului jucat de oragul Deva in
viala politicd a romanilor transilvaneni din ultimii ani ai veacului al XIX-lea, in Sargetia, Xlll, 1977, p. 115.

$t BCU-Cluj, Fond Fr. Hossu-Longin, vol.lll, f. 179-195.

52, Botezan, N. Cordos, incercan de revitalizare... (1l), p. 235.

5 |bidem.

% BCU-Cluj, Fond Fr. Hossu-Longin, vol. Ili, f. 179-195.

% |bidem, [. 166-177.

% . Botezan, N. Cordos, Incercari de revitalizare... (1l), p. 235-236; L. Botezan, N. Cordog, Oragul Deva...., p. 41-417.
s Idem, Incercari de revitalizare... (1), p. 236.

5 |dem, Sargefia, Xill, p. 417.
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igi schimba “directia’, desolidarizandu-se de pasivismul total de pana atunci si va deveni adept al relurii
activitatii paﬂamentare Acest fapt este legat de urcarea in scaunul mitropolitan a Iui Metianu, dar si de
activitatea lui Elie Cristea, care in functla sa de secretar consistorial raspundea de editarea ziarului. n
1901 trece in redactia Telegrafului si T.V. Pacatian. Vlad i-a fost elev lui Cristea, in ultimul sdu an de
scoala in Orastie, colaborand la Budapesta in anii cand acesta din urma isi pregatea doctoratul, iar mai
apoi i-a tradus in maghiara teza de doctorat sustinuta la Universitatea din capitala Ungariei*®.

ok ok k&

Instalat 1a conducerea bancii “Ardeleana’, in calitate de director executiv i jurist, dr.Aurel Viad
dobandeste un statut si totodata o baza materiala ce-i va permite sa participe de pe alte pozitii la actiunile
de rezolvare a crizei din Partidul National.

implicarea, inca din anii studentiei, in actiuni subscrise migcarii nationale, mobilitatea de care a
dat dovada in organizarea unor intalniri ale liderilor nationali pentru rezolvarea crizei, ii aduc, atat lui Aurel
Viad, cat si fogtilor sai colegi si prieteni, luliu Maniu, Al. Vaida-Voevod si Nicolae Comsa, cooptarea in
Comitetul central al partidului in iulie 190150,

Aceste doua noi pozitii in care a ajuns Aurel Viad, ii vor permite s& demareze o actiune pe cont
propriu.

Cum era §i firesc, Vlad se implica in activitatea de pe plan local, devenind membru al asociatiilor
si institutiilor din Orastie, find ales in comitetele de conducere ale celor mai multe dintre ele. Devine astfel,
in scurt timp, o personalitate respectata, fapt ce-i permite sa intre, treptat-treptat, in rolul jucat de dr. loan
Mihu, pana atunci, in intreg tinutul Orastiei.

in oras sau in localititi invecinate se stabilesc in primii ani ai secolului al XX-lea si alti tineri
intelectuali, care se strang in jurul noului director al celei mai putemice banci din judet $i nu numai.

Cu toate acestea, in randurile elitei oragtiene se mentinea o situatie de criza. Existenta a doua
tabere, cea a |ui Mihu, din care facea parte acum i A. Viad, si cea a avocatului dr. Aurel Munteanu, copia
intr-o oarecare masura, la scara locala, criza din migcarea nationala. In jurul dr. Munteanu s-au strans:
protopopul ortodox Vasile Domga, loan Mihaiu, Laurean Bercean, Nicolae Opincar, llie Buzdugan, Simion
Corvin - tata si fiu, George Baciu, Artemiu Corvin §.a. Acestia gi-au retras fondurile gi actlunlle de la
"Ardeleana” si au infiintat propriul lor institut de credit, “Dacia“. in 1901 grupul dr. Muntean incepe pe cont
propriu, editarea unui organ politic de presa, “Activitatea”.

Atacul pe care "Revista Oragtiei" I-a dus Tmpotriva conducerii Ardelenei, implicarea pe un ton
vehement in disputa din partid, il determina pe liderul de opinie, mult mai moderatul dr. Mihu sa-si retraga
sprijinul si chiar sa forteze o “cadere” a “Revistei Orastiei”, prin influenta pe care acesta o mai avea, el gi
grupul sau, la Institutul tipografic ‘Minerva”, proprietarul ziarului. Aurel Popovici-Barcianu, directorul
tipografiei “Minerva”, care era un apropiat al celor de la Arad (actionar se pare la “Tribuna Poporului®), va fi
acuzat de grupul dr. Munteanu ca sistarea “Revistei Oragtiei” i-a fost rasplatita de dr.Mihu prin cooptarea
sa in Comitetul de supraveghere al Ardelenei gi prin vanzarea sub pret, catre el, a unei case aflate in
proprietatea bancii. Nu trebuie sa omitem din aceasta ecuatie, fireste, succesul de care se bucura in cel
de-al treilea an de aparitie “Tribuna Poporului”, cu ideile sale. Ziarul aradean avea un numar mare de
cititori in comitatul Hunedoara®'. in aceste conditii, la Oragtie se hotareste editarea unui ziar cu continut
pur economic: ‘Bunul Econom”, care insa, isi propune sa nu se implice in politicd. Noua gazetd era
proprietatea Reuniunii economice din localitate.

Prin urmare, gruparea dr. A. Munteanu isi va edita propriul ziar politic incepand cu 5 ianuarie
1901, semnificativ intitulat: “Activitatea — foaie politica, economic, sociala gi literara”. Aparitia noului ziar
nu este intamplatoare, caci, in acel an urma sa se desfasoare alegeri padamentare in Ungaria. Acest
eveniment va produce inevitabil un scurt-circuit intre “pasivisti” si “activisti”.

Trecerea in noul veac a gasit migcarea nationala a romanilor in acelasi impas determinat de criza
existentd in sanul conducerii sale. Principalele schimbari sunt cresterile sau scaderile numarului de

%9 Mircea Vlad, Dr. Aurel Vlad §i migcarea nationala... (mss), p. 4. ¢
@ |, Georgescu, Dr. loan Ratiu....., p. 174-175.
61 Liviu Maior, Migcarea nationala... p. 54.
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aderenti in jurul uneia sau alteia dintre grupérile existente, influentate de organele de presa situate de
partea unei sau alteia dintre tabere.

Ziarul arddean, “Tribuna Poporului”, scris cu mestesug de loan Russu-Sirianu, Roman
Ciorogariu, St. Cicio-Pop, Nicolae Oncu, Petru Tratia sau Vasile Lucaciu §i Vasile Mangra, dobandeste tot
mai multi cititori, |argind astfel aria de raspandire a ideilor activiste. Dupa 1900, ideile programatice ale
grupului din Arad au fost expuse cu 0 mai multa claritate, desi incercari fusesera facute i mai inainte. O
va face mai cu seama V.Goldis, care prezinta noile conceptii referitoare la programul national si tactica
activista. Principiul autonomiei nu mai trebuia legat doar de o provincie istorica, de argumente istorice, el
trebuia sa cuprinda pe toti romanii din monarhie. Degi se considera necesara lupta electorala, se aprecia
c4 masele romanesti nu sunt suficient de pregatite pentru a o sustine®. in general, se dorea o schimbare
la nivelul partidului, a intregii migcari nationale.

in perspectiva alegerilor parlamentare din 1901, au loc la Timigoara si Cluj intalniri ale liderilor
politici ai romanilor. Prima consfatuire confidentiala are loc la Cluj, la 6 iunie, si a fost convocata de
presedintele Ratiu. Acesta nu participa din motive de sanatate, ba chiar il insarcineaza pe Pop de Basesgti
sa comunice participantilor ca doreste sa se retraga.. Scopul acestei intalniri era de a se ajunge la o
conlucrare solidara, ceea ce s-a si hotarat, "ca in interesul concentrarei Comitetului national, care astazi e
dezbinat, sa se faca incercarea unei intelegeri tuturor membrilor*. Se deleaga chiar o comisie speciala in
acest scop. De asemenea, se hotaragste, la propunerea lugojenilor, sa se convoace o noua consfatuire a
tuturor gruparilor existente. George Popovici, insarcinat cu convocarea fruntasilor politicii romanegt
ardelene, a contactat pe aradeni care au delegat pe V. Goldig, M. Veliciu si N. Oncu, banatenii pe Coriolan
Brediceanu, Em. Ungureanu i V. Braniste. Au mai fost invitati: Aurel Muregianu, D. Ciuta, Augustin
Bunea, luliu Maniu si V. Lucaci. Nu vor putea sa participe Ungurenu, Mihali §i A. Muresianu. Conferinta
convocata pentru 13 iulie, a avut urmatoarea ordinea de zi: a) concentrarea comitetului; b) dezbaterea
situatiei politice a partidului in fata noilor alegeri parlamentare; c) nivelarea tuturor ostilitatilor in disputa
intre gazetele romanegti. S-a pus problema reconstituirii comitetului executiv, subiect ce a starnit aprige
controverse, solutionate in cele din urma in formula: |. Ratiu sa convoace o sedintd a acestuia, cu
participarea tuturor celor care mai sunt in viata si cu aceia dintre membri care mai doresc sa faca parte din
conducerea partidului. Se propune solu;ia cooptarii de noi membri pentru completare gi s-a stabilit
proportia reprezentativitatii pe provincii: Ardeal (13), Banat (6), partile ungurene (6), astfe! pentru un total
de 25 de mandate. in problema disputelor jumalistice mai multi participanti gi-au asumat sarcina de a
media conflictul. In chestiunea atitudinii partidului fata de alegeri, participantii nu isi asuma competenta de
a lua vreo hotarare®.

La Cluj au participat §i reprezentantji tinerei generatii: Aurel Vlad, Iuliu Maniu, Al. Vaida, A. Lazar,
N. Comsa s.a. In urma acestor intrevederi, “Tribuna” din Sibiu publica un apel care cheama la pasivitate.
“Cu deosebire ultimele alegeri din 1896 au dat dovezile cele mai eclatante, cat de mult parlamentarismul
din Ungaria merge spre decadentd; au aratat, ca toatd scenaria parlamentara este o omamentica
mincinoasa, in care se manifestd nu vointa majoritatii popoarelor, cari compun Statul, ci efectul banului,
alcoolului ori al baionetei; au aratat mai ales ca, in Ungaria, nu sunt rodul unei cumpaniri linistite a
cetatenilor liberi sau al luptelor de idei, ci efluxul unei situatiuni de silnicie gi forta brutal, in aga grad,
incat ingisi politicienii maghiari s-au vazut siliti sa declare parlamentul de o papuserie, in care figurile
automate sunt miscate de mici interese egoiste, la comanda detentorilor puterii de Stat...”,

Desi in timpul acelor doua intalniri, aradenii s-au situat pe pozitii opuse conducerii partidului, ei
nu au subscris apelul la pasivitate, dar nici nu au avut curajul sa paraseasca linia oficiald. Mangra
motivase aceasta atitudine prin dorinta de a nu sparge solidaritatea, pozitie ce reprezenta insa si teama
de un eventual esec in alegeri, care le-ar fi dat o grea lovitura®®,

Nu in acelasi fel a gandit si actionat dr. Aurel Munteanu din Oragtie. Acesta, prin ziarul care-|
edita, milita cu insistenta pentru participarea la viata parlamentara, pentru intrarea in activitate a Partidului

€ Jbidem, p. 54

8 N. Cordog, Consfatuirea confidentiald a Partidului National Roman de la Timigoara (1901), in Banatica, I, 1973, p. 254-258; Vezi anexa:
procesul verbal al gedintei, p. 258-261; N. Rogut, Documente privind activitatea clubului national comitatens din Arad (1895-1904), Ziridava, VI,
1976, p. 371-374.

& |. Georgescu, George Pop de Basesti...., p. 113.

8 Lycian Boia, Contributii privind criza Partidului Nationat Roman...., p. 977.
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National Roman. In editorialul primului numar, intitulat “Somnul cel de moarte” se scria: “trebuie sa
parasim terenul nelucrarii, e ora suprema sa ne degteptam din somnul cel de moarte, (...) i pasind cu
toata resolutia in lupta, acolo sa ne validam, in parlament, unde zi de zi se aude deviza guvemului: lege,
drept, dreptate!™s. Reluarea activitatii presupunea revizuirea programului de la 1881, prin renuntarea la
punctele 1 si 9. in ceea ce priveste autonomia Transilvaniei, era consideratd un punct idealist,
insuficient®?,

Aparitia “Activitatii” este salutata de “Tribuna Poporului” $i “Telegraful Romén”, fiind in schimb
atacata de “Tnbuna”, “Gazela Transilvaniei” $i “Drapelul”. Meritd mentionata aici aprecierea facuta de
ziarul aradean la aparifia “Activitafii’, care considera ca e bun activismul, dar crede ca e necesara o
intelegere asupra sa intr-o conferintd. Agsa cum era sustinut de ziarul orastian, nu poate sa accepte
‘pentra ca vine in afara partidului®®. De altfel, “Gazeta Transilvaniei”, “Tribuna” si “Drapelul” i acuza pe
activistii oragtieni mai ales pentru ca actioneaza impotriva solidaritatii nationale. Este condamnat tonul dur
al foii dr. Munteanu i modul trangant de a prezenta situatia politica, extrem de complexa, cu care se
confrunta singura formatiune politica a romanilor din monarhia austro-ungara®.

“Activitatea”, la randul sdu, acuza frecvent, ca pasivismul impiedica participarea maselor
romanegti la viata politica. Pasivismul insugi nefiind o tactica unitara i generald, romanii au participat
totusi la alegeri, insa lipsa unor candidati cu program national i-a derutat, facandu-i sa cada prada
demagogiei politice a unor candidali straini de interesele lor. “Nu este aceasta o procedura
demoralizatoare pentru parasitul nostru popor? Unde gasim in aceasta groaznica procedura, scoala
politica pentru iubitul nostru popor, care sa-i deschida ochii, sa-i arate interesele, drepturile lui, sa-I
lumineze, ca cei care ii cersesc voturile, care ii cumpara increderea cu bani, nu reprezinta interesele lui,
nu reprezinta justele noastre pretentiuni...?"7.

Pozitia ziarului nemulfumeste gi gruparea din care s-a desprins, pentru ca a parasit tactica
impusa de dr. Mihu. Neputand insa sa loveasca in convingerile liderului oragtian, ataca pe cei din jurul
acestuia. Astfel, se mentine o stare de incordare in Oragtie, ce semana confuzie in randul populatiei
romanesti.

Ziarul activist oragtian si-a manifestat cu deosebita vigoare opiniile, in 1901, cand, exasperati de
opozitia "batranilor din conducerea PNR, fata de abandonarea pasivitatii", grupul de la "Activitatea” a decis ca
reprezentantul lor, dr. Aurel Munteanu, s& participe a alegerile parlamentare, candidand in cercul Orastie. intr-
un apel catre alegatori, ziarul arata ca se ivea acum prilejul "sa alegem in acest cerc un deputat care cu trup si
suflet sa lupte pentru drepturile gi pretentiunile noastre nationale™!. Ei au pasit pe aceasta cale, convingi ca
pasivitatea "nu impiedica activitatea parlamentului ungar, ba dimpotriva ii obleste calea™2.

Acuzatiile, in general, dintre activisti gi pasivigti se inmultesc. Aga cum am mai aratat, cel mai
adesea era invocat motivul solidaritatii. Orastienii raspund acestei acuze, ca nu poate fi vorba de
solidaritate intr-un "organism mort care nu poate functiona, (...) care n-are dreptul intrunirii libere gi caruia
nu-i este cu putinta de a aduce concluse noi gi de a abroga altele vechi"”3. Astfel inteleas, solidaritatea,
pentru ei, nu avea nici o valoare. Se ajunge chiar pana acolo incat, convingi ca au dreptatea de partea lor,
activistii orastieni neaga si aspectele pozitive ale etapei anterioare din migcarea nationald, facand afirmatii
nu intotdeauna obiective si atragandu-si dezaprobarea celor mai lucizi fruntasi ai romanilor, chiar si din
randurile activigtilor™.

Datorita faptului ca se hotarase pasivitate pe mai departe, dupa intlnirile de la Timigoara si Cluj,
cercul local al PNR a cerut tuturor romanilor din tinutul Oragtiei sa nu participe la vot. Prin urmare, populatia
romaneasca s-a prezentat in numar redus, ceea ce a facut ca voturile obtinute de dr.Muntean sa fie mai putine
decat ale candidatului guvemamental.

8 Activitatea, |, 1901, nr.1 din 5 ianuarie
71.1. Serban, Apulum 1974, p. 454.
6 Dupa Activitatea, |, 1901, nr. 2 din 17 ianuarie.
8| 1. Serban, H. Rotche, Consideratii privind rolul presei romanesti din Oragtie in lupta pentru eliberare nationala (1)., in Apulum, 1985, p. 257.
™ Activitatea, 1, 1901, nr. 2 din 17 ianuarie.
™ |bidem, 1901, nr. 37 din 19 septembrie.
72 |bidem, 1901, nr. 19 din 16 mai.
7 Activitatea, |, 1901, nr.36 din 12 seplembrie
741, Serban, Apulum 1974, p. 455.
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Raportul voturilor in aceasta confruntare a fost favorabil baronului de Nopcsea, care a obfinut 445 de
voturi fata de 221 ale dr. Munteanu’. “Activitatea”, dupa incheierea alegerilor gi-a facut manifesta pe de-o
parte bucuria fata de numarul de voturi obtinute, iar pe de alta parte nemultumirea ca celalalt grup romanesc
nu I-a sprijinit. Referitor la cele 221 de voturi obtinute, erau apreciate ca fiind voturi de aur, “pentru ca au iesit
din inimile acelor tarani cinstiti si oameni de inima, can nu gi-au vandut sfanta lor simtire pentru bautura,
mancare, tigari i muzica tiganeasca!™”®. Numarul voturilor este in masura sa-i mulfumeasca, caci au fost
obtinute “fata de toate sfortarile administatiei, a pretorilor si a clicei obscure Mihu et Comp. (...) Nu-i aceasta -
se intreba “Activitatea” - o invingere morala?"”’. Supararea lor este indreptata, in special impotriva dr. Mihu,
care a uneltit contra lui A. Munteanu, dovada ca o mare parte a alegatorilor din Vinerea (unde isi avea acesta
resedinta) si localitatile din jur, fie s-au abtinut, fie au votat cu candidatul guvemamental 72.

Dupa parearea celor de la “Activitatea”, daca slovacii, mai putini numericeste si mult mai rasfirati, au
reusit s3 obtind patru mandate, romanii in conditiile proclamarii activitatii ar fi putut trimite cel putin 25 de
deputati. Alaturi de celelatte nationalitati ar fi putut “forma in dieta o opozitie nationala impozanta...” 7.

Alegerile parlamentare din acel an a insemnat, in opinia lor falimentul politicii conducerii partidului
national: “Apelul de la Cluj — scria “Activitatea” — a fost anuntul funebral al partidului roman! A murit
solidaritatea, disciplina gi autoritatea lui. (...) Poporul in frunte cu preotii i invatatorii sai, a mers pretutindeni la
uma.” De altfel, redactorii ziarului orastian erau de parere ca prin sustinerea pasivitatii se impiedica poporul in
exercitarea unui drept constitutional, “singurul drept, care i trezeste simful ca e si el om, (...) ca o singura data
se trezeste in el convingerea ca i el are sa se pronunte asupra mersului lucrurilor™,

Esecul a dovedit inoportunitatea pasului facut de A. Munteanu, momentul ales fiind nefavorabil,
neexistand un program national nou, adaptat noilor conditii. S-a mai dovedit, de asemenea, si influenta de
care se bucura Partidul National Roman §i grupul dr. loan Mihu in tinutul Oragtiei. Totugi experienta va fi
exploatata mai tarziu, mai ales ca se crease deja un precedent prin participarea slovacilor |a alegeri, care au
trimis 4 deputati (din 13 candidati) in Parlamentul de la Budapesta.

Cei din jurul “Activitatii” nu s-au lasat descurajati de egec. Ei considerau ca alegerile au constituit
totusi un pas important spre adoptarea activitaii®!. Dovada ca la scurt timp, dr. Aurel Munteanu va candida -
la cererea unui grup de fruntasi locali — la alegerile din cercul Ighiu®, pentru mandatul de deputat ramas
vacant in urma invalidarii alegerii dr. Wemer. Roménii din acest cerc igi doreau alegerea unui conational, caci
Wemer “in multe randuri a ridicat vorba contra romanilor in dieta {ari". Cazul dr. A. Munteanu nu este
singular, caci la alegerile din 1901 si-au depus candidaturi si alti romani, ce-i drept pe listele guvemului sau
sustinuti de autoritati. Interesanta este i confruntarea electorala de la Arpas, unde Octavian Vasu (apropiat ca
vederi de Aurel Vlad) |-a infruntat pe Nicolae Serban, care domina cercul respectiv de cativa ani buni®.

La sfargitul anului 1901 si inceputul celui urmator, ziarul orastian nota tot mai insistent si cu
satisfactie intarirea curentului activist, aratand c& dupa o perioada de putemica opozitie a presei nationale,
adepta a tacticii pasiviste, s-a inceput a se discuta despre o eventuala modificare de tactica.

Ambitionat de campania dr. Munteanu gi a “Activitatii”, in toamna anului 1901, dr. Aurel Viad, cu
concursul preotului-ziarist loan Mota, organizeaza o consfatuire intima la care invita "mai multi barbati tineri din
comitatul Hunedoarei®, de la Hateg, Hunedoara, Deva, Brad. Au venit 6-7 persoane; care au fost acestea nu
poate fi greu de ghicit daca privim lista celor care au subscris mai tarziu programului "Libertafii". Dupa aceasta
consfatuire, va trimite fruntagilor din tinut, si la “vreo 30 de amici §i cunoscuti (...) pe care-i stia de la
Universitate, cu inimi romanesti curate”, proiectul unui program de actiune si propunerea editdrii unui nou

75 Din cei 1.087 de alegatori (638 romani, 232 maghiari, 134 sagi, 83 evrei) doar 666 s-au prezentat la vot.

76 Activitatea, I, 1901, nr.40 din 10 octombrie.

7 |bidemn, nr. 41 din 17 octombrie.

78 lbidem, nr. 39 din 3 octombrie; nr.41 din 17 octombrie.

™ lpidem, nr. 40 din 10 octombrie.

8 |bidem.

8 |, |. Serban, H. Rolche, op.cit (1), p. 257.

8 Cercul Ighiu era un cerc majoritar roménesc, compus din 34 comune apartinand preturilor ighiu si Rogia Montana, precum §i din cele aparfindtoare
comunei Vinfu de Jos. In acel an au fost inregistrati un numér de 760 cetfeni cu drepl de vot, din care 525 erau romani §i 235 maghiari §i evrei.
83 Activitatea, Il, 1902, nr. 1 din 16 ianuarie.

& Activitatea, 1, 1901, nr.37 din 19 septembrie.

85|, 1. Serban, H. Rotche, op.cit(l), p. 258; Activitatea, 1901, nr. 43 din 31 octombrie.
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ziar®, |ata ce-i raspundea llarie Chendi lui Mota: “Vestea ce mi-ai trimis m-a umplut de bucurie. Concentrarea
fortelor tinere, in felul cum mi-ai comunicat, era de dorit si are teren frumos de munca.

Bineinteles ca@ ma inscriu cu trup si suflet printre colegii mei de gcoala si astept cu neastampar
scrisoarea amicului Vlad, de la care, se vede, a emanat ideia (...)

Vlad intr'adevar e indicat sa injghebeze ceva bun. (...) la gazeta o sa va sacrific cu placere restul din
timpul meu liber. Dar in problema asta o sa ne intelegem pe larg amandoi, caci cred ca me vei tine la curent
cu toate" #. Tot llarie Chendi ii raspundea direct si lui Aurel Vlad, mai intéi la 5 decembrie, anuntandu-| ca este
de acord sa colaboreze si agteapta programul pentru a-| consulta, dar 1i aduce la cunostiinta ca desi este de
acord sa participe la actiune, G. Bogdan-Duica nu se implica cu numele; pentru ca apoi, la 10 decembrie
1901, sa 1l anunte: "Subscriu cu dragoste cumpatatul program ce mi-ai trimis, te rog insa sa primesti
«amendamentul» meu privitor |a atitudinea noastra in chestiuni culturale, punct pe nedrept uitat de voi. (...) am
mare nadejde ca vom izbuti sa facem lucruri folositoare, daca vom munci cu totji". Anunta totodata ca a trimis
material pentru primele numere $i isi exprima speranta ca se va putea intalni personal cu Viad pentru a stabili
si alte chestiuniee.

Cei doi orastieni, Vlad si Mota, reugesc sa obtina sprijinul mai multor personalitati, dar mai ales a
numerosi tineri si astfel, 1a 1 ianuarie 1902, in Oragstie apare un nou ziar, “Libertatea”. Aurel Vlad ii scrie
presedintelui partidului, dr. loan Ratiu o scrisoare prin care il anunta de intenfia sa: "Ca gef al partidului
national am onoarea a va aduce la cunostinta, ca in saptamana viitoare mai multi tineri membri devotati ai
partidului national vom eda o foaie saptamanala politica.

Pentru a va putea orienta programul il aclud sub /.

Totodata imi iau voae a va aduce la cunogtinta ca pentru a-mi sustine absoluta libertate de actiune
de-o parte, iar de alta parte fiind ferm convins, ca comitetul central in actuala compositie e necapace de orice
actiune, despre ce cu durere m-am convins deja la ultima adunare, cand minoritatea a declarat, ca nu sa
supune decisului majoritatii, m-am decis a repagi din sinul comitetului. (...) declar insa ca si de aici incolo voi fi
ca simplu gregar la postul meu $i nu ma voi sustrage nici cand de la implinirea datorintelor, ce le am fata de
partidul nostru*e.

Ziarul, tiparit la "Minerva', 1l are ca editor pe loan Mota, care pana la nr.36 este si redactor-
responsabil. De la acest numar, responsabilitatea in fata legii gi-o asuma tipograful loachim Munteanu. La
programul ziarului $i, implicit, al grupului de fondatori au subscris initial 22 de persoane, la care, pe
parcurs, se mai adauga si alfii. Acestia au fost: dr. George Adam, dr. Victor Bontescu, dr. Lucian Borcia,
drd. Liviu Cigarean, dr. Nicolae Comsa, lonel Comsa, dr. Aurel Cosma, llarie Chendi, dr. Romul Dobo, dr.
George Macelar, dr. Tit Malaiu, dr. loan Marghita, dr. Valer Moldovan, loan Mota, dr. Aurel Oltean, dr.
Victor Onigor, dr. lustin Pop, dr. Alexandru Vaida-Voevod, dr. Octavian Vassu, dr. Aurel Vlad, dr. Samuil
Vladoane, loan |.Vulcu. Parcurgand aceasta lista de fondatori ai ziarului “Libertatea”, putem observa ca
cei mai multi sunt fosti colegi de studentie cu Aurel Vlad¥®. Nu gregim afirmand ca, societatile studentesti
au fost pentru tinerii plecati departe de satele natale, la studii in centrele universitare straine, cadru care
le-a oferit un colt de viatd romaneasca, dar in aceeasi masura $i locul unde si-au exersat discursul
polemic si politic, au fost mediul unde s-au legat prietenii trainice, sudate de luptele la care au participat cu
elanul lor tineresc. Asa s-a intamplat si cu generatia lui luliu Maniu, Aurel Viad, Al. Vaida Voevod s.a, pe
care Valeriu Braniste a numit-o generatia Replicii, purtata de mari ganduri de reforme®'.

Dupa absolvire, plecati fiecare in cate un colf al Transilvaniei, ei au pastrat legatura si au pus
umarul la rezolvarea problemelor ce macinau migcarea nationala. Asa cum am mai aratat, Viad, Maniu, N.
Comsa, alaturi de Amos Francu si Fr. Hossu-Longin, sunt initiatorii conferintei intime de la Deva (aprilie
1899). Maniu, Vlad gi Comsa au fost prezenti si in 14 iunie acelagi an la Sibiu, unde au participat la
discutia asupra solutiilor necesare refacerii unitatii partidului. Au participat la intalnirile de la Timisoara
(Maniu) si Cluj (Vaida, Vlad, Maniu, Comsa), fiind cei mai activi membri ai Comitetului executiv dupa
cooptarea lor in acest organism.

& | ibertatea, XI, 1912, nr. 1 din 1/14 ianuarie.

87 Arhiva personald V.Orga: Il. Chendi catre Moia, Bucuresti la 21 noiembrie1901, prin amabilitatea M. Vlad.

88 | oc. cit., doud scrisori Il. Chendi cétre A. Vlad, Bucuresti la 5 decembrie 1901; Bucuresti la 10 decembrie 1901.
8 AN-Bucuresti, Fond |. Rafiu, dos. 524, f. 1: A. Viad cétre |. Rafiu, Oragtie la 23 decembrie 1901.

% Vezi V. Orga, Aurel Viad, student la Budapesta, Sargeta, XXVII, p.173-202.

9 Valeriu Braniste, Amintiri din inchisoare, p. 420.
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Vazand ca elanul lor tineresc nu este suficient pentru dialogul cu fruntagii mai varstnici, acestia
au hotarat sa-si pommeasca propria lor migcare, sa-si contureze propriile solutii pentru iegirea din criza.
Pentru a da greutate actiunilor lor, acestia trebuiau sa grupeze un numar cat mai mare de tiner
reprezentativi. Astfel ca, ii regasim pe o mare parte dintre cei implicati in actiunile sfargitului de secol XIX,
grupati in jurul “Libertafii”. Aurel Viad, George Adam, George Macelariu, |. Marghita, Octavian Vassu,
Valer Moldovan au fost colegi la Universitatea din Budapesta. Nu in putine randuri ei s-au intainit i au
colaborat cu Al. Vaida, N. Comsa, |.Comga, lustin Pop, Lucian Borcia, S. Viadoane, L. Cigarean, I. Mota,
fosti studenti in aceeasi perioada in alte centre universitare (Viena, Cluj, Sibiu).

Pe de alta parte, dintre semnatarii programului, unii erau cunoscuti mai vechi sau mai noi ai lui
Vlad. Gavril Suciu era inca din 1895 avocat in Hateg si apropiat al avocatului Mihai Bontescu, unchiul lui
Vlad. Cei doi s-au cunoscut si au colaborat in perioada in care acesta din urma isi efectua stagiatura in
aceasta localitate. Suciu a fost coleg de studii universitare la Cluj, cu Zosim Chirtop. Tot in Haleg isi avea
resedinta Victor Bontescu, var cu initiatorut grupului; mamele celor doi fiind fiice ale lui George Baritiu.
Legatura de rudenie exista si intre Vlad, Bontescu si lustin Pop%2. Mota, Vulcu, Marghita si Dobo erau
stabiliti in acel moment in Oragtie sau in tinutul aferent. Mofa a fost coleg la Institutul teologic cu I.
Chendi, fiind prieteni buni cu Valer Moldovan, dupa cum reiese din corespondenta ultimilor doi%. V.
Moldovan a fost la randul sau coleg la gimnaziul din Blaj cu lustin Pop, fiind implicati in “greva” din anul
1894%4. Mota se cunostea cu siguranta si cu Lucian Borcia, cu al carui frate, Emil, a fost prieten in anii
petrecuti la Sibiu, cand jucau teatru impreuna. De altfel, colaborarea dintre cei doi se reia in 1910, cand E.
Borcia va redacta continutul suplimentului “Libertatii”, “Bobarnaci’. George Macelariu si-a facut intre 1900-
1903 "ucenicia" in biroul avocatial al dr. Fr. Hossu-Longin.

La conturarea programului grupului a contribuit si Maniu, subscriindu-l, chiar intr-o prima faza.
Acesta isi retrage insa adeziunea inainte de aparitia “Libertafii”. Dintr-o frantura de scrisoare, ce s-a mai
pastrat in arhiva, acesta ii scria: despre responsabilitatea constituirii unei grupari, caci "ar fi foarte trist ca o
directie noua politica de la care agtept foarte muit, poate chiar totul, pentru viitorul proxim si pentru
regenerarea vietii publice, sa-si afle realizarea astfel incat sa i se poata prevedea aproape cu siguranta
descompunerea, lasand loc larg celui mai cras oportunism politic de capatuiala.

Taria luptelor politice sta in claritatea vederilor pe car se bazeaza si in convingerea cu care
acestea sunt sustinute. Fara acestea nu e posibild perseverenta in lupta. E evident deci ca membrii unei
grupari trebuie sa fie mai intéi in clar cu ceea ce vreau sa facd, caci altfel va lipsi $i convingerea si
perseverenta, fara de care gi cea mai nobila insufletire va cadea jertfa fara folos deceptiei si
deziluzionarii.” Maniu isi avea si el unele pareri in legaturd cu demersul lui Viad, pe care fsi rezerva
raspunsul pentru a- comunica verbal., exprimandu-si dorinta s& cada de acord, caci "nu ma indoiesc -
scria el - ca nu ni se vor ivi piedici de neinvins"%. Retragerea lui Maniu din grupu! initiat de Viad poate fi
pus in legatura cu pozitia sa la Episcopia din Blaj, spre deosebire de ocupatiile libere ale celorlalti, si de ce
nu, proverbiala sa expectativa®. In actiunea sa, a avut si sprijinul dr. loan Mihu. Chiar daca, mai devreme
sau mai tarziu dinspre cele doud parti au aparut interpretari diferite asupra acestei colaborari, un fapt este
clar: batranul avocat si-a dat acordul, i-a girat moral si a facut unele eforturi personale pentru reusita
noului curent de opinie si manifestare in miscarea nationald. Fara a fi intrutotul de acord cu acei autori’
care ii acorda lui Mihu rolul de "ideolog™ al neoactivistilor, refuzand insa excluderea si atacurile dure -
tarzii, insa - la adresa acestuia, prin care Aurel Viad ii neaga meritele si contributiile la conturarea acestei
migcari, suntem de parere ca dr. Mihu a jucat un rol hotarator, fara a fi initiatorul sau mentorul, si cu atat
mai putin conducatorul grupului®®.

9 Vezi: C. Budeancd, lustin Pop un luptator pentru drepturile roménilor (mss).

9V, Netea, in Manuscriptum, 1973. nr. 2, p. 7-8.

% Valeriu Branigte, Corespondenta, (1), p. 159-162.

% AN - Bucuresti, Fond Aurel Viad, dos. 8, f. 1: Maniu catre Viad [Blaj, decembrie 1901].

% |n 1935, Viad raspunde la o conferinté tinuta de V. Moldvan asupra activitilii PNR, la comemorarea lui Pop de Basesti, negand ci Maniu a fost
aldturi de el §i Vaida animatorii ideilor activiste: "Dl Maniu a refuzal sa iscaleasca programul activist $i nu a ficut un singur gest gi nu a incurajat
nici prin vorbd, nici prin fapte miscarea activista (...) numai in 1905, cu ocazia conferinfei nationale s-a atagat acestei migcari.” Cf. Solia Dreptatii
36/1935.

9 Liviu Maior, Migcarea nalionald...., p. 62

% Vezi Solia Dreptaii, 1944, nr. 2-16: atacul, desi are resorturi mai vechi, este declansat de aparitia cartii I. Mihu, Spicuiri din gandurile mele..,
fiind reluat peste ani, gestul a fost condamnat de multa lume, chiar §i de apropiati.
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Este un fapt cert ca dr. Mihu I-a incurajat pe tanarul avocat Aurel Viad in initiativele sale, date
fiind conditille de criza in care se sufoca partidul. EI nu a subscris programului, dar nici nu s-a opus. Nu
trebuie sa uitdm ca, Mihu era presedintele Consiliului de administratie al bancii “Ardeleana” i avea o mare
influenta asupra unei mari parti dintre actionari, el insugi detinand un numar mare de actiuni, §i deci de
voturi. Oricarei actiuni, pe care ar fi considerat-o periculoasa, care ar fi implicat neplaceri bancii, putea sa-i
puna capat. Pe de alta parte, el era adeptul unei “impacari” intre romani si maghiari, ori aceasta necesita
iegirea din pasivitate. Aceasta impécare se putea incepe prin participarea romanilor la viata politica, fapt
ce atragea dupa sine si recunoastere Partidului National, devenind apoi un partener politic al guvernului.

Dr. Mihu il insoteste, in repetate randuri, pe Aurel Vlad, la Arad, pentru discutii cu reprezentantii
grupului din jurul “Tribunei Poporului”. Cei de la “Activitatea” ii ataca, chiar, pentru faptul ca folosesc in
acest scop trasura bancii. Prin prezenta sa, fruntasul de la Vinerea, da@ mai multa greutate initiativei
tineresti a lui Vlad. Cel mai mare impact |-a avut insa "Scrisoarea dlui dr. |. Mihu adresata unui fondator al
foii Libertea" si "Chestiunea carului inglodat'®, ambele articole avand un ecou deosebit in lumea politica
romaneasca din Ardeal. El scria in aceasta din urma, ca partidul in formula din acel moment nu mai putea
"dezvolta nici o activitate rodnica, intru realizarea postulatelor inscrise in programul sau". Mihu considera
ca starea in care se afla era pagubitoare interesului national-politic, iar schimbarea se impunea pentru
refacerea singurului organism politic al romanilor. Oferind modelul partidelor sasilor, sarbilor si slovacilor,
credea necesar ca pentru a face posibila reorganizarea, se impunea sa se treaca peste veleitatile
personale ale liderilor gi sa se accepte ideea reformarii partidului dupa imprejurarile existente, renuntandu-
se la organizarea veche. Accepta chiar ideea divizarii in doua partide, caci, spunea el, fara a dori aceasta:
"trebuie ales raul cel mai mic, si eu nu stau un moment la indoiala sa afirm, ca intre imprejurarile noastre,
mai mare rau este a sta locului, decat a avea doua partide: unul nou, al actiunii folositoare, altul ar ramane
cel vechiu, care sta pasiv, pazind «bazele de drept» cele vechi...". Preferand solutia reformarii partidului
existent, Mihu implica §i modificarea vechiului program. Dr. loan Mihu era inclinat pentru intrarea in
activitate, dar aceasta pentru ca spera ca astfel se va ajunge acceptarea, prin compromis sau alta solutie,
la acceptarea postulatelor natiunii roméane de catre guvernantii maghiari. Era, altfel spus, pentru
persuasiune $i nu pentru masuri i pozitii radicale, care ar fi adus partidul in conflict cu puterea: "Fiind
postulatele noastre din programa, bazate pe legile tarii i reclamate prin spiritul vremei si al progresului, cu
timpul chiar si dintre maghiari se vor afla oameni cu minte $i inima pentru binele tarii, care dupa ce se vor
fi convins de sinceritatea intentiilor noastre, vor trebui sa admita si necesitatea implinirii postulatelor
noastre legale"1%.

De conturarea grupului neoactivist de la Orastie s-a bucurat, fireste, si aradenii. Inca din faza
preparativelor, llarie Chendi I-a informat pe Roman Ciorogariu, ca cea mai autorizata persoana din grupul
aradenilor. Astfel, cel dintai ii scria lui Aurel Vlad, ca Ciorogariu este preocupat de "chestiunea punerii in
actiune a fortelor capabile de lupta si ca are conceput un plan, de la care agteapta bune rezultate. in
acelasi timp m-au autorizat sa-ti comunic aceasta tie i sa-ti transmit invitarea lui de a te duce tu in
persoana pana la dansul, pentru ca sa-ti dai i tu cu parerea asupra planului sau si a masurilor de luat. De
nu ma ingel, e vorba si de o cale noua i practica de a ajunge la legaturi cu sarbii si slovaci. (...) te asigur,
ca cea mai buna putere de munca, pe care ti-o poti lua de razim pozitiv, e Unchiasul si te rog pleaca
numai decét la dansul, cari te va primi frafeste. De altfel este chiar in interesul gruparii noastre, ca sa stim
ce vrem $i ce pot unii gi altii*1o', )

Aparitia foii, care a avut menirea sa intareasca frontul activist a fost bine primita de “Tribuna
Poporului”, “Activitatea” sau ‘Telegraful Roman”. '"Libertatea", spre deosebire de concitadina sa,
"Activitatea", care cerea cu indarjire renuntarea imediata si neconditionata la vechea tactica si intrarea in
activitate, ceea ce nu era in masura sa solutioneze conflictul, mergea pe linia Tribunei Poporului, sustinand
necesitatea convocarii grabnice a unei Conferinte nationale a PNR, care sa hotarasca oficial abandonarea
pasivitatii i revizuirea programului de la 1881'%2, Ea milita, agadar, pentru pastrarea negtirbita a solidaritatii
nationale.

% Libertatea, I, 1902, nr. 11 din 23 februarie/8 martie; nr. 17 din 5/19 aprilie.

10 |ibertatea, I, 1902, nr. 11 din 23 februarie/8 martie.

10! Arhiva personal V. Orga: II. Chendi cifre A. Vlad, Bucuregti, 20 ianuarie 1902, £.1-2; Roman R. Ciorogariu..., p. 314: Il. Chendi catre R.
Ciorogariu, Bucuresti la 29 ianuarie 1901.

2 | |, Serban, H. Rotche, op.cit. (1), p. 258.
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Activitatea grupului proaspat conturat prezenta interes pentru autoritati, dar si pentru presa maghiara.
Ziarul “Hazdnk” scria sub titlul “Nou! partid national roman” c&: “Noul partid national roman pe zi ce trece fsi
cagstiga aderenti in cercuri tot mai largi. Acum deja are un numar frumos de membri, care saptdméanal se
aduna de mai multe ori la consfatuire in casa preotului grieco]-ortfodox] loan Mota, creatorul noului partid.
Pomirea migcarii lor o planuiesc pe un plan foarte larg, de aceea fac totul cu tactica. Despre activitatea lor abia
respira ceva in public, nu cumva partizanii lui Ratiu sa le impiedice ori sa le slabeasca pomirea. Dupa cét se
stie, comitetul executiv a stabilit deja textul nou al programului din 1881, care dupa dangii reclama modificare,
si pe care cu prima ocazie il vor da publicitatii™!®?.

In primul editorial aparut in “Libertatea®, *Cuvéantul nostru program”, se face o analiza amanuntita a
situatiei create in migcarea nationala in perioada crizei PNR i subliniazd necesitatea modificarii tacticii
partidului. Recunoscand - spre deosebire de Activitatea - foloasele aduse de lupta nationala din momentele de
glorie gi intelepciune, noul ziar nu neaga adevarul ¢a, "inasprirea situatiunii noastre politice este de a se atribui
nu numai cauzelor extemne, ci, poate in masura mare unor cauze interne provenite din greseli de tactica".

‘Libertatea” i face cunoscuta intentia de a merge pe linia cautarii "modalitatilor cu ajutorul carora sa
vedem din nou pus in functionare partidul national roman™1%4,

Daca “Activitatea”, prin manifestarea dorinfei intrarii cu orice pret in activitatea politica, chiar cu
riscul spargerii solidaritatii, si-a atras dezaprobari, chiar i din randurile activigtilor, gazeta editata de Mota
si Vlad, a afirmat de la inceput ca va fi apriga propagatoare in popor "a principiului de activitate viua", dar
ca va sta "pe baza comuna a singurului program national, i pe basa hotararilor conferentelor nationale,
cata vreme acelea nu se vor modifica"'%.

Grupul din jurul "Libertatii" pune problema reorganizarii migcarii nationale, astfel incat ea sé poata
sprijini activitatea pe viitor a Partidului National Roméan. Cei care au semnat acest program si-au asumat
susfinerea materiala si logistica a foii. Astfel, inca din primele numere vor apare articole semnate de acestia,

" fie'Cu numele intreg, fie folosindu-se de pseudonime (1. Chendi = Fidelio, I. Mota = lancu, A. Vlad = lunius etc)
Chendi va avea inca din primul numar o rubrica proprie “Cronica mea“, in care atinge o gama larga de
probleme, de la critica literara la politica.

Cel mai activ se dovedeste a fi, insa, Aurel Vlad. Articolele sale sunt centrate pe ideea activismului
politic $i pe reorganizarea partidului, lansand lozinca ‘/a oameni noi, arme noi". Acesta scria ¢, in condiiile in
care insasi existenta nationald este periclitata, tot romanul, indiferent de e tanar sau batran, moderat sau
radical, trebuie sa lupte pentru "a asigura existenta $i viitorul nationalitatii noastre. (...) Partidul nostru national -
considera el - pentru servirea acestui maret scop are drept de existenta, ear programul lui astfel trebuie
intocmit, incat pe langa promovarea scopului final, sa fie pe de o parte realisabil, ear pe de alta parte sa fie
accesibila concentrarea tuturor elementelor cinstite"'%. Prin urmare el viza prin aceasta punctele 1 si 9 din
programul national, sugerand ca asemenea deziderate puteau fi foarte greu de realizat.

Continutul articolelor aparute in “Libertatea’, faptul ca o parte dintre semnatari sunt membn ai
Comitetului executiv al Partidului National, dar si frontul tot mai inchegat al presei activiste, l-au facut pe
Alexandru Mocioni sa scrie un articol cuprinzétor in problema activismului i pasivismului, in “Drapelul™’.
Dupa cum reiese din corespondenta intre fruntasul banatean si V. Bransite, acesta a dorit ca articolul sau sa
fie publicat in toate ziarele ostile activistilor, interesat fiind de a lovi cu o cat mai mare greutate in acestia. La
aparitia raspunsurilor la acest articol, in “Tribuna Poporului® $i in "Libertatea”, Mocioni le considera replici
palide: "Cu privire la cele doua articole, al lui Goldig este cel putin subtit i ingenios, pe cand al lui Vlad este
banal si anost. Amandoua insa lovesc in gol, pentru ca nici unul nu demonstreaza $i nici macar nu incearca sa
demonstreze posibilitatea unei alte politici nationale mai eficace (...) si accentueaza numai ca ar trebui sa
facem o alta politicd mai eficace”. El ii sugereaza Iui Branigte cateva aspecte pentru cazul in care Ti va
raspunde "Libertétii. "€,

10 Dup3 Activitatea, I, 1902, nr. 5 din 13 februarie.
104 | ibertatea, |, 1902, nr. 1 din 1 ianuarie.
, ' 1. 1. Gerban, Apulum 1974, p. 458.
106 |_ibertatea, 1902, nr. 3 din 15/28 ianuarie.
197 Drapelul, 1902, nr. 48 din 25 aprilie/8 maij; Articolul Curentul nou a aparut simultan in Gazeta Transilvaniei gi Tribuna (Sibiu) fiind tradus gi in limba
germana in Deutsche Tageblat fir Ungam (Timisoara).
1% Valeriu Braniste, Corespondentd, i, p. 16-20; Branigte ctre A. Muregianu, Lugoj la 5 mai 1902; Al. Mocioni cAtre V. Branigte, Birchi la 20 mai
1902 si 24 mai 1902.
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Fara a avea talentul i clarviziunea omului politic banatean, A. Vlad incearca intr-o serie de sapte
articole, sa argumenteze justetea §i oportunitatea “curentului nou”. Tanarul oragtian atrégea atentia ca este
gresit a se “crede posibila o abstinen{a pasiva pe vecie; o nelucrare continud, sau macar sustinuta un timp
indelungat, fara ca forfele de cari dispunem sa se paralizeze prin aceasta neactivitate. (...) forta §i puterea de
viata trebuie s&-si caute si sa-gi afle teren de lucru, teren de expansiune, caci altfel se moleseste, se consuma,
fara a produce vreun rod bun’. Considera acfiunea memorandista - contestatd de Mocioni atat la data
desfasurarii ei, cat si ulterior - ca 0 necesitate de exprimare a “forfelor partidului national incatusate i
condamnate la nelucrare”. Viad recunoagte ca pasivitatea este un mijloc drastic pentru demonstrarea
nemulfumirii unui popor sau partid.

“Curentul nou” nu este nou, caci “s-a ivit deodata cu intrarea poporului roman in luptele politice”. Se
respinge acuzafia cé noua orientare ar reprezenta “abdicatie natjonala”, “renuntare la politica nationald”, si ca
ar atrage dupa sine “jertfirea principiului de solidaritate” si “nimicirea partidului national”. In opinia lui Aurel Viad
se impunea ca partidul, poporul, “sa fie angajat cu toate fortele sale, la o lupta oarecare, (...) prin care sa se
oteleasca puterile i sa dezvolte in straturile largi o congtienta viua nationald™®. Abstinenta unui popor tanar,
in dezvoltare si fara scoala politica, - considerau cei de la “Libertatea” - era in esenta egala cu renuntarea la
rezistentd. Sustineau ca o apreciere obiectiva a rezultatelor obtinute prin pasivitate, “nici naivul naivilor nu
poate afirma ca ea ar fi avut oaregcari urmarn neplacute pentru adversarii nogtri, din contra, prin declararea
pasivitatii, noi de buna voie am parasit singurul teren legal, care ne ofera posibilitatea unei rezistente.” Un
partid politic sau un popor nu prin pasivitate, chiar si cand este ea declarata, inspira respect adversarilor ci prin
forta si puterea sa. In privin{a distrugerii solidaritatii, invocate de Mocioni in trecerea de la pasivism la activism,
Viad afirma ca nicicand nu a existat solidaritate deplina, cu atat mai putin in acel moment: “...nu poate fi vorba
de solidaritate atunci, cand in partidul nostru exista mai multe grupuri, care la tot cazul au dezvoltat mai multa
forta intru combaterea si descreditarea reciproca, decat intru combaterea dugmanului comun. Sau consta
solidaritatea — se intreba tanarul fruntag orastian — in aceea ca noi, in diferite centre din motive confesionale,
materiale, sociale $i uneori curat personale, sa ne combatem pana la cutit, angajandu-ne toate fortele la atari
lupte netrebnice.” Acesta acuza ca solidaritatea existentda se manifesta “in nelucrare, in neactivitate §i
trandavie™'10,

La fel ca si activistii din jurul dr. Aurel Munteanu, Viad este de parere ca prin pasivitate se neglijeaza
educarea politica §i nationalista a poporului. Cea mai funesta consecinta a pasivitatii era - in opinia celor de la
‘Libertatea” — ca prin aceasta s-a eliminat cel mai “eficace mijloc de a da poporului 0 gcoala politica i de a
face din el cetatean congtiu de drepturile sale nationale i individuale.” Se considera ca, dupa imposibilitatea
de a fi sustinuta solidar si total, pasivitatea impiedica propagarea intensivd a constiintei nationale si
dezvoltarea simtului de independenta a taranilor fata de slujbasii administratiei. lesirea din impas era, pentru
acegtia abandonarea pasivitatii §i “intrarea noastra in luptele electorale gi parlamentare”. “Libertatea” sustinea
ca nu doar restrictiile ce reies din legislatia electorala din Transilvania a determinat declararea pasivitatii. Aurel
Viad era de parere ca si in aceste conditii vitrege romanii puteau depune candidaturi de deputati in 30-40 de
cercuri electorale, unde aveau majoritate. Aceasta ar fi insemnat dezvoltarea congtiinfei de luptatori a
alegatorilor: “Si daca prin lupta continua ne va succede sa dezvoltdm simtul national in poporul nostru in atare
masura, incat guvemul numai cu forta va putea impiedica reusita candidatilor nostri, nu mai avem lipsa de alte
rezultate, pentru ca munca noastra gi incordarile noastre sunt pe deplin rasplatite.” Pentru el, Mocioni statea
departe de realitate sustindnd pasivitatea'''. Infrangerile electorale suferite de romani la alegerile
parlamentare in trecut nu se datorau numai practicilor electorale ale autoritatilor, ci i slabiciunilor
conducatorilor nationali, “neorientérii si nematuritatii politice a alegatorilor (...) si lipsei de disciplina si
organizatiune’. Este dat exemplul sagilor asupra carora guvemul are aceleagi mijloace de acfiune, deosebirea
fiind gasita in aceea ca alegatorii sasi sunt disciplinati si constienti de dreptul lor, ceea ce nu-i poate impiedica
sa-gi sustina candidatii. De asemenea sunt amintifi slovacii care tocmai prin barbatia §i insufletirea alegatorilor
lor, alesesera patru candidati nationali. Remediate, aceste chestiuni ar putea aduce imbunatatirea situatiei:
“punandu-ne pe lucru si intrénd in activitate, incetul cu incetul se va dezvolta si in poporul nostru congtiinta de
dreptate gi libertate civica, in lipsa careia, lupta politica cu oaregcari sorti de izbanda nici gand nu vom putea
da”. Vlad combate neincrederea in posibilitatea alegerii de candidati nationali: “trebuie s nutreasca cineva

1% | bertatea, 1902, nr. 21 din 4/17 mai.
10 |bidem, nr. 27 din 15/28 iunie.
1 |hidem, nr. 22 din 11/24 mai.
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absoluta neincredere in puterea de viata, in sentimentul national si in cinstea alegatorilor romani, daca
sustine, ca in contra guvemului noi nu putem izbandi cu un singur candidat national™'2,

Decretarea activitatii fata de parlament era — in opinia celor de la "Libertatea” - singura scanteie care
ar “inviora inca repede si in mod general poporul roman la congtiinta drepturilor i chemarii sale politice ...) i
ar fi capabila a face sa uite parca tristul trecut recent, cel cu sfasieri, cu nedemne si adesea nedrepte acuze
reciproce...”. Considera momentele Replicei si Memorandului, ca manifestari ale dorintei poporului de
activitate politica si a evidentiat insufletirea care-| poate cuprinde in asemenea momente. Viad considera ca
alegerea, de bun timp, ca deputat a lui Serban in comitatul Fagaras se datora doar faptului ca este roman si
ca orice maghiar nu cuteza sa-| concureze daca nu avea sprijinul administrafiei. Un caz asemanator era cel al
lui Szombaty (romén maghiarizat) care a cagtigat in 1901 alegerea in fata unui maghiar sustinand ca este
roméan. Se aduc, ca exemplu, alegerile pentru deputati in Adunarile comitatense, la care populatia romanesca
participa, sustinandu-gi candidatii conationali. Prin urmare, alegerea de deputati in paramentul de la
Budapesta, activitatea lor ca reprezentanti ai romanilor, ar stimula $i mai mult manifestarea constiintei
nationale in randul poporului''3.

Liderul grupului de la Orastie respingea, de asemenea, acuza de oportunism adusa de Mocioni: “nici
jertfirea punctului prim din program, nici intrarea in activitate, nici proiectele de reorganizare a partidului, nu
sunt efluxul unui «oportunismn (...) cata vreme contrastele dintre noi si contran sunt astazi atat de acute, incat
oricat de oportunigti am fi, pana cand stam pe baza nationald, oportunismul nostru este in ochii adversarilor
egal cu intransigenta. Intelegand ins& sub «oportunism» tendinta nationala de a face, intre imprejurarile date,
cu fortele disponibile si tindnd cont de faptele implinite, pe care tu nu le poti schimba, de a face {...), tot ce se
poate face pentru promovarea intereselor nationale, in acest inteles suntem si trebuie sa fim oportunisti”. El
sustine mai departe ca aderentii noului curent nu doresc sa abzica de facto de viata si existenta partidului,
presupunand chiar aceea ca finand la existenta faptica, am renunfa de iure la dreptul de existenta. Existenta
de iure, cand cea de facto nu exista, este o simpla fictiune, in fapt este egala cu neexistenfa*.

Aurel Viad era de parere ca succesul activismului in plan paramentar, nu va fi unul imediat, ci se va
vedea in timp. Dupa o perioada de acumulare la nivelul educarii politice gi in spirit national a alegatorilor, masa
electorala romaneasca va putea sustine cu succes candidatii proprii in confruntarile electorale, cu toata
opozitia i presiunea autoritatilor maghiare: “Rezolvarea intrari noastre in activitate va fi la tot cazul
dezvoltarea treptata a constiintei de drept i a congtiintei nationale in popor, incat dupa un timp oarecare, pe
langa o disciplina si organizatiune potrivita, vom dispune in mod absolut de alegatorii nogtri intru exercitarea
dreptului electoral, si adversarului ii va fi imposibil sa impiedece reusita noastra. Nu desconsider — scria Viad -
puterea si terorismul ce-| poate dezveli puterea executiva, dar fata de acest terorism putem pune altul mult mai
putemic, dezvoltat prin masele populare, ajuns la constiinta forfei sale”. Dominatia elementului maghiar se
putea mentine doar printr-un sistem parlamentar corupt, ce permite excluderea majoritatii cetatenilor. Pentru
acest scop sunt gandite si organizate circumscriptile electorale, censul ridicat gi ca ultime solufii abuzurile
organizatorilor. n fafa acestor bariere alegtorii nemaghiari, dezgustati au preferat intr-0 oarecare masura sa
nu mai participe. Lupta parlamentara ar insemna o sansa de intrare in parlament, chiar si intr-o0 proportie
necorespunzatoare, dar ar permite celor intrati sa impiedice “prin obstructiune jignirea intereselor nationale
vitale, sau de a submina insusi bazele dominatiunii maghiare™1s.

Esenta politicii natiopale culmina - in opinia grupului, exprimata de Aurel Vlad - cu “asigurarea
conditiunilor de libera dezvoltare a nationalitatii®, existenta natiunii era in joc $i prin urmare trebuiau sa lupte.
“Intre noi gi contrari vorba de compromis, fara sacrificarea ideii de stat national maghiar, in sensul contemplat
de politicienii maghiari, nu poate fi, pentru ca realizarea ideii de stat numai pe mormantul tuturor nationalitatilor
sa va putea infaptui.” Era refuzata ideea unui program national roman care sa ia in considerare si vederile
acelor vremuri (stat national unitar maghiar, limba maghiara — singura limba oficiala etc). “Suntem cetateni
sinceri, cari nu gravitam in afara, dar pretindem, ca drepturile noastre ca roméani sa ni le validam si de dragul
nimanui nu renuntam la nationalitatea noastra, pe care in caz de lipsa suntem gata a o apara pana la cea din
_ urma picatura!"''é Pentru a putea lua in calcul un eventual compromis intre roméani gi maghiari, Viad considera

112 |bidem, nr. 23 din 18/31 mai.
113 |bidem, nr. 25 din 1/14 iunie.
114 |hidem, nr. 29 din 29 iunie/12 iulie.
115 |bidem, nr. 23 din 18/23 mai.
116 |bidem, nr. 23 din 18/23 mai.
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necesara asigurarea conditilor de existenta pe seama poporului roman; “suntem silifi a recurge, in caz de
lipsa intru apararea e)astengeu noastre nationale, la uttima ratio. inainte de a recurge ins4 la mijloace disperate,
singura politica corecta i admisibila e aceea, ca stand neclintiti pe baza nationala, s& ne straduim din toate
puterile a convinge, eventual a constrange guvemul §i opinia publica, despre necesitatea aplanarii pacinice”.
Liderut grupului, atrage atentia ca totusi, nu impacarea cu orice pret este obiectivul noului curent, dar nici nu
exclude posibilitatea unui compromis in interesul politic al roménilor.

Aurel Viad este de acord cu Mocioni, ca diferenfele dintre cele doua nationalitati nu se datoreaza
romanilor, dar rezolvarea lor nu atima numai de guvem. Chiar daca vreun guvem de la Budapesta ar face
concesiuni nationalitailor nemaghiare, acesta nu s-ar putea sustine la putere in contra opiniei publice. Tanarul
oragtian era convins ca pentru, “ca guvemul sa poata pasi cu proiecte de impacare, se recere transformarea
radicala a opiniei publice maghiare™’.

Ca o concluzie, Vlad afirma ca: “Aga numitul curent nou in esen{a nu e altceva, decét tendinfa
fireasca de a iegi dintr-o situatie imposibila i periculoasa, pentru a salva tot ce se mai poate salva. Pentru
ajungerea acestui scop nu ne este permis a sta locului, ci daca altfel nu putem merge inainte, se poate sa
dam mtel chiar indarat pentru a gasi calea, pe care cu mai multa energie sa pomim iaragi inainte. (...)
numai §i numai de la puterea noastrd de viatd depinde existenta si viitorul nostrul"''®. n fata situatiei
existente se impune aflarea de mijloace pentru iegirea din criza. El propune: “strangerea randurilor i
gruparea tuturor elementelor sanatoase (...) care ne-ar tamadui de toate boalele i mizeriile de care sufera
organismul national. (...) trebuie sa& ne apucam de lucru, de luptd. Sa chibzuim modul si felul cum am
putea in butul si cu inconjurarea ordonantelor de opreligte, sa punem de nou in functiune partidul national,
folosindu-ne de tot prilejul pentru a manifesta existenta lui." Ataca ziarele i doctrinarii pasivigti ca cer
strangerea randurilor numai de parada, caci in fapt acestia “se infioara de orice activitate, nu numai de
cea parlamentara”. Asteptarea unui restitutio in integrum din partea autoritafilor este zadamica, caci in
conditiile date ar insemna inceperea luptei “cand vor binevoi contrarii s& ne permita lupta”. Atat timp cat
pasivigtii {in morlig la aceasta teza orice indreptare, orice pomire spre bine este esclusa, in opinia lui Viad.
“Punandu-ne pe aceastd baza gresita, activitatea (...) ar atdma numai i numai de la gratia guvemului
maghiar, care desigur nu va rezolva aceasta afacere in favorul si spre binele” romanilor. Activigtilor din
convingere, carora le aparfinea §i Viad, nu le convenea o asemenea solutie $i recunoagtea ca a acceptat
sa ramana in rezerva in cadrul comitetului la ultimele consfatuiri, jertfind astfel crezul lor pe altarul
solidaritétii. In acele momente, premergatoare alegerilor parlamentare din 1901, el spera ca in cele din
urma se va ajunge la o raliere a elementelor de valoare in jurul ideii de activitate, pentru ca intr-un viitor
apropiat se va putea intra in lupta electorala, ca un partid unitar si solidar. Evolutia evenimentelor il face
sa afime ca jertfa lor din acel moment a fost zadamica, «solidaritatea» devenind in cele din urma o fraza
degarta'™.

in paralel cu seria de articole "Curentul nou”, in acelasi ziar orastian mai apare o suita intitulata
“Tot in chestia curentului nou". Autorul articolelor considera, asemeni lui Vlad, ca pasivitatea este 0 arma
puternicd, "extrem de dureroasa penrtu dugman (...) e ultima arma sau pozitie constitutionald”. Este insa
de parere ca pentru aplicarea sa cu eficienta se impun niste conditii, pe care din pacate romanii nu le pot
onora: "intai s dispui de un popor constiu si el pana, cel putin la ultimul alegator, despre insemnatatea
pasivitatii". Pentru a reusi in aplicarea pasivitdtii este nevoie de un control administrativ la nivelul
comunelor i in cercurile electorale pana la un anumit nivel, pentru a putea boicota prin pasivitate
"maginaria publica”. Sunt abordate mai multe chestiuni legate de ceea ce presupune pasivitatea ca ea sa
fie eficace si sd produca urmari benefice pentru cauza: explica ce e pasivitatea, care sunt cerintele
reusitei, masura in care romanii le intrunesc, pagubele ce le poate provoca persistenta intr-o pasivitate
defectuoasa, partial bune si rele ale acesteia, elementele de luptd; in incheiere face un bilant al pasivitatii
la romani. Persistenta in pasivitate poate fi interpretata la un moment dat slabiciune; de asemenea mai
poate determina scaderea autoritatii liderilor in fata poporului. Autorul considera ca in cazul romanilor
pasivitatea nu indeplineste conditile mentinerii ei, iar vina nu apartine starilor politice din Ungaria ci si
conducerii partidului'®. Acuzati in mai multe randuri, ca si aradenii de altfel, ca fac o "politica de

117 {bidem, nr. 25 din 1/14 iunie.

118 |bidem.

119 |idem, nr. 54 din 7/20 decembrie.

120 [pidem, nr. 22 din 11/14 mai; nr. 24 din 25 mai/7 iunie; nr. 25 din 1/14 iunie; nr. 26 din 8/21 iunie.
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acomodare”, orastienii sustin ca fac o "potrivire cu «spiritul timpului», care staruie sa se caute i sa se afle
mijloacele de a vedea pus din nou in functiune partidul nostru national*'2'.

Dupa salutul §i imbarbatarea venita din partea lui V. Goldig, in numele aradenilor, va fi publicat
un articol intitulat "Lamurin” i semnat de Vlad. Acesta afirma ca "esenta programului, adecd basa
semnatarii programului "Libertafii" scriu §i fac nu trebuie consideratd o abatere de la program sau un
indemn la dezbinare, céci "partid nou politic nu ne-a trecut prin minte sa formam, dorim insa ca partidul
national (...) sa caute $i sa afle modalitatea, prin care adunandu-si din nou fortele rasletite, sa inceapa o
noua si mai folositoare activitate™?. La inceputul anului 1903, Vlad scria: “Daca nu voim sa ramanem
solidari cu aceia cari nu vor sa se miste §i carora din convingere ori lene le vine 1a socoteala starea pe loc,
nu ne ramane alta decat a ne desface de acesti apostoli ai inertiei gi punandu-ne pe lucru, sa inchegam
sirurile luptatorilor domici de lupta, pentru ca deja in timpul cel mai apropiat sa putem lua parte ca partid
national gi disciplinat la luptele electorale™'?,

In conditile in care nu se recunogtea existenta PNR, actiunile tinerilor de la “Libertatea"
articolele care aduceau mereu in discutie partidul, veneau sa contrazica toate speculatiile vehiculate, mai
ales in presa, nerecunoscand nici o hotarare de interzicere a forului politic al romanilor. Aurel Vlad a avut,
inca din vara anului 1901, un antecedent, cand, in Adunarea comitatensa, a declarat in pien ca este adept
al politicii de activitate i fajd de Parlament. El a sustinut, impreuna cu Francisc §i Alexandru Hossu-
Longin, o propunere cétre plen, sa fie “casatad” ordonanta lui Hieronymi cu privire la interzicerea adunarilor
partidului national. Prezentarea propunerii ii revine lui Aurel Vlad: “Vorbitorul, cu o voce inalta, patruns de
insemnatatea obiectului, apoi de iubirea de neam erezitd de la mogul sau, fericitul odinioara George
Baritiu”, aratd ca propunerea ce urmeaza sa o facd va gasi sprijin in adunarea comitatensa. El se
raporteaza la dreptul de intrunire, asigurat in orice stat constitutional, la dreptul natural, condamna volnicia
comisa de fostul ministru de inteme maghiar. Dupa ce afirma dorinta de a trai doar ca romani in cadrul
statului, face apel la Congregatie s& faca posibila participarea la alegerile dietale, ca partid national,
declarand totodata ca este aderent al politicii active gi fata de dieta tarii. El prezinta in numele deputatilor
romani din Congregatie urmatoarea propunere: “Congregatia comitatului Hunedoarei sa decida frimiterea
unei adrese catra ministru-pregedinte, ca ministru de inteme in care s& soliciteze revocarea ordinatiunilor
antilegale i anticonstitutionale ale fostului ministru de inteme Hieronymi, prin care ordinatiuni se opreste
in mod volnic functionarea partidului national roman", (datata in Deva, la 28 mai 1901 si semnata de Fr.
Hossu-Longin, dr. Aurel Viad gi dr. Al. Hossu-Longin). Declaratia lui Viad este taxata de cétre vice-comite
ca fiind iredentista, la fel ca pe toti cei care adera la ea, atragand atentia ca nu admite actiuni politice in
forul ce-I prezideaza. Ca urmare a acestei atitudini, mai multi reprezentanti ai romanilor intervin: preotul
Saturn, Fr. Hossu-Longin, dr. A. Muntean g.a. Fr. Hossu-Longin condamna aerul de grandomanie i tonul
ireverentios al vice-comitelui, considerandu-l sovin i declara ca Partidul National Roman a fost, este i va
fi pana ce limba romaneasca va fi folosita in statul poliglot care era Ungaria; “Declaram sa se stie, ca
numai ca roméani voim sa murim $i nu cunoagtem putere, care ne-ar desbaiera de aceste aspirafiuni ale
noastre nationale, si mai presus de toate romanesti". La randul sdu, dr. Munteanu a afirmat printre altele:
“Noi avem mare lipsa de organizare, ca trebuie sa luptdm nu numai in contra alegatorilor de alte principii,
ci §i in contra puterii organelor administrative, cari desi e lucru ilegal, se amestecad in actele
electorale...”'?. Interesanta ni se pare in acest sens afirmatia lui Vlad, in Congregatia comitatului, ca tofi
membrii romani congregationali sunt in acelagi timp si membrii ai partidului national.

La randul sau, Mota, scria intr-un articol ca, exista partidul, caci "existam noi miile de membrii ai
lui, cari am fost gi suntem, ne-am marturisit $i ne marturisim de membrii ai lui, 3i toti fiii natiunei roméne din
aceste tari sunt i membrii ai acestui partid!" Chiar dacé a suferit "miserii* interne, a stat amortit, acesta
"nu a incetat de a fii...""?”. O aciune identica a intreprins §i Amos Francu din partea clubului national

121 |bidem, nr. 8 din 2/15 februarie.

122 |hidem, nr. 6 din 5/18 februarie.

123 [bidem, nr.6 din 5/18 febr.

12 tbidem, Il, 1903, nr.6 din 8/21 febr.

125 AN-Cluj, Fond Fr.Hossu-Longin, mss.sertar 262/6 [dos.30/2b), 1.71-72; Activitatea, 1901, nr.22 din 7 iun.
126 Libertatea, |, 1902, nr.2 din 8/21 ian.

127 |bidem.
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roman in Adunarea comitatului Sibiu'?. Dupa interventiile lui Aurel Viad in Congregatie, “Activitatea” scria:
"Avem o bucurie nespusa vazand cum strabat razele redesteptarii prin ceata deasa a negrului trecut, cum
se emancipeaza din zi in zi mai multi oameni valorosi, de sub terorismul organizafiei pasiviste i exclama
din adancul inimii: da, §i eu sunt activist Si eu am dorul sa ma lupt cu toata barbatia pentru drepturile
neamului meu”. Aceasta lupta declangata in Adunarea comitatului trebuia - in opinia redactorilor - mutata
in Parlamentul tarii, "fata in fata cu ocarmuitorii puterii®, pentru a obtine rezuitate'?.

in Congregatia din toamna anului 1902, reprezentantii romanilor au avut din nou posibilitatea sa-
si manifeste combativitatea cu ocazia discutarii adreselor initiate de oragul Pojon: prima prin care cerea
sustinerea unei initiative la guvern pentru modificarea legii electorale si a doua pentru modificarea legii
nationalitafilor. Aceste doua adrese sunt sutinute si de alfi reprezentanti, nu doar de romani, insa in cele
din urma se decide doar o simpla luare la cunostinta. in interventia sa, Aurel Viad arati ca modificarea
legii electorale se impune si doar din simplul motiv ca censul difera de la o provincie la alta si da exemplul
chiar comitatul Hunedoara, in care circumscriptii ca Orastie, Deva, Hateg, Dobra, au doar 4-600 de
alegatori, in timp ce in cercul Baia de Crig sunt peste 2000 de alegatori. "$i peste tot - spunea acesta -
daca se zice ca traim in Ungaria $i Ardealul nu mai e recunoscut, apoi sa fie o lege si-o forma peste toata
tara". La randul sau dr. A. Munteanu, dupa ce-si anunta sustinerea ambele puncte, completeaza Ia
modificarea propusa pentru legea nationalitafilor sa fie exclus § 13, adica obligativitatea limbii maghiare in
oficiile de stat. insa cel mai aprins si mai consistent a vorbit in cele din urma Fr. Hossu-Longin'.

Tinerii grupati in jurul "Libertétii", considera ca lupta activa trebuie dusa pomind de la alegerile
pentru reprezentantelor comunale, pentru Adunarea comitatului, culminand cu cea pentru reprezentare in
parlament. Partidul trebuie sa se afirme de la acest nivel, iar solutia este sa se ingrijeasca nu doar pentru
cagstigarea de aderenti si votanti, ci si pentru modul in care sunt intocmite listele de alegatori, caci fiecare
vot conteaza. V. Onigor insista pentru o atentie sporita in cazul listelor electorale: *primul lucru ce ne sta
inainte in reorganizarea partidului nostru national, e ingrijirea de listele electorale”, iar verificarea trebuie
facuta in fiecare an'3.

Membri grupului neoactivist de la Orastie isi orienteaza activitatea pentru toate domeniile
societatii romanegti. Treptat, dar totusi in graba, patrund, in cazul lor doar prin alegere, in Adunarile
comitatense, in asociatiile si societatile din localitatile de resedintd, isi consolideaza situatia sociala si
materiala (avocatii isi deschid cancelarii, ocupa functii de jurigti la banci, devin actionari la banci gi institutii
de credit), participa la alegerile pentru forurile bisericesti de la cele protopopiale pana la Congresele
bisericesti. Astfel, Viad devine deputat mirean pentru Congresul national bisericesc inca din 1902, peste 3
ani ii regasim pe N. Comsa (pentru Saligte), |. Marghita (Geoagiu), Vlad (Deva), V. Moldovan (Turda) etc.
Victor Onigor va edita la Bistrita "Revista Bistritei®, transformata apoi in "Voinfa", prin care face o politica
activista. Eforturile lor de a activa la toate nivelele poitice §i administrative, de a mobiliza toti factorii de
decizie, intrequl corp electoral romanesc din Transilvania i Banat, va fi incununat prin alegerea
inifiatorului acestui grup activist, dr. Aurel Viad, in Parlamentul de la Budapesta, ca deputat al cercului
electoral Dobra. Manifestarea politica a electoratului a fost in masura sa incline balanta spre activism in
disputa din partid. Punctul culminant al curentului pornit la Orastie il reprezinta insa hotararile si programul
votate la Conferinta nationald a alegatorilor din 10 ianuarie 1905. Contributia i importanta grupului
orastian este dovedita si de preponderenta pe care acesta o are in noile structuri de conducere, fiind
ilustrata si de faptul ca pentru campania electorala din 1905, sediul Comisiei centrale electorale a fost la
Oragtie.

Campaniile electorale din 1905 si 1906, dar mai ales cea din 1910, au dovedit ca ideile si
principiile sustinute de neoactivigtii orastieni nu au fost gresite. Comportamentul electoratului, dar mai ales
entuziasmul sarbatoresc ce-l manifesta poporul de rand, cu sau fara drept de vot, cu ocazia adunarilor
electorale, modul in care erau primiti candidatii nationali, fruntasii politici roméani, manifestarea solidaritatii
romano-sarbo-slovace la toate nivelele, toate acestea au reprezentat succese ale activismului politic.

128 Activitatea, 1901, nr.24 din 6 iun.

12 |bidem, nr.23 din 13 iun.

1% Libertatea, 1902, nr. 45 din 19 octombrie/1 noiembrie.
13 Libertatea, 1902, nr. 8 din 2/15 februarie.
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AUREL VLAD AND THE FOUNDING OF THE NEOACTIVIST GROUP FROM ORASTIE
Abstract

The study is meant to be a reconstitution of the moment and conditions under which the necactivist group from Orastie
was founded, and the role that Aurel Viad played during this approach.

As Aurel Viad has been involved in the Romanian political life in Transylvania sience being a student, he made
acquaintance with attomey Fr. Hossu Login who leader of a moderate faction, in his attempt to sdlve the existing crisis within
P.N.R. Aurel Viad' s activity during the last years of the 19% century brought him an important leading position within the party,
having Al. Vaida Voevod and |. Maniu as colleagues. This position, doubled by that of manager of one of the most important
Romanian bank (*Ardeleana”), allowed him to begin a very complex action, involving people that belonged to the young
generation: Vaida Voevod, A. Comsa, . Chendi etc. This new group militated to put P.N.R. into action and fo revitalize the
political formation of the Romanians living in Transyvania, throughout getting closer to the electors. In order to have support in
their action that group of young people edited a newspaper of their own entitled “Libertatea® (‘The Freedom®).

The group ‘ s activity had a special echo within the Romanian public opinion, especially after Aurel Viad having been
elected as deputy of Dobra circumscription.
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