IMPORTURILE ROMANE IN ASEZAREA GETO-DACA DE LA CETATENI
SI IMPLICATIILE LOR ASUPRA CRONOLOGIEI FINALE A LOCUIRII

Dragos Mindescu

Cunoscutd inca de la mijlocul secolului al XIX-lea prin intermediul semnalarilor
lui C. D. Aricescu' si cercetatd intens de-a lungul timpului (incepand cu sapaturile lui D.
Butculescu din anii 1876 si 18812, apoi, cu intreruperi, D. Bajan intre 1925-1935°, D. V.
Rosetti intre 1940-1972°, L. Chitescu Intre 1969-19835, in sfarsit, din 2002 sapaturile
arheologice fiind reluate de Muzeul Judetean Arges), asezarea geto-daca situatd 1n
defileul Dambovitei, Intre comunele Stoenesti i Cetdteni (jud. Arges), poate fi
consideratd unul dintre cele mai importante situri din cea de-a doua epoca a fierului din
Muntenia subcarpatica si, totodatd, unul dintre cele mai spectaculoase din intreaga
Dacie sudica.

Caracterul sdu definitoriu, acela precumpanitor comercial, explicd Tn buna
masura numarul mare §i varietatea importurilor descoperite aici, asezarea de la Cetateni
nefiind altceva decat un important punct de tranzit in fata pasului Rucdr - Bran, pe
vehiculatul drum ce urma cursul apei Dﬁmbovigeiﬁ, un loc in care se Intdlneau atat
marfurile din lumea dacica intra- §i extra-carpatica, dar §i cele greco-macedonene,
romane §i celtice.

Daca finceputurile agezirii pot fi mai ferm plasate in timp, in a doua
jumatate/sfarsitul sec. III a.Chr. gratie importurilor greco-macedonene (0 moneda emisa
de Antigonos Gonatas’, stampile amforice rhodiene din grupa III Grace, posibil chiar si
din grupa 11*) si a unei fibule de schema Laténe B cu arcul indoit in forma de optg, in
incercarea de a determina data Tncetarii locuini geto-dace de la Cetdteni au fost emise
mai multe opinii.

Datarea cu precizie a sfarsitului locuirii de la Cetateni, precum i stabilirea
conditiilor reale (politice, sociale, economice, mixte?) In care aceasta s-a produs,
ramane, totusi, o intreprindere riscanta, chiar daca abundenta materialelor descoperite
pretabile la o determinare cronologica precisa pare incurajatoare in aceasta directie.
R. Vulpe, acordand intaietate considerentelor de naturd economica §i comerciala punea
disparitia asezarii de la Cetateni 1n directa relatie cu incetarea locuirii din marea dava de
la Popesti (jud. Giurgiu)lo. Fara indoiala, intre cele doua agezari trebuie sa se fi inchegat
un ansamblu de relatii economice (comerciale) eficiente i durabile, insa ne este greu sa
admitem ca existenta unui centru (atdt comercial, cat si politic) cum este cel de la
Cetateni putea sa fie determinatd in mod hotaritor de evolutia locuirii de la Popesti ori
de incetarea acesteia. Analizand conditiile sfargitului existentei unor ,,asezari fortificate
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130 Importurile romane in agezarea geto-daca de la Cetiteni

si centre trnibale” din Muntenia celei de-a doua epoci a fierului, N. Conovici
concluzioneaza, in cazul Cetateniului, cd in agezare locuirea continua Tn primii ani ai
erei noi, incetand Tnsa Tn perioada augustee, foarte probabil ca o consecintd directd a
expeditier nord-dunarene a lui Sextus Aelius Catus, Tn urma céreia 50.000 de geti sunt
stramutati peste Istru (Starbon, Geographia, V1I, 3, 10)“. Dupa o succinta si actualizata
prezentare a pieselor cu relevanta cronologica din asezarea de la Cetateni, fiind de acord
ca aici locuirea poate sa fi inceput in a doua jumatate a sec. III a.Chr., M. Babes ajunge
la concluzia ca data finala a agezani trebuie plasata ,,nu mai devreme de mijlocul sec. I
p.Chr.”, datare argumentata prin existenta unor tipuri de fibule provincial-romane
caracteristice'>. O opinie diferitd privind sfarsitul fortificatiei si al agezarii deschise de la
Cetateni 11 apartine lui I. Glodariu, care pe baza considerentului ca abandonarea cetatii
(in epoca lui Burebista) poate fi cu greu acceptata intr-o vreme cand la poalele
monticolului asezarea deschisd era inca infloritoare, plaseaza distrugerea ambelor
obiective invecinate 1n timpul razboaielor dacice ale lui Traian, in primii ani ai sec. II p.
Chr.; aceasta opinie este sustinutd — in opinia autorului — §i de argumentatia ca tipul de
locuintd-turn cu baza de piatra de genul celui din cuprinsul cetatii de pe monticol apar in
Dacia abia in timpul lui Burebista'.

In aceeasi masurd in care ne sunt de un real ajutor importurile din lumea
greco-macedoneand pentru cunoagsterea perioadei inceputurilor asezarii de la Cetateni, la
stabilirea datei finale, un rol determinant il au importurile romane.

Denarul roman republican din anul 88 a.Chr., emis de magistratul monetar Q.
Titius (Sydenham, Roma, 691), descoperit in anul 1969 pe ruinele incendiate ale
turnului locuintd de pe monticolul stancos unde se afla cetatea', este unul dintre cele
mai vechi importuri romane la Cetateni. In opinia descoperitorilor sai, aceasta moneda
constituie proba de netdgdduit ca mica cetate de pe varful monticolului a fost distrusa
violent in prima jumatate a sec. I a.Chr., eveniment pus in legaturd cu actiunea politica
de supunere a dinastilor locali de cétre regele Burebista'’, inregistrata istoric in aceeasi
perioadél6. Desi cu o relevanta cronologica contestata categoric de alti autori'’, nu
putem ignora insemnatatea §i valoarea documentara a denarului republican respectiv,
acesta constituind, practic, singurul import roman descoperit in incinta cetitii. in
schimb, asezarea deschisa de la baza monticolului s-a dovedit a fi mult mai bogata in
astfel de descoperiri.

Tot printre cele mai vechi importuri romane la Cetdteni se numara i monedele
din tezaurul descoperit in timpul campaniei din 1960, la baza monticolului pe care se
afla cetatea, deci la marginea nord-estica a asezarii deschise. Acesta cuprindea 111
denari romani republicani (fig. 1/1-3), sase denari romani imperiali timpurii de epoca
augustee (fig. 1/4-5), zece imitatii autohtone dupa denari romani republicani, la care se
adauga doua fibule dacice cu arcul Tn forma de scut rombic. Emisiunile se esaloneaza
Intre ani1 145-138 a.Chr. (L. Saufenius, P. Cornelius Sulla, S. Africanus, M. Attilius
Saranus) si 8 a.Chr. (C. Antistius Reginus, piesa necirculaté)lg. Dintre ele se remarca un
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' Glodariu 1983, p. 79.

' Rosetti, Chitescu 1973, p. 55 si nota 7.
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denar republican emis de catre L. Cassius Longinus in anul 52 a.Chr., pe aversul céruia
este incizata cu majuscule latine inscriptia PETR (fig. 1/3), aceasta alaturandu-se unor
din ce in ce mai numeroase dovezi descoperite in asezarile geto-dace (Piscul Crasani,
Polovragi, Ocni'gaw, Divici®® etc.), care atestd utilizarea scrierii cu litere Jatine de catre
geto-daci incepand cu sec. I a.Chr.

Din bogatul repertoriu de fibule de la Cetiteni, doud sunt cu sigurantd
importuri din Imperiu, apartinand unor tipuri provincial-romane. Prima dintre ele este o
fibula de tip Jezerine (fig. 1/6), descoperitd in sapaturile lui D. V. Rosetti in asezarea
deschisa de pe malul stang al Dﬁmbovi;ei“. Tipul Jezerine este rar in Dacia epocii
Latene-ului tarziu, cu aceasta insumandu-se abia sase piese, toate raspandite exclusiv in
arealul sud-carpatic, datate intre ultimul sfert al sec. I a.Chr. si primul sfert al sec. I p.Chr.*%.

Dar cea mai tarzie fibula de la Cetateni este cea de tip norico-pannonic cu doi
butoni pe arc (Doppelknopffibel) Almgren 236 (fig. 1/7), descoperita in sapaturile lui D.
V. Rosetti din anul 1960%, tipul avind o frecventi redusd in Dacia ultimului secol
dinaintea cuceririi’*. Cunoastem despre campania din 1960 de la Cetateni ca a avut
drept obiectiv principal cercetarea unui ,sector cu locuinte” din agezarea deschisa®.
Desi Tn prezent este deterioratd, portagrafa acesteia pare sa fi fost in forma de cadru
segmentat, fibula apartinand variantei Garbsch A 236 b, datata In prima jumatate si la
mijlocul sec. I p.Chr.%.

In colectia Muzeului Judetean Arges se pistreazi o interesanti piesid de
echipament militar roman, $i anume o incheietoare din bronz de la o lorica seg;nentata27
(fig. 1/8), descoperita la Cetateni in timpul uneia dintre campaniile de sapaturi
arheologice conduse de D. V. Rosetti’®. Din pdcate, nu cunoastem alte amanunte privind
conditiile sau contextul descoperirii. Consideratd mult timp ca figurand in echipamentul
armatei romane nu mai devreme de sec. II p.Chr. (in virtutea reprezentarilor columnelor
traiana §i aureliand), lorica segmentata incepe sa fie purtata exclusiv de catre legionari,
incepand cu epoca Tiberius — Claudius, momentul adoptarii acesteia parand sa coincida
cu inceputurile cucenri Britanniei de catre Claudius I (anul 43)*_ Analogiile cele mai
apropiate (Carnuntum’ O Corbridge® si in special Novae) pledeaza pentru datarea
piesei de la Cetateni in a doua jumatate a sec. I p.Chr.

Intr-o lucrare relativ recenta privind piesele de armament roman descoperite in
Dacia preromana, pe baza tipologiei armelor si a complexelor dace in care au fost
gasite, a fost argumentata datarea acestora in sec. I p.Chr., toate putand fi considerate
prazi de razboi, capturi din timpul incursiunilor de jaf ale dacilor in Imperiu33.

' Berciu 1981, p. 141-148, fig. 27 si notele 23-24.
0 Guma, Luca, Sacirin 1987, p. 213-214, nota 21.
2! Babes, 1999, p. 29, nota 40 si fig. 10/1.

22 Rustoiu 1997. p. 51, tipul 17 si fig. 4974-6.

2 Babes, 1999, p. 29, nota 43 si fig. 10/4.

# Rustoiu 1997, p. 57-58, tipul 24 si fig. 68.

¥ Fl. Martu 1964, 4, p. 533.

%6 Garbsch 1965, p. 39.

27 Pentru acest tip de cuirasa, a se vedea H. R. Robinson 1974, p. 104 i urm.
2% Mandescu 2003.

¥ Robinson 1972, p. 27-28 si fig. 3.

% Groller 1901, p. 95-114, si fig. 17-19.

*! Robinson 1972, op. cit., p. 27-28.

32 Gentscheva 1999, 1, p. 28 si fig. 7/3-6.

3 Petculescu 1998, p. 261-285.
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Tot in colectia Muzeului Judetean Arges, provenind din aceleasi vechi campanii
de sapaturi arheologice conduse de D. V. Rosetti In agezarea geto-daca de la Cetateni,
figureaza un alt import roman, $1 anume un brat de compas (fig. 1/9). Piesa este din fier,
cu sectiunea circulard in zona mediana si rectangulara la extremitati. Partea inferioara se
termind cu un varf ascutit. Partea superioard mai pastreaza nitul cu ajutorul caruia se
prindea de celalalt brat. Compasul fragmentar de la Cetéteni este primul instrument de
acest fel cunoscut in spatiul getic de la sud de Carpati’*. Importanta acestuia este
subliniati si de faptul ci cele cinci compasuri descoperite la Gradistea Muncelului®, la
care se pot adauga un numar egal de piese, diferite insa ca forma, descoperite in ultimul
nivel (sec. I p.Chr.) al davei de la Brad®® erau, pana acum, singurele exemplare
cunoscute din intreaga Dacie. Datarea pieselor din capitala Daciei preromane, practic
identice cu compasul de la Cetateni, a fost stabilitd pentru primii ant ai sec. II p.Chr.,
deoarece toate au fost gasite In complexe incendiate in timpul celui de-al doilea razboi
dacic al imparatului Traian®’.

Vorbind despre aceste instrumente descoperite in marile centre geto-dace,
utilizate in prelucrarea lemnului §i a pietrei, in constructii etc., nu putem s nu ne
gandim la asistenta tehnica acordata dacilor de cadtre Domitian, conform prevederilor
pacii din 89 (Cassius Dio, LXVII, 7, 2-4): ,,... dddu lui Decebal nu numai insemnate
sume de bani, dar §i megteri priceputi la felurite lucrari folositoare in timp de pace §i
rdzboi §i fagddui sd-i dea mereu mai multe”™.

In sfarsit, dorim a atrage atentia asupra a doui piese numismatice descoperite la
Cetateni de catre Dumitru Bdjan din Rucar. Acesta, un pasionat colectionar de
antichitati, absolvent al Facultatii de Litere si Filozofie din Bucuresti (coleg cu
V. Parvan, Al. Lapedatu si O. Tafrali), intreprinde timp de un deceniu, intre 1925 si
1935, o serie de sapituri la Cetateni pe cheltuiali proprie. In anul 1949 casa din Rucir fi
este nationalizata, iar colectia arheologica, inventariatd de R. Vulpe, a fost predata
muzeului din Campulung®. Unele piese ajung si in colectia veche a muzeului din
Pitesti, fiind marcate cu tus negru de mana descoperitorului: ,,Stoenesti — Cetatea
Negrului Voda™.

Facand parte dintr-un lot mai mare de monede din colectia Bajan, toate
descoperite la Cetateni, sunt publicate de B. Mitrea §i doud monede imperiale romane:
un sestert de la Claudius I, din anul 41 (BMC, 124; Cohen, 85) si un denar de la Traian
(BMC, 328; Cohen, 74)40. Monedele i-au fost semnalate lui B. Mitrea de D. Tudor, care
a avut cu siguranta acces la colectia arheologica a lui D. Bajan (drept dovada ca face si
cateva fotografii), probabil in timpul profesoratului sdu la Liceul Dinicu Golescu din
Campulung Muscel, intre 1937 si 1943. Acestor doud piese numismatice nu le-a fost
acordatd deocamdata atentia cuvenita, fiind extrem de rar citate in literaturé“, insa
ponderea lor in stabilirea datei de final a asezirii de la Cetiteni se poate dovedi a fi
hotaratoare.

3 Mandescu 2003a.

% Glodariu, laroslavschi 1979, p. 87 si fig. 47/8-12.

36 Ursachi 1995, p. 121 si pl. 5/6, 11-14.

37 Glodariu, Iaroslavschi 1979, p. 88.

% Despre pacea din 89, a se vedea: Lica 1996, p- 118 si urm.; Lica 2000, p. 175-196; Petolescu 1989, p.
158-161; Petolescu 1991, p. 29-32; Petolescu 1995, p. 28; Babes 1994, p. 52.

% Cristocea 2003, p. 32-33.

“ Mitrea 1971, 4, p. 119.

“! Bichir 1984, p. 68, nr. catalog 28.
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Ansamblul importurilor romane de la Cetateni acopera o perioadd de timp
corespunzand aproape unui secol si jumdtate. Cele mai vechi piese romane sunt
monedele egalonate intre a doua jumatate a sec. Il st sfarsitul sec. I a.Chr., din tezaurul
descoperit in 1960, la care se adaugd denarul republican din cetate. Urmatoarea etapa
cronologica — perioada augustee — este reprezentatd de fibula de tip Jezerine. Mai
departe, primei jumititi a sec. I p.Chr. i corespunde fibula de tip Almgren 236.
Mijlocul si a doua jumatate a sec. I p.Chr. sunt surprinzator de bine mobilate: sestertul
de la Claudiu, Incheietoarea de lorica, compasul si denarul de la Traian. Privind chiar si
numai prin prisma importurilor romane, se poate usor constata existenta si continuitatea
locuirii in centrul de la Cetateni de-a lungul tuturor celor patru orizonturi cronologice
ale culturii geto-dace clasice, asa cum au fost ele stabilite cu aproape trei decenii in
urma*?, Suprapunerea cronologica totald pe limitele perioadei clasice geto-dace atesta o
evolutie remarcabila, pe care cele mai multe asezdn contemporane din Dacia nu au
cunoscut-o in deplinatatea sa.

Iatd deci c@ nu se mai poate vorbi despre o incetare a locuirii la Cetateni in
primii ani ai erei noi, ca o consecintd directd a expeditiei conduse de generalul Sextus
Aelius Catus, expeditie care, probabil, nu a atins zona subcarpatica inalta. Cum s-a
vidzut in cele expuse mai sus, importurile romane la Cetateni depasesc cu mult in timp
epoca augustee, datele acumulate pand in prezent oferind indicii clare, relative la
continuarea locuirii zonei de catre geto-daci cu siguranta pana in cea de-a doua jumatate
a sec. [ p.Chr., daca nu chiar pana in preajma razboaielor de cucerire a Daciei.
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Fig. 1. Importuri romane din asezarea geto-daca de la Cetdteni. 1-3 Denari
romani republicani; 4-5 Denari romani imperiali; 6 Fibula Jezerine; 7 Fibula Almgren
236; 8 Incheietoare de lorica; 9 Brat de compas. Dupa B. Mitrea si D. V. Rosetti (1-5),
M. Babes (6-7). 1-5 argint, 6-8 bronz, 9 fier. 1-5 fara scara.
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ROMAN IMPORTS IN THE GETO-DACIAN SETTLEMENT AT CETATENI
AND THEIR IMPLICATION FOR THE FINAL HABITATION CHRONOLOGY

Abstract

The remarkable development and prosperity of Geto-Dacian settlement at
Cetateni (Arges county) must be argued especially through the control of the ancient
route (commercial at first), which follow the course of the Dambovita River. In a greater
amount than in the autochthonous contemporary settlements, certifying the station’s
profile, at Cetateni are present the importated wares, reflecting relationships especially
with the southemn side, Greek and Macedonian world, as well as with the Celtic and
Roman, too.

The ensemble of Roman importation wares at Cetdteni covers a time period
equivalent with almost one and half century. The oldest Roman artifacts are the coins
from the hoard found in 1960, echelonated between the second half of the 2nd century
and the end of the 1* century B. C. To the period of Augustus belonged a bronze fibula
of Jezerine type. In the first half of the 1% century A. D. is dated a bronze fibula of
Almgren 236 type (Doppelknopffibel). The middle and second half of the 1*' century
A. D. are surprisingly well-equipped in Roman imports: an sestert from the emperor
Claudius the 1%, an lorica segmentata bronze tie hook, a pair of fragmental compasses
and, finally, a denarium from the emperor Trajan.

The Geto-Dacians were the inhabitants of the Cetateni settlement certainly until
the second half of the 1% century A. D., whether not even until at the side of the emperor
Trajan’s Dacian wars.

Explanation of the figures
Fig. 1. Roman imports in the Geto-Dacian settlement at Cetateni. 1-3 Roman
republican denarii; 4-5 Roman imperial denarii; 6 Jezerine type fibula; 7 Almgren 236

type fibula; 8 Lorica tie hook; 9 Fragmental compasses. After B. Mitrea 1 D. V. Rosetti
(1-5), M. Babes (6-7). 1-5 silver, 6-8 bronze, 9 iron. 1-5 without scale.
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