MISCAREA NATIONALA A ROMANILOR
DIN HUNEDOARA INTRE ANII 1849-1867

Ciprian Drigan-

Dupa instaurarea absolutismului, Transilvania a devenit o provincie care
depindea direct de guvernul imperial din Viena, avand in frunte un guvernator numit de
imparat. Regedinta guvernatorului a fost stabilita la Sibiu'.

De altfel pe linia organizirii administrative a Transilvaniei, de o importanti
aparte este patenta imperiald din 13 aprilie 1851 care prevedea organizarea senatului
imperial a cdrui misiune era de a da ajutor ,,coroanei §i ministerului cu cunostintele si
experientele sale pentru ca 1n legislatura sa se poata ajunge la uniformitate in ce priveste
principiile fundamentale™. Aceasta insemna ci dreptul de a decide rimanea in
continuare un atribut al monarhiei absolutiste austriece. De aceea, cand s-au largit
competentele senatului amintit in sensul discutirii si votirii bugetului, s-a ficut un pas
spre constitutionalism, fapt dovedit §i de patenta imperiala din 5 martie 1860, prin care
senatul imperial de la Viena era ,inmultit in mod exceptional prin consilieri
extraordinari™. Prin aceasti hotirére trei reprezentanti ai poporului roman din monarhia
austriacd au primit dreptul de intrare in senatul imperial. Este vorba de episcopul Andrei
Saguna, ca reprezentant al poporului roman din Transilvania, Andrei de Mocsony,
reprezentant al Banatului si Cavaler de Petrina, reprezentant al Bucovinei.

Realizarea partiala a unitétii de stat prin unirea Moldovei cu Muntenia, la 24
ianuarie 1859, a constituit un nou prilej pentru intensificarea luptei de emancipare
nationala'a romanilor din Transilvania si fireste a celor din comitatul Hunedoara. Astfel,
intr-un raport al cercului Oristie se spunea, inca din 1858, ca ,,Principatele Moldova si
Tara Roméaneasca din punct de vedere strategic nu pot exista fard Transilvania. Cine
Vrea sa stdpaneascd principatele trebuie ‘nainte si cucereasc Transilvania™. Peste un
an, in 1859, un alt raport al aceluiasi cerc din oragul amintit, adresat ministerului de
interne austriac, sublinia ca locuitorii din Orastie sustineau ideea de unire a celor doud
principate roménesti’.

Infrangerea Austriei in razboiul franco-italo-austriac din 1859 (in luptele de la
Magenta si Solferino) a marcat o primda dezmembrare a imperiului prin pierderea
provinciilor italiene Toscana, Modena §i Lombardia. Faptul a determinat o modificare a
atitudinii cercurilor politice de la Viena obligandu-se la adoptarea unor solutii politice
care anunta introducerea regimului liberal ce a permis elaborarea unor reforme
constitutionale ce stabileau anumite drepturi provinciilor rdmase mai departe in
componenta imperiului austriac.

Ca atare, dupa promulgarea, la 20 octombrie 1860, a unei patente de catre
imparatul Francisc Josif I si a unui memorabil manifest, prin care se recunostea
individualitatea istorico-politica a tarilor din monarhie, cercurile politice roménesti din
Transilvania au fost puse in miscare de episcopul Andrei Saguna prin organizarea, in

! Pentru libertate si unitate nationald. Documente hunedorene. 1848-1920, Bucuresti, 1990, p. 17.

2T. V. Piacitianu, Cartea de aur sau luptele politice nationale ale romanilor de sub coroana ungara, vol. II,

Sibiu, 1904, p. 6.

? Ibidem.

: M. Popescu, Documente inedite privitoare la istoria Transilvaniei intre 1848-1859, Bucuresti, 1929, p. 240.
Ibidem.
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218 Migcarea nationala intre anii 1849-1867

zilele de 24-26 octombrie 1860, a unei conferinte confidentiale 1a Sibiu. Aicl s-a ajuns
la concluzia cd in imprejurdrile date era necesara convocarea unui congres politic
national. Dar mai importante au fost cele doua proiecte de program national elaborate de
ctre sibieni si de citre fruntasii romani din Orastie. In esenti acest program prevedea
recunoagterea unor drepturi politice pentru roméni cum ar fi dreptul la vot reprezentativ,
recunoagterea limbii roméne ca limba oficiala®.

Insi expresia cea mai elocventa a luptei roménilor hunedoreni pentru drepturi
politice o constituie petitia romanilor din Hateg inaintata, la data de 19 decembrie 1860,
imparatului Austriei. Petitia expune cu argumente imbatabile imposibilitatea unirii
Transilvaniei cu Ungaria asa cum preconizau cercurile politice maghiare. Aceasta
petitie, dupd preambulul de rigoare, cerut de eticheta vremii, arata ca, in sensul ,,inaltei
scrisori de mana din 20 octombrie 1860 datd pentru marele principat al Ardealului de
catre Tmparat, locuitorii oragului Hateg considerd ca amintitul principat trebuie sa aiba
cancelarul sau deosebit de cancelarul Ungariei, sd-si aiba dieta sa proprie, iar popoarele
care nu luaserd parte mai Inainte la drepturile politice sd aiba drepturi politice §i
reprezentantii lor legitimi la dieta tarii ... §i prin urmare §i natiunea romana transilvana,
ca cea mai mare parte a Ardealului, trebuie sa fie natiune politicd, natiune matura,
natiune egal indreptatitd intru toate dreptunle date de catre sacratissima cesaro-regeasca
apostolica Maiestate, ca si alte natiuni conlocuitoare ale Ardealului™’.

In continuare romanii din Hateg, ca de altfel din intreg comitatul Hunedoara,
consecventi juramantului national depus de natiunea roména transilvana in adunarea de
la Blaj din 3/15 mai 1848, cer urmatoarele in petitie:

1. Pentru marele principat al Ardealului sid fie cancelar deosebit de cancelarul
Ungariei;

2. Sa nu se accepte unirea Transilvaniei cu Ungaria, pentru ca acest lucru
contravine art. 2 al dietei din 1791 care dispune ca Transilvania nu se poate incorpora la
Ungaria, iar art. 4 al aceleiasi diete prevede ca Transilvania sa aiba constitutie proprie §i
sa nu fie supusi altui regat, deci nici Ungariei. In plus aceasti unire contravine tuturor
hotararilor imperiale de-a lungul timpului;

3. Nici una din partile Ardealului sd nu se instrdineze dupa voia maghiarilor cu
prejudiciul locuitorilor acestui tinut romanesc;

4. Limba romani sd fie limba oficiala acolo unde in Transilvania romanii sunt
majoritari;

5. Si se puni cens mai mic pentru alegitori pentru ca tot roménul care poarti
greutétile tari sd poata alege;

6. Functionarii superiori sd nu fie din rdndul acelora care apasa poporul roman si 1l
terorizeaza pentru interesele maghiarilor si ale sasilor;

7. Sa nu se reinstaureze scaunele sisesti §i secuiesti §i nici comitatele maghiare
care inainte de 1848 nu voiau sa stie de romani, iar impartirea politicd a Ardealului si
ramana statu-quo pana la altd impartire legiuitd la care sd contribuie pe calea legii §i
natiunea romana prin. legiuitii sai deputati;

8. Deputatii romani din dietd sa aiba drept de veto, iar natiunea roméana s aiba sigil
romanesc propriu,;

9. Ambele clerun roméne (ortodox §i unit) sd aiba drepturi cetatenesti care sd nu
contravind canoanelor bisericesti §i amintitele cleruri romine sd nu fie supuse altor
cleruri;

§T. V. Picitianu, op. cit., p. 6.
7 Ibidem, p. 172.
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10. Limba romana si aiba valoare §i in locurile unde sunt majoritare celelalte
-nationalitati din Transilvania;

11. In Ardeal si fie numai trei natiuni politice: natiunea romana, maghiar-secuiasca
si cea saseasca;

12.Sa se declare pentru totdeauna desfiintatd ,,Unio trium nationum” uniunea
natiunilor transilvane de la 1437;

13. Constituirea unei comisii centrale alcatuitda din protopopii romani vicari,
Mitropolitul de Alba Iulia, episcopii roméani si 300 de membri alesi care sa propuna
presedintelui Cancelariei Aulice din partea natiunii romane pe acei barbati in care
romanii au incredere pentru a le apira interesele®.

De asemenea este denuntata incercarea maghiarilor de a pune un cens prea mare
pe alegitori ceea ce ar fi avut drept consecintd imediatd eliminarea romanilor de la
participarea la viata politica: ,,Vreau (ungurii n.n.) sd puna cens mare pe alegatori, ca
aga natiunea romand, stoarsd de puteri i de averi, prin apusul despotism al aristocratilor
Ardealului, privilegiatd mai 1nainte intru toate, sa rdmana in minoritate, ca sd o poata
apoi juca dupa nota interesului maghiar, pana ii va iesi sufletul politiceste™.

De altfel la conferinta de la Sibiu, din ianuarie 1861, se adoptd doua rezolutii
referitoare la respectarea drepturilor romanilor din Transilvania motivandu-se ca ,,intre
multele natiuni ale imperiului natiunea romana din Transilvania este in adevar cea mai
apasati de toate”'”. Legat de aceastd conferinta, in cea de-a doua rezolutie se atrigea
atentia asupra nedreptei repartizari a numarului delegatiilor la conferinta de la Alba Iulia
ce avea ca scop consultarea delegatilor in vederea elaborarii unei noi legi electorale
pentru Dieta Transilvaniei.

Documentele aratd ca romanii hunedoreni au cerut ca repartizarea la aceasta
dieti si fie proportionald cu numirul populatiei si cu sarcinile publice prestate. in acest
sens trebuie remarcate observatiile facute de vicecomitele George Csaklany in legatura
cu protocolul gsedintei comitetului provizoriu al comitatului Hunedoara din 8 iulie 1861
si in care judele primar al Devei, George Filip, combatea legile din 1848, indreptate
impotriva romanilor: ,,El nu a vorbit alta — arata vicecomitele — decat ceea ce au pretins
40.000 romani la Blaj in anul 1848, 15 mai, ceea ce s-a vorbit in Conferinta de la Alba
Tulia de citre reprezentantii nostri, ceea ce s-a facut la Adunarea de la Sibiu™'".

Se constata ca, sub raport national, in majoritatea actiunilor politice prevaleaza
elementul burgheziei, ca initiator §i hegemon al efortulur colectiv de emancipare
nationala. Tardnimea, la randul ei, ardtand o congtiinta deosebit de clard a sensului final
al competitiei pentru putere, trece peste obiectivele de moment pentru a veni in
intdmpinarea dezideratelor de ordin national. Din acest motiv se cere cu insistentd
dregitori din neamul sau, posibilitatea folosirti limbii proprii in fata forurilor de stat.
Toate acestea demonstreaza o incontestabila tangenta de ordin social, o interferenta de
interese dintre patura conducdtoare romaneasca alcatuitd dintr-o intelectualitate laica g1
bisericeascd, preponderent rurald §i masa mare a taranimii romane. Asa se face ca
fruntasii politici romani vor preconiza atit conceptii politice noi, cat si idealuri social-
democrate cum s-a intimplat in 1863, la Sibiu, cand deputatii romani actioneaza pentru
desfiintarea reminiscentelor feudale, pentru ridicarea sociald §i culturald a satului
romanesc. De aceea atribuirea, de catre ziarele nobiliare, conduitei politice mature a

¥ Ibidem, p. 173-175.

? Ibidem.

' Ibidem, p. 205.

" Ibidem, p. 84-85; Pentru libertate §i unitate nationald. Documente hunedorene. 1848-1920, p. 21.
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taranimii a atributului de ,,agitatii”, datorate exclusiv intelectualitdtii §i mai ales
preotimii, vinovata de ,,indoctrinarea” omului simplu §1 nestiutor de la sate, inseamna a
nu recunoaste capacitatea taranului roman de a disceme intre bine si rau, intre ce este
drept si ce este nedrept, a-i nega, in ultima instanta, sentimentul national pe care-1
dovedise cu prisosintd in timpul revolutiei.

Elocventa, in acest sens, este asertiunea din ziarul ,,Telegraful” din 1863 care
spunea: ,,Taranii romani scdpati de parjolul veacurilor numai cu sufletul in oase au i ei
simtire pentru oamenii lor céci cine poate crede ca trecutul a sters din el iubirea §i simtul
de dreptate”'?. De altfel, pentru acei oameni politici romani care se identifici, in
actiunile lor, cu aspiratiile spuse sau nu ale tdranului romén, omul simplu al satului
romanesc este capabil sa exprime sentimente de recunostintd, asa cum fac locuitorii
satului Dobra din comitatul Hunedoara cand se adreseaza, in 1860 lui George Baritiu cu
o scrisoare de recunostintd, in numele mai multor comune romanesti din comitatul
Hunedoara, multumind marelui om politic pentru activitatea sa.

Cu ocazia alegerilor membrilor pentru Dieta de 1a Sibiu ce vor avea loc intr-un
document emis de catre Andrei Saguna se mentioneaza conditiile celor care pot si fie
alesi:

a) sa fie barbati sau de parte barbateascd care au implinit 24 de ani, isi
administreaza singuri averile si nu fac parte din clasa serbilor;

b) parohii, capelanii predicatori, doctorii, chirurgii, avocatii, inginerii, artigtii
academici, profesorii, notarii comunali §i invatatorii comunali pot sa fie alesi in cercul
unde fac parte.

De asemenea poate sa fie ales oricine care are drept de a alege in Transilvania i
cei care au platit contributia cu un an in urma de 8 florini">.

La fel ca si in timpul revolutiei de la 1848 viata politica sdteasca este in epoca
liberald la o cotd deosebit de inaltd. Astfel alegerea dregitorilor satesti, in localitatile
rurale ale comitatului Hunedoara, mai ales a juzilor, suscitd foarte multe acte a ciror
tentd national se releva in hotararea cu care satele 151 apara dreptul de a-si alege in mod
liber pe mai marii lor §i in fermitatea cu care sunt respinse amestecurile proprietarilor in
treburile sategti. Semnificativ in acest sens este protestul membrilor roméani din comisia
electorald a circumscriptiel electorale Totesti, comitatul Hunedoara, impotriva
ilegalitatilor comise fatd de populatia romaneasci la intocmirea listelor de vot in anul
1863. Membrii cer comitetului electoral central al comitatului Hunedoara si ia masuri
pentru curmarea acelor ilegalitati.

De altfel, in legdturd cu amintitele alegeri, se manifestd o anumita ingrijorare in
tabdra romaneasca in legaturd cu comportamentul corpului de alegitori romani, cu
majoritate taraneasca, intr-o vreme in care romanii nu aveau inci o organizare politied
propriu-zisa, un partid politic $i cand succesul electoral al natiunii depindea in primul
rand de atitudinea satului roménesc. Nicicand, cu exceptia anului 1848, lumea satului
transilvianean nu a desfasurat o activitate politicd mai ampla. Efervescenta politica era
alimentatd §i de faptul cd functionarii locali §i fostii stdpani de pamant exercitau
presiuni asupra satenilor incercand s profite de lipsa lor de cultura, de lipsa oricirei
educatii politice in mediul satesc. Cu cine, cum §i unde s voteze, pe cine si asculte
dintre cei care li Se adreseaza erau intreban dificile pentru omul de la tard. Nu mai putin
importanta este temerea ca téranii, privind dreptul alegerii ca 0 noud sarcind aruncati

12.S. Retegan, Constiinti si actiune nationali in satul rominesc din Transilvania Ia mijlocul secolului al
XIX-lea (1860-1867), Cluj-Napoca, 1983, p. 13.
13 DJHAN, Fond Protopopiatul Ortodox Oristie, nr. dos. 1/1863, f. 1.
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asupra lor, ar putea sd-si imparta voturile intre uniti i neuniti sau ca nu-si vor ingidui si
rupa cate 3-4 zile din lucrul campului pentru a participa la ,,campania” electorala'.

Totii alegatori roméni primesc citeva recomandari ca toti cei care au dreptul si
voteze s meargi sd-§i exercite acest drept; in caz contrar va avea de suferit natiunea
romana si religia ortodoxa intruct nu va fi reprezentatd cum trebuie, deputatii fiind in
numdr redus neavéand nici o sansi in a adopta legi favorabile pentru romani.

Situatia s-a complicat $i mai mult in pragul alegerilor cind in unele comitate,
inclusiv Hunedoara, functionarii locali maghiari, impartind listele electorale, acrediteaza
ideea cd satele pot face cunoscut in scris pe cine vreau deputat, prin intermediul juzilor
$i juratilor. Au existat, de asemenea, tentative de coruptie a preotilor sau juzilor romani.
Numai ca, in ciuda tuturor acestor presiuni, tirinimea romani a intuit ci anul 1863 are o
gravitate politicd nemaiintélnitd de la 1848 incoace. Elocvent este protestul membrilor
comisiei electorale din Totesti despre care am amintit anterior. In acest protest
surprindem abuzuri flagrante indreptate impotriva populatiei romanesti. Astfel aflim ca
,»Ccel mai multi dintre oficialii respectivi nu §i-au indeplinit datorinte spre a incunostinta
pe popor la timpul sau $i notarii la rugarea poporului nu s-au prezentat ca sé le ceteasca
lista indreptititilor ...”"".

Apoi, se arati in continuare, ,listele inscrise cu membrii indreptititi la alegere
trimise de la comitat au fost false cele mai multe nume §i casundtoare de tulbure in
popor prin inscrierea altor zeci de membri neindreptatiti: servitori, fugar §i
necunoscuti”'® si acestea s-au facut in ciuda instructiunilor ,,prea inalte”. Asa ci, in
temeiul regulamentului provizoriu elaborat de inaltele autoritdti imperiale austriece
referitor la ,rectificarea indivizilor neindreptatiti cu censul de alegerea deputatilor la.
viitoarea Dieta a Marelui Principat al Transilvaniei §i a nenumaratelor excese comise in
aceastd privinta”'’, membrii comisiei electorale a circumscriptiei Totesti predau
protestul respectiv comisiunii centrale a comitatului Hunedoara cu ,,acel adaos ca prea
onorata comisiune sd ia la pertractare §i investigare cum cd: prin ce modalitate, prin
cine, cum, de unde §i cu ce scop s-au transpus in aceste liste de alegdton atitea nume
neindreptitite, false i necunoscute, asa cum s-a intdmplat §1 in comunele Silasul de
Sus, Paros, Pestera, Macesti, Baiesti, Rau Alb, Silvasul de Sus, Tustea s1 Ciula Mare™'®.
Protestul se incheie cu ,,pretentia” ca el sa ,,se transpuna la inalt regescul Gubemium
-spre deplind incunostintare §i gratioasa indreptare”'’.

De altfel Dieta romaneasca din anii 1863-1864 a constituit un moment deosebit
de important pentru viata politicd a roménilor transilvaneni pentru ca ea a insemnat
finalizarea luptei de mai bine de un secol pentru recunoasterea legislativd a natiunii
romane, a limbii §i confesiunilor sale. Intr-adevir, in 1863, forul legislativ al
Transilvaniei voteaza legea prin care limba roménd este recunoscutd aldturi de cea
maghiard §i germand, ca limba oficiald a statului. Natiunea roménad din Transilvania
devenea din ,,misera plebs contribuens” dispretuita i neluatd in seama, cum fusese pana
la 1848, natiune politica participanta direct la viata publica. Hotararile dietei de la Sibiu
(1863-1864) raspundeau unor aspiratii vechi carora le daduse glas, primul Inochentie
Micu in memoriile sale, apoi constituiserd revendicarea de capatai a Supplex-ului, au

14 S. Retegan, op. cit., p. 26.
'* Ibidem, p. 124.

' Ibidem, p. 125.

' Ibidem, p. 124.

'® Ibidem, p. 125.

"% Ibidem.
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fost punctul esential al programului revolutiei de la 1848 si, 1medlat inaintea dietei,
fusesera ideea centrald a conferintelor romanesti din ianuarie 1863%°

La data de 21 aprilie 1863, imparatul Francisc losif I mtr -un document emis
anunta convocarea Dietei Transilvaniei la data de 1 iulie 1863 cand se va emite
regulamentul provizoriu §i se vor propune proiecte de legi despre efectuarea egalei
indreptatiri a natiunii romane i a religiilor ei, intrebuintarea celor trei limbi utilizate in
tara in comuniciri oficiale; compunerea si ordinea dietei; schlmbarea impartini politice
a tirii; organizarea tribunalelor; infiintarea unei banci de ipoteca®!.

Dieta din 1863-1864 nu este numai o etapd importantd a migcdril nationale
romanesti, ci constituie in acelasi timp, un moment deosebit al istoriei Transilvaniei
intrucat, in afara celor doui legi referitoare la romani, la Sibiu s-a abordat, intr-un spirit
democratic, o sfera foarte larga de probleme sociale, economice, politice care interesau
pe toti locuitorii Marelui Principat. Astfel, de pilda, s-a revdzut Patenta urbariald din
1854, s-a infiintat un tribunal suprem, s-a adoptat o noua lege electorald. Dieta a
dezbatut, de asemenea, probleme ca: o noud impartire politico-administrativa, reducerea
impozitelor, construirea unei cdi ferate, bugetul Transilvaniei, armatei’??

Nu trebuie omis apoi faptul ca in dieta s-au cristalizat i raporturile Transilvaniei
cu imperiul si s-a facut referire la principiul fundamental al organizarii acesteia. in
framéntarea politicd a monarhiei, intre sustinerea centralismului, federalismului sau
dualismului Dieta de la Sibiu s-a situat ferm pe o pozitie federalistd care, in
imprejurarile de atunci, corespunde cel mai bine interesele popoarelor subjugate. De
altfel, unul din primele acte ale Dietei a fost tocmai adoptarea Diplomei din 1860 si a
Patentei din 1861 ca legi fundamentale ale Transilvaniei. Pentru ci, trebuie recunoscut,
cu toate limitele lor documentele respective ofereau totusi natiunii romane, ca §i altor
natiuni, posibilititi incomparabil mai mari de dezvoltare decat cele anterioare sau de
dupa perioada guvernarii liberale®

In acest spirit dieta a cautat si mentini autonomia istorici a Marelui Principat
drept pavaza atat impotriva tendintelor centraliste ale Curtii de la Viena cat gi impotriva
tendintelor unioniste ale nobilimii maghiare. Fireste ca, In conditiile istorice de atunci,
legile adoptate la Sibiu nu puteau dainui multa vreme.

Orientarea Habsburgilor spre o intelegere cu nobilimea §i burghezia maghiara si
incheierea pactului dualist din 1867 au facut precara existenta legilor adoptate in anii
1863-1864. Totusi, dupa aceasta privire generala asupra Dietei din 1863-1864, trebuie
sd subliniem atitudinea §i faptele romanilor din comitatul Hunedoara vis-a-vis de dieta
amintitd. Preparativele pentru dieta, lungi si complicate, incep inca din decembrie 1862.
Guberniul din Cluj trebuie sa se ocupe de alcatuirea listelor electorale, intocmirea celor
11 proiecte de lege, inaintarea propunerilor pentru denumirea celor 40 de regalisti,
initierea pregétirilor in comitate, scaune, orase, supravegherea i coordonarea alegerilor.

In Hunedoara, al doilea comitat al Transilvaniei, in toate cele sase cercuri Pui,
Totesti, Pestis, Geoagiu, Ilia si Lesnic alegerile s-au desfasurat intr-o atmosfera decenta.
Tinuta alegatorilor ca si a ,,celeilalte multimi de popor” care vine la locurile de votare
este pe masura gravitatii momentului. Se remarca deplina intelegere dintre fruntasii
politici si alegitori, tactul si sobrietatea celor dintdi, congtiinta nationald a celor din
urma. Esueaza incercarile unor functionari comitatensi de a provoca neintelegeri

% Jdem, Dieta romaneasci a Transilvaniei (1863-1864), Cluj Napoca, 1979, p. 5.
*! DJHAN, Fond Protopopiatul Greco-Catolic Orastie, nr. dos. 1/1863, f. 1.

225, Retegan, op. cit., p. 6.

2 Ibidem, p. 7.
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confesionale intre uniti si neuniti’*. Din comitatul Hunedoara au intrat in Dieta: asesorul
loan Balasiu, vicarul Hategului Petru Pop, protopopul Ioan Ratiu, judele Petru Damian,
procurorul Rudoulf Orbonasiu si protosinghelul Nicolae Popeea”. Referitor la alesii
romanilor, un anonim din Hunedoara scrie la Sibiu: ,,Dare-ar atotputernicul ca alesii
nostri cdnd se vor inturna din dietd in mijlocul nostru ispravile aceleia sa ni le poata
anunta cu acea multdmita §i indestulime cu care acum, in sperantd, se duc trimisi din
mijlocul nostru””®. Vedem in acest cuvinte mai mult decit un crez politic, vedem
speranta pentru un viitor mai bun pentru mult incercatul popor roman de-a lungul
zbuciumatei sale istorii.

Romanii din comitatul Hunedoara urmaresc, plini de sperantd, activitatea
politicd a fruntagilor natiunii romane, §i in special cea a lui George Baritiu. Astfel se
regretd absenta de la tribuna dietei, e drept de scurtd duratd, a lui Baritiu, ale cérui
pledoarii sunt urmarite pretutindeni in Transilvania. ,N-ar trebui sa lipseasca in dieta,
oricare va fi cursul ei — scrie un corespondent al ,,Concordiei” — pentru cd, dupa parerea
celor din comitatul Hunedoara, natiunea pana acum si l-a stiut si il stie in toate cauzele
sale, de oracol al ei §i1 cidnd stie pe Baritiu, la masa verde in dietd cugetd cd cursul
aceleia, bun sau rau, cum va fi nu va fi lipsit de espresiunea acelor dorinte fundamentale
ca natiunea la care §i le pretinde pentru fericirea ei”?.

In 1862, deci cu un an inaintea de deschiderea lucririlor dietei de la Sibiu, judele
regesc, George Domsa, adresa din Orastie, la 2 februarie 1862, o scrisoare citre
episcopul Andrei Saguna in care respectivul jude isi exprima opiniile sale in legatura cu
participarea deputatilor romani la adunarile Universitatii sdsesti §i la care se pusese i
problema impartirii Transilvaniei in teritorii nationale: ,,Eu, de pe partea mea, §i acum
sunt de opiniunea aceea cum ca deputatii romani care se vor afla acum la Universitatea
sdseasca la consultarea si dezbaterea acestui obiect, sub nici o conditie si nu se lase, ba
incd ar fi §i mai bine ca pana inca nu vom fi reprezentati cu numarul care ni se cuvine
dupd numarul poporului roman din fundum Regiu §1 pana cand se va fi universitatea
,universitate sdseascd”, pana atunci deputatii romani la cea universitate saseascd sa nu
participe sau cel putin la pertractarea nici unui obiect momentan sa nu se impartaseasca,
ca sd nu poatd zice sasii asiazi sau maine ca cele ce se vor pertracta i determina ar fi
pentru romani obligatorii, fiindca i deputatii roméni au fost de fata, cum le place a zice
ungurilor despre obiectele pertractare si determinate la dieta din 1848”2,

Tot aici trebuie mentionat raportul prim-vicecomitelui losif Hodos, adresat
comitelui suprem al comitatului Zarand, referitor la folosirea limbii roméne in
administratia comitatului.

Un alt luptator romén, protopopul Nichifor Crainic din Dobra se raliaza de
asemenea, la miscarea generald ce se crease in comitatul Hunedoara, in vederea
obtinerea statutului de limba oficialda pentru limba roméana. Astfel, cu cateva luni
inaintea deschiderii Dietei de la Sibiu, in octombrie 1862, sus-amintitul protopop se
adreseaza episcopului Andrei Saguna cerdnd recunoasterea limbii romane ca limba
oficiala.

In cele din urmai, in perioada iulie 1863 - octombrie 1864 s-a intrunit Dieta
Transilvaniei la Sibiu. Cu toate ca alegerile de deputati s-au facut pe baza cenzitara, este

* Pentru libertate i unitate nationald. Documente hunedorene. 1848-1920, Bucuresti, 1990, p. 148.
'S. Retegan, op. cit., p. 76.

* Tbidem.

* Ibidem.

28 Pentru libertate §i unitate nationali. Documente hunedorene. 1848-1920, p. 148.
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pentru prima oara-in istoria Transilvaniei, cdnd in dietd au intrat un numar mare de
deputati romani. Majoritatea deputatilor unguri au refuzat sa ia parte la lucrari. Deputatii
romani §i sasi au votat atunci ,Legea egalei indreptatin a natiunii romane §i a
confesiunii sale cu a celorlalte nationalitati si confesiuni” precum §i ,,Legea privind
folosirea limbii romane in administratie cu cea germana si maghiara™®. Aceste doud
legi fiind sanctionate de imparat au insemnat recunoasterea drepturilor romanilor
urmarite, in lupte politice, de aproape un secol si jumatate de catre romanii transilvaneni
si implicit de cei hunedoreni. Din pacate, aceastd stare de lucruri nu a durat muit,
intrucét la 15 septembrie 1865, un rescript imperial hotdra desfiintarea Dietei de la
Sibiu, ordonand convocarea pentru ziua de 19 noiembrie a aceluiasi an a unei diete a
Transilvaniei la Clu;.

Alegerile pentru aceasta dietd urmau sa se desfasoare conform prevederilor legii
feudale din 1691 care dideau monarhului posibilitatea de a numi un numir nelimitat de
,regalisti” din randul posesorilor de titluri nobiliare. Cum nobilii transilvineni erau in
mare majoritate de origine maghiara, era de la sine Inteles ca si majoritatea parlamentara
era asiguratd de cercurile privilegiate maghiare. Evident ca aceastd situatie, pe langa
protestele roméanilor din comitatul Hunedoara, a dus la delimitarea unor curente de
opinii in randul conducatorilor roméni din Transilvania.

In timp ce unii erau de pirere ca romanii si participe la viata politica a tarii, altii
in frunte cu George Baritiu §i Ioan Ratiu, erau de parere ca romanii sii si se abtina de la
participarea la viata politica a Transilvaniei, respectiv participarea la alegerea si la
lucrarilor dietei. Se contureaza astfel, In preajma dualismului, cele doud curente din
migcarea politicd romaneasca din Transilvania, ,,activistii” in frunte cu Andrei Saguna si
oponentii lor ,pasivistii”. Disensiunile celor doud curente, care au durat pina la
inceputul secolului al XX-lea, au perturbat intr-o oarecare masura unitatea de actiune a
romanilor transilvineni in lupta lor pentru emancipare nationala.

In cele din urma, prin alegerea a 14 romani, la care s-a adiugat un numir de 34
regalisti numiti de imparat, pe langad cei 130 de ungun si 125 de sasi, in ziua de 24
noiembrie/6 decembrie 1865, s-au deschis lucrarile Dietei Transilvaniei la Cluj, la care
deputatii unguri §i sasi au cerut recunoasterea imediati a unirii Transilvaniei cu
Ungaria, ceea ce duce automat la desfiintarea autonomiei acesteia®’. Normal c3, fata de
aceastd situatie §i reprezentantii romanilor hunedoreni, aldturi de ceilalti transilvaneni,
au luat atitudine fatd de incercérile autoritdtilor maghiare de a impune in functiile
supreme ale comitatului Hunedoara §1 Zarand (ale carei localitdti intrasera in
componenta comitatului Hunedoara, dupa desfiintarea comitatului Zarand, in 1876)
functionari de origine maghiard, asa cum s-a intdmplat cu locuitorii din Halmagiu si
satele inconjurdtoare, care intr-un memoriu adresat primului ministru al Ungariei,
cereau mentinerea in functia de comite suprem al comitatului un roman deoarece
majoritatea covirsitoare a populatiei comitatului o formau romanii.

De altfel, in toata luna martie 1867, documentele vremii consemneaza un numar
impresionat de proteste si memorii ale locuitorilor din Tebea, Caraciu, Lunca, Bastea,
Céarastau, Ormindea, Trestia, Hartdgani, Pegstera, Craciunesti si Sa'llis,te31 fata de
manevrele de inlocuire a functionarilor roméani cu functionari maghiari in functiile
supreme ale comitatului. Manevre care, de altfel, erau consecinta imediatd a incheierii
pactului dualist austro-ungar din 5/17 februarie 1867. Dualismul a reprezentat nu numai

* Ibidem, p. 22.
¥ 1bidem.
3 bidem
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un atentat la drepturile politice ale romanilor din comitatul Hunedoara si o indsprire a
sistemului de asuprire nationala si sociala, dar si o puternica frana in calea afirmari
nationale a romanilor transilvaneni. Atitudinile curajoase ale unor deputati romani in
dieta de la Pesta, ca de pilda a lui losif Hodos, determind pe alegatorii romani, din
cercul electoral Dobra sd-gi exprime sentimentele de admiratie intr-o telegrama adresata
lui Hodos. ‘

Nu putem sd nu evocam in anul 1867, care marcheazd compromisul austro-
ungar, figura tenace a luptatorului Nicolae Crainic, protopopul din Dobra, care cere
comitelui suprem al comitatului Hunedoara ca ordinele ce i se transmit sa fie scrise in
limba roména.

Incorporarea Transilvaniei la regatul ungar a insemnat nu numai o vaditi
nedreptate cauzatd de nobilimea maghiard de a impune un statut de inferiontate
economica, politicd si spirituala natiunii roméne, ci a insemnat, in acelasi timp, o
intensificare a politicii de deznationalizare a romanilor transilvaneni. In fata asupririi
nationale, ca si impotriva dominatiei politice, economice $i a maghiarizarii fortate,
patura intelectuala din randul burgheziei romanesti a continuat, in deceniile urmatoare,
atat lupta de clarificare a modalitatilor de actiune (,activism”, ,,pasivism”), cat si
sporirea gradului de manifestare in vederea ridicarii continui a nivelului spiritualitatii §i
constiintei nationale a romanilor, pentru atingerea scopului de emancipare nationala:
unirea cu Romania, deziderat al revolutiei de la 1848-1849, nu inainte insd de a trece
prin momente de grele incercari, materializate fie in interzicerea activitatii Partidului
National Roman din Transilvania, fie prin impunerea unor legi dure care vizau
maghiarizarea fortatd a romanilor, fie prin intentarea unor procese politice fruntagilor
romani, cum a fost cazul Memorandum-ului, toate cu scopul final de a infrange lupta
romanilor transilvaneni pentru emancipare nationala.
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LE MOUVEMENT NATIONAL DES ROUMAINS
DE HUNEDOARA ENTRE 1849 — 1867

Résumé

La réalisation de 1’Union de la Moldavie et de la Valachie, le 24 janvier 1859, a
constitué I’occasion d’intensifier la lutte de libération nationale des Roumains de
Transylvanie.

D’apreés deux projets de programme national élaborés par les Sibieni et les
notables de Orastie, I’expression la plus significative de la lutte des Roumains des
Hunedoara pour leurs droits politiques a été représentée par la pétiton de Roumains de
Hateg du 19 décembre 1860. Celle-la argumentait 1’impossibilité de 1’Union de la
Transylvanie et de I’Hongrie.

Les élections des membres de la Diete de Sibiu auront pour effet des nombreux
protéts. Il faut mentionner le protét des Roumains de la comission électorale de Totesti
ou ont eu lieu des abus flagrants contre le population roumaine.

D’apres les documents du temps qui ont cité un grand nombre de protéts et de
mémoires des habitants de Tebea, Lunga, Trestia, I’un des plus importants représentants
du mouvement national a été 1’archiprétre Nichifor Crainic de Dobra.
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